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BIJOUX phEniciens 


TROUVfiS DANS LA NECROPOLE DE CAMIROS 

(ihE BE RHODES [1]) 


A deux reprises diffdrentes nous ayous sigualiS dans la Revue les fouilles 
qui se font k Camiros sous Thabile direction de M. Saizmann. Nous avons 
mdme dc^jA donnd i nos abounds une planclie reprdsentant une des figu- 
rines provenant de Camiros et dont le type original mon trait, sous un de 
ses aspects les plus curieux, la ndcropole antique. Nous sommes heureux 
de pouxmir ofFrir, aujourd'bui, la reproduction trds-exacte et trds-habi- 
lement exdcutde par M. GaucUerel, de deux iiiagnifiques bijoux aussi 
^tonnants par la perfection du travail que par le mdlange de styles qui s’y 
reconnait. Ces bijoux, comme on peut le voir, sont comparables aux plus 
beaux bijoux dtrusques, et semblent avoir dtd travaillds k I’aide des 
xndmes procddds. D’un autre cOtd, les figures et les ornements sont 
entidrement asialiques, et les poteries trouvdes dans la nidme tombe 
semblent faire remonter i’ensevelissement au vu« ou yui^ sidcle avant 
Jdsus-Chrisl. G’est J^certainement une ddcouverte de la plus haute impor- 
tance. Nous laissons la parole k M. Saizmann. 

A. Bertrand* 


Ces bijoux proviennent de la partie la plus ancienne de la Ndcro- 
pole; de la zone la plus rapproclide de la colline sur laquelle dtait 
situde la cil6 de Camiros. — IIs appartiennent topographiquement h 
la pdriode phdnicienne; leur style, leur caractere, leur execution 
confirment cette origine. 

Les diffdrents objets trouvds dans la mdme chambre sdpulcrale 
avaient dtd brisdspar la chute du plafond : ndanmoins, il m'a m 


(1) Ces bijoux appaniennent au mus4e du Louvre. 
Via, — Juillet, 
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possible d’en reconstituer unepartie; ils sorit identiqucs a ceux 
trouvSs dans les tombes voisines. 

Parmi ces derni&res il en est une trouv^e intacte. Les objets qui 
enproviennent ferment i eux seuls ime petite collection, depos6e 
aujourd’hui au raus6e du Louvre, dont l’6lude offre ie plus grand 
inl6r6t. Elle est remarquable surtout par la grande vari6t6 des 
produits de I’art c6ramique, qui, si on ne connaissait pas leur unit6 
de provenance, sembleraient ne pas avoir une origine commune, et 
laisseraient croire qu’ils appartiennent dilT6renles 6poques. 

En effet, nousavons lieu d’etre dtonnds de trouver rSunis dans un 
mfime lombeau des objets en lerre brute, d'une conception barbare, 
d’uiie execution enfantine ; des vases el des plats en terre blancbe 
d6cor6s de sujets et d’ornements d’un caract^re asiatique incon- 
testable; des coupes en terre noire de diff6renls styles; des doles 
en terre 6maill6e, de travail assyrien; des objets en porcelaine bleue 
d’origine 6gyptienne; puis, depos6 sur une petite coupe, du mineral 
d'antimoine; enfm un scarab6e portantle cartouche de Khoufou. 

Je suis loin de me baser sur cette dernibre particularite pour 
assignor une date aux diffbrents objets trouvbs dans cette partie de 
la nbcropole; je crois cependant 6tre dans le vrai et rester dans les 
limites du probable, en les faisant remonter au vin° sibcle avant 
I’Sre chrbtienne. 

Les bijoux reproduits par notre planche rbsument les observations 
que j’ai faites au sujet de la diversity des 616ments que Ton retrouve 
dans les productions artistiques de cette bpoque et de cette en- 
gine. 

Avant de passer a un examen dbtaiUb de ces remarquables spe- 
cimens de I’art phbnicien, disons quelques mots des procbdbs em- 
ployes pour leur execution. Ils soul en or fin : les parties planes sont 
formbes de deux plaques battues au marteau et soudees Tune a 
I’autre paries bords. Certains ornementsde la plaque supbrieure font 
corps avec elle et sont exbcutbs au repoussb; d’autres y sont soudds 
aprbs avoir 6t6 travaillbs isoldment; de plus, les surfaces unies sont 
couvertes d’ornements en flligrane et en granules. Toutes les sou- 
dures sont faites a Tor fin. 

Pour consolider cet ensemble, on a soudb derribre les plaques 
infbrieures des fragments et des fils d’or d’une epaisseur ou d’un 
diambtre sullisant pour soutenir les plaques et les empbeher de 
ployer sous la moindre pression. 

Ces deux bijoux ne sont pas comme un certain nombre de ceux 
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que nous avons dSjii trouves, des bijoux funeraires. Ils ont 6L6 por- 
t6s, retenus aux vfitements par un crochet qui se voil a leur partie 
sup6rieure. La plus importante de ces deux pendeloques se compose 
d'une plaque carree ornee de trois rosettes semblablt's a celles qui se 
trouvent dissdmindes en assez grand nombre dans certains tombeaux, 
et que Je crois avoir dtd cousues sur les v6tements, comme I’altestent 
deux petils Irous par lesquels passait le fil destind a les retenir. 

Au centre dela plaque se trouve, en liaut-relief, un lion accroupi, 
de style assyrien. Sa criniere estindiqueeparia reunion de granules 
formant des flocons. La gueule, les oreilles, le poitrail et les dpaules 
sent precisds et accentuds par des lignes formdes de pelits grains. 
Cette recherche anatomique devieni, pour I’artiste, un motif d’orne- 
mentation qui se reproduit sur les deux cdtes du lion, Levant le 
lion, et pour ainsi dire entre ses pattes, est fixe un oiseau, pro- 
bablement une hirondelle, a eii juger par les deux pointes de sa 
queue, le ddveloppement de Tangle forme par les articulations des 
ailes, la forme ronde de la tdte, et surtout par le bee large et peu 
saillant (1). 

Achacun des angles infdrieurs de la plaque on voit une Idle 
d’aigle, exdcutde d’aprds le mdme systdme que le lion, et ornde, 
comme lui, de dessins en granules, mais ayant de plus que ce dernier 
un caraetdre asiatique bien prononed. Le galbe du cou, Toeil allongd, 
les oreilles pointues, le bee largement ouvert et surtout la houppe 
qui surmonle la tdte, lui donnent une parfaite ressemblance avec la 
poignde d’un sabre indien. 

A la base de la plaque sent trois anneaux auxquels sent fixds, k 
celui du miiieu, une tleur de grenadier, aux deux autres une chaf- 
nelte d’une extrdme ddlicatesse de travail. 

Chacune d’elles, aprds avoir traverse une tdte de style dgyptien, se 
subdivise en trois branches, auxquelles sent suspend ues autant de 
grenades. Deux autres grenades, retenues a la base de chaque tdte, 
compldtent ce systdme de ddcoration. 

La deuxidme pendeloque se compose de deux plaques. Tune allon- 
gee, Tautre transversale et placde au sommet de la premidre. Le 
tout est surmontd d’une grande rosette. 

La plaque supdrieure est ornde de deux Idles de style dgyptien. 
L’une, celle de gauche, a les cheveux disposds par dlage, Tautre 


(1) Parmi le-s nombreux animaux en terre cuite provenant do la ndcropole dc Ca- 
miros se trouYO nne liirondelle parfaitement semblable A celle-ci. 
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porte de longues Tn6ches ondees. Ces deux figures n’appartiennent 
pas k I’arl hifiratique, J’y vois uu premier pas fait vers la recherche 
de la nature. L’ovale du visage est etudi6; les differents plans n’ont 
rien de heurtd et se relient entre eux de manifere a former un mo- 
del6 d’une extreme finesse. Nous ne relrouvons plus ici le grand ceil 
brid6, demesurdment ouvert ou clignotant des figures archa'iques. 
Les paupiSres baiss4es, la bouche legSrement souriante, donnent h 
ces deux petiles tfetes une remarquable expression de giice pudique. 

Cette premiere plaque repose siir une tfite de lion^ vue de face, qui 
semble retenir dans sa gueule la plaque inferieure sur laquelle se 
dfeveloppe une figure de femme nue, donl le style compldtement 
archaique n’a aucun rapport avec celui des t^tes ddcrites plus haut. 
Le caractere ethiopien de cette figure est franchement determine par 
les cheveux cr6pus, iesyeux relevSs a leur exlrdmile, le nez ]6g6re- 
ment 6pald et la bouche lippue. Des deux c6t6s de cette plaque 
tombent des chainettes ou sont suspendus des fleurs et des fruits du 
grenadier; motifs d’ornementation si souvent mentionnSs dans les 
textes sacr6s, notamment dans la description du temple de Jeru- 
salem et de son Irdsor. 

Quel symbole, quelle divinild peut represcnter cette figure de 
femme nue, vue de face et placee sous une t6te de lion? 

Pour r6pondre a cette question, je ne saurais mieux faire que de 
transcrire la note que M. Dev6ria a bien voulu me donner a ce 
sujet : 

« Lorsque vous m’avez fait voir les deuxadmirables bijoux pheni- 
« ciens que vous avez derni^rement decouverts k Camiros, j’ai 6te 
« frapp6 de la ressemblance qui me semblait exisler entre la figure 
« d’une d6esse nue, debout et de face, cpii ddcore Fun d’eux, et une 
9 divinity d’origine asiatique quelquefois flgurtie sur les monuments 
9 egyptiens, ordinairement nue, debout, et toujoiirs de face, ce c^ui 
« est une particularitd bien rare dans Fart pharaoniquo. A vj-ai dire, 

« cette divinity a des atlributs parliculiers dans les sculptures 6gyp- 
« tiennes : elle tient dans ses main.s des serpents etd’autres animaux 
(' symboliques ou des fleurs de lotus, elle est monlee sur un lion 
9 passant et a quelquefois ledisque lunaire sur la tSte. De plus, elle 
« est ordinairement placee entre le dieu 6gyptien Min et le dieu 
9 asiatique Benpu. 

9 La ressemblance que J’avais remarqude n’est done pas sufiisante 
9 pour 6lablir Fidentild entre ces deux divinites, et ce n’est qu’a litre 
« de comparaison que je vous Findique auj,ourd’hui. 
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« Quoi qu’il en soit, la divinity en question est appelde Ken (Koun 
« suivant M. Prisse), on plut6t Kes‘ on Eons’- (comme le nom de 
« £oms‘ I’Ethiopie), sur un monument, mais sur tous les autres elle 
« estnommSe Qaies"- (on Ates’ onSates\ suivant M. de Rouge). Elle 
« est ligurSe: 

« 1" Sur trois steles du Mus6e britannique (Birch); 

« 2“ Sur une stele du mus6e du Louvre (decrilo par M. do RougS); 

« S” Sur une st61e du mus6e de Turin (egalement decrite par 
• M. de Roug6 danssa lettre aM. Lajard). 

« Yoila tous les renseignements que je trouve dans mes notes sur 
(t celte curieuse divinite, dont I’histoire et le rdle mythologique sont 
« encore si peu connus... » 

Je partage completem'ent la reserve et la prudence de M. Dev^ria, 
et suis loin de vouloir 6tablir une identile certaine entre les deux 
diviniles dont il esc question ici. Cependant, je dois insister sur 
cette particularity : la figure reprysent6e sur notre bijou a le type 
ethiopien parfaitement caractyrisy, et nous constatons, d’autrepart, 
qu’elle a beaucoup d’analogie avec une divinite figurye quelquefois 
sur des monuments ygyptiens et appelde ou Kous% qui est le 
nom de I’Ethiopie. 

Espyrons que d’autres dycouvertes nous permettront d'arriver 
bientfit ^ la solution de cette intdressante question mylhologique. 

Ces deux bijoux sont, je crois, les premieres reprysentations figu- 
rees que nous connaissions, presentant un ensemble complet d’un 
art dont nous avions I’intuition, mais que rien encore n’ytait venu 
allirmer : Part phynicien . 

Get art, comme nous le pensions, n’a rien de tranchy, d’individuel. 
C’est un composy d’yiyments divers trouvys par les Phyniciens chez 
leurs voisins ou cbez les peuples avec lesquels ils ytaient en relation. 
Cos yiyments, il est vrai, se plienl, se transforment entre les mains 
des ouvriers de Tyr et de Sidon : pas assez pour pcrdre leur carac- 
tere original, trop cependant pour qu’on puisse refuser a ces navi- 
gateurs, a ce peuple commerQant, un tempyrammenl artistique pour 
la manifestation duquel ils se contentaient d’emprunts. 

La nycropole telcbine de Camiros met journellement entre mes 
mains des preuves sur lesquelles je puis baser mon opinion; le mu- 
sye du Louvre me fournit ygalementun exemple frappant de ce que 
j’avance; c’esile sarcopbage d’Achmoun-Azar. J’ai la conviction qu’il 
a ete congu et exycute en Egypte. Le type de la figure sculptye sur 
son couvercle n’a rien de phynicien; il n’a rien de commun avec 
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ceux des no'mbreux masques en tcrre cuite trouvfis a Camiros qui, 
ainsi que les deux petites iStes de I’un de nos bijoux, ont Lous une 
tendance plusou moins prononc6e rers I’expression. 

Dans Tart phdnicien nous constalons un esprit d’independance qui 
permet a I’artiste la iibre manifestation de son individualitd jusque 
dans lesceuvres apparlenant a Partreligieux. AceLteliberted’aclion, 
rfigypte nous oppose les regies immuables de son art bidralique. 
Nous les I'etrouvons rigoureusement observdes dans I’ensemble ainsi 
que dans les details du sarcophage d'Aclimoun-Azar qui, transports 
d’figypte en PhSnicie pour une destinalion peut-Stre incertainc, regut 
enfin, IracSe par la main inexpSrimenlee d’un ouvrier phSnicien, 
une inscription constalant qu’il renfermait le corps d’un roi des 
Sidonim. 


Auguste Sauzmanw. 



QUELQUES PERSONNAGES 


d’cne 

FAMILLE PHARAONIQUE 

DE LA XXIl' DYNASTIE 


La collection d’anliquites egyptiennes dn musee de Louvre s’est 
enricliie depuis peu de deux monuments qui nous donnent les noms 
de quelquesmembres et allies de la famille d’un roi de la xxiP dy- 
nastie. Ce sont deux sarcophages de bois peint : I’un (1) de forme 
quadrangulaire, presque entier, a et6 donne au musee vers la fin de 
I’annee derniere, par M. Henry de Montaut; I’autre (2) n’est que la 
partie superieure d’un cercueil de momie. Ce dernier avait 6t6 
acquis anterieurement d’une autre personne, et j’ai appris que ces 
deux objets avaient fait partie de la collection d’antiquit6s rfiunie il 
y a quelques annees par M. Sabatier, alors consul g6n6ral de Prance 
k Alexandrie. 

Les peintures qui ornent ces deux monuments ne sont pas depour- 
vues d’inler6t, malgrfe la m6diocrit6 de leur execution. On y 
remarque un type d’art tout particulier dont I’etudc peui aider k 
classer d’aulres monuments du temps de la dynastie bubastite, c’est- 
k-dire du vm' au ix® si6cle avant notre ere. Les legendes hi6ro- 
glyphiques qui les accompagent leur ajoutent une valeur historique, 
et je m’occuperai d’abord de ces dernifires dans ce qu’eiles pr6sentent 
de plus important. 


(1) Le manque de place n’a pas encore permis de Texposer dans les galeries du 
musde. 

(2) Musde (Sgyptien, salle historique^ armoire D. 
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Le sarcophage quadrangulaire porte celle-ci plusieurs fois r6p6Lee 
d’une mani6re plus ou moins complete : 


z i: 

As-ar nb-pv as Ar-Bd,st-uz‘ci-nwu md-t-x'‘m sii[tn]-t sa 
L’Osiris (1), dame noble Ar-Bast-uz‘d-nhvu, ijustififie, royalefllle 



nb td-fi (?) T'Mrt 

du seigneur des deux mondes Takelothis, 


md-x'-u mu-t-s 
justili^; sa more : 


= uu- 

¥s-t ri'dd n pr-dd Kii-M-t 

la grande favorite (2) du Pbaraon, Kd-kd-t, 



indt-t-x‘ru t-sd 
justiflSe, fille 


T < I dUttUr — 

I /*v<w\ 

ntr mr Amn-hHp md-x’ru. 

du divin ami (3) Amen-liotep, justifie. 


M. Henry de Montaut possede encore le ccrcueil inldricur de celle 
m6me momie, celui qui dtait enferme dans le sarcophage qu’il a 
offert au musde du Louvre; il a bien voulu m’en donner communi- 
cation et m’ autoriser a en publier les 16gendes, qui fournissent, outre 


(1) V Osiris^ c’est-?.i-dire la defunte, 

(2) Ce titre est rdp(5tf5 sous la forme h!‘ss-t-da’‘t dans les legerides du cercueil intd- 
rieur, que je roproduis plus loin. J’avais d'abord traduit le mot h'-s-t ou h^ss4 par 
« chanteusei) en m’appuyant sur le ddterminatif (la langue?} qui s’applique ordinai- 
rement aux actions dc la bouche on de la voix, et sur le copte nCs, canere. Mais je 
me suis rangd depuis ii Topiiiion de notre savant professeur M. le vicomte de Rougd, 
qui lui reconnatt le sens de « favorite » en le rapprocbant des significations, a louer, 
favoriser, favour » qui sont bien connues dans les expressions ddrivees du mfime ra- 
dical. La lettre n qui se trouve ici placde enire les mots h^s et ct qui disparalt 
dans Tautre exemple, peut dtre fautive, ou s’expliquer par la forme copte naa, 
grand. 

(3) Titre sacerdotal de signification douteusc. 
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quelques varianles, le nom du bisa'ieul inaternel de la princesse. La 
plus complete de ces 16gendes est ainsi congue : 

XI i 

As-ar nb-pr as-t Ar-Bast-uz‘a-mvu md-t-x‘ru sd-t su[tn] 
L’Osiris, dame noble, Ar-Bast-uz'a-niwu, justiflee, fille royale 



nb td-ti T‘dhrt md-x^ru mu-t-s 

du seigneur des deux mondes Takelothis justlfifi; sa mere, 

IPX s uu- “ : 1 

¥ss-t dd-t npr-dd Ed-kd-t md-x''ru t-sd nir mr 

la grande favorite du pharaon Kd-kd-t, justifide, iille du divin ami, 



un ro (?) np m Ap-t-u Amn-Ept md-x'-rn sd 
ouvrant la porte du ciel dans Thebes (1), Amen-liotep, jusliliS, fils 



Bu-md-f-d-hr (2), md-x’-rn. 
de Boumat‘ah‘er, justifi6. 


Le sarcopliage quadrangulaire nous apporte aussi la variante 

U U ^ Kd-t-kd4 poui^ le nom de la mere de la princesse Ar«Bast- 

uz'^A-niwu, et cette derniere n’est pas mentionnee parmi les prin- 
cesses de la xxii® dynastie dans le Kcenigsbuch de Lepsius; son nom 
n’a ete tronve jnsqu^ici, je crois, que dans les legendes encore ine- 


(1) litre sacerdotal qu’on retrouve avec plusieurs autres, portds par un person- 
iiage du m^me nom sur les cercueils nos* 793 et 794 de la Bibliotheque impdriale. 

(2) Ge nom n’est pas iSgypticn; c’est peut-6tre une variante du vocable h^breu 
^np:a avec notroduction d’uri t‘ euplionique ou Men un composd du mot nDB 

(pi. jniDB) locus excelsus^ Qt mundzis^ pu7'us fuif; le b7*as 

arme, qui est ddterminatif, semble indiquer Texpression d'une action. 
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dites de J’autre cercueil, celui dont le inus^e a fait acquisition. Elies 
donnent en effet la gonealogie de quelques personnages de la mSme 
famille, dansune colonne verticale d’hieroglyplies, plac6e au milieu 
du couvercle, oti on lit la formule habiluelle dcs monuments fune- 
raires : « Proscyneme a Osiris qui reside dans la region occidentale 
« dieu grand, seigneur d’Abydos : qu’il donne une sepulture parfaite 
» dans le lieu fanebre au 


n 









ntr-h’-n Amn Pa-ma sA ntr-h'‘n Amn 
« propbete(l) d’Ammon, Pa-ma (2), fils du prophete d’ Ammon, 


^ V 11': 

mr-nu P-x'’dl sd ntr-h'n 3-nu 

£ toparque, fonctionnaire, P-kbal (3), fils 'du 3° prophdte 

Amn mr-nu z‘a P-ma ms nb-pr 

« d’Ammon, toparque, fonctionnaire, P-ma (4), enfante de la dame 

Ar-Bast-uz''a-nwu $u[tn]-t sa-t n nb tH-t'i (?) 

« Ar-Bast-uz'a-niwu, royale fllle du seigneur des deux mondes 

(HD H 

T'^akria 

« Takelothis, ju^lifie. » 


(1) Je conserve provisoirement Texpression prophete parce qu’elle est geinSra- 
lement adoptL^e, bien que rien n’en prouve I’exactitude. M. Wi. Brunet de Prcsle m*a 
fait observer que le mol hierodule scrait uno traduction bicn plus littdrale du groupe 
dgyptien Neterdi^'en. 

(2) Litt., Le Chat, 

(3) Litt., Le Syrlen, Ge nora se retrouve stir une stele du Sdrapdurn, port(5 par 
un prfitre, filsdu pr^tre Osorkon, et dans plusieurs autres textes. 

^ (4) C est, suivant la coutume, le nom du grand-pfere donnd au petit-fils. La va- 
riante de Particle p=pa est trfes-ordinajre et ne change en rien la signification qui 
est toujours Le Chat. 
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II est important de chercher auqnet des deux Takelothis de la 
-XXII® dynastie peuvent se rapporter les cartouches que contiennent 
ces legend es. 

Les raisons suivantes me font penser que c’esL au second roi de ce 
nom : 1“ Takelothis I®' n’eul qu’uu regne de Ires-courte duree, et 
consdquemment il y a plus de probability pour I’autre; mais c’est un 
argument dont je reconnais la faiblesse et que j’abandonne volon- 

tiers; 2® Takelothis II eut une lille appelee 

Ta-ma-t, « La chatte, » et cette princesse a fort bien pu 6tre proche 

parenle du prophete d’Ammon 

3“ Ces noms Pa-ma et Tit-ma i Le chat » et « La chatte » se ren- 
conlrent le plus frdquemment sur les monuments de la fin de la 
xxii® dynastie, dpoque a laquelle ils paraissent avoir et6 parti- 
culiSrement de mode (2), et le deuxidme successeur de Takelo- 
this II s’appela lui-m6me Pdt-ma'i « Le chat, » ainsi que nous Tout 
rdveiy les monuments du Serapdum de Memphis. Tout porte done a 
croire que c’esl Takelothis II qui est menlionne dans les Idgendes de 
nos deux sarcophages, et qu’il fut le pere de la princesse Ar-Bast- 

uz‘li-niwu. On trouve son nomrdpyty aussisous la forme 

T‘akerrot, dans les Idgendes du sarcophage quadrangulaire. 

Nous pouvons a Taide des deux premiens documents dtablir avec 
certitude la parente suivante : 

Bumat‘ah‘er — 

I 

Le prdtre Amen-h‘otep — 

I 

Le roi Takelothis — La grande favorite K4-t-ka-t. 





La princesse Ar-Bast-uz^a-niwu- 

Mais j’dprouve une certaine dilBculte a me rendre compte de I’ar- 
rangement gdndalogique de la legende du dernier cercueil dont j’ai 

parly ; le doute porte sur le personnage auquel est relatif le mot ff) 0 


(1) LepsiuSj Kcenigsbuchj laf. xlvi, 608, 

(2; M. Brugsch remarque que le chat, ou plutdt la chatte, 6tait I'anima) sacr^ de 
la forme de Paebt ador^e h Bubastis, et que cela expliqqe Temploi de ce nom dans 1^ 
d;i^nastie et les families origin^ires de cette ville. {Hist, I, p. 235, j 
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« enfant6 de n. — Est-ce au premier Pa-ma nommd, ou au 
deuxieme, qui est le grand-p6re du premier? — La question est cl6- 
licate, puisque c’cst cemot qui exprime leliendeparente existent entre 
la famine royale et cellc des proplietes ou hierodules d’Ammon. — 
S’i] se rapporte au premier, la princesse Ar-Ba&t-uz‘a-ni'wu est sa 
mere et I'^pouse du propMte ou lii6rodule P-klial. C’est cc qui me 
semble le plus probable. Cela me parait mfime prouve par la 
genealogie d’une autre momie, dont le sarcopliage, provenant de la 
mSme collection, appartient aussi a M. H. de Moiitaut. Cette momie 
dtait peut-Stre celle d’une autre personne do la mbme famille; olio 
prSsente une genealogie disposee de mfime et on a employe les signes 

mii-t-s « sa mere » (la mere d’elle, de la defunte), au lieu du 

mot mes « enfantee de », pour dviter toute confusion, aprds I’enu- 
mdration des trois generations paternelles. Voici cc qu’on y lit : 
La dame noble, assistante d’ Ammon-Bd, Td-s^ep-en-x'onsu (1), sur- 
nommee Dud~u-s‘d, justifiee, ftlle du purifwateur d’Anmon, Auici, 
justifid, fils d'Har-si-as (Arsiesis),justifie, fils dupropMte d’Anmon, 
toparque et fonctionnaire, Auw’i, jiistifid, sa mdre (la mere d’elle) 
4s (Isis), justifide, fille de ...Har-en-h‘eq, justifid. 

Dn fragment de sarcopliage ddeouvert a Abd-cl-Qurnali, et altribud 
a la xxvm' dynastie (2), porte aussi dans ses Idgendcs hierogly- 
phiques le nom d’une princesse nommde Ar-Bast-ouz‘a-niwu, laiiuelle 
est en rapport de parentd avec les rois Amen-rud et PewaAbast (Amyr- 
tde et Pauslris de Mandthon suivantM. Lepsius). Les premiers signes 
etant ddtruits, on ddehiffre seiilement ce qui suit, sur ce fragment 
dans reiat aciuel : 

u [Pet-AmenJ-neb-nes-td-fi, justifid, enfant de ...b...li‘Aa, 

« I'oyale (illo du seigneur des deux mondcs Pew-aa-bast, justifid; sa 
« mdre (la mered’eile), la dame noble, royale fille du seigneur des 
« deux mondes Amen-rud, justifid, Ar-Bast-uz‘a-nnvu, justifide. » 

Si celte Idgende est correcte, il est certain que cette princesse 
Ar-Bast-uz‘a-ni’wu, fille du roi Amen-rud, ne pent pas etre la mdme 


( 1 ) Un fragment de stBe de bois peint conserve au muscSe de Turin et publid par 

CliatnpoIIion donne la It^gende suivante : justified royal fils {du roi) Vakrt'’ 

{TakelQihis) \ sa mere Td-s^ep. Ce dernier nom pent 6tre une abriSviation de celui de 
Ta-s‘ep-en->Klionsu, mais rien ne Tdtablit d’uno raaniere certaine. G’est dans tons les 
cas, d’aprfes M. Lepsius, celui d’une dpouse de Takelothis II, bien que ce nom ne soit 
preeddd d’aucim titre royal. 

f2) Lepsius, Denhnaelei\ Abth. Ill, bl. 284, a ; Kmiysbuch, taf. XLIX, noa 662- 
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que celle qui est d6sign6e surles sarcophages du Louvre comme fille 
duroi Takelothis; mais il rdsulte de la savante etude que M. le vi- 
comte de Rouge vient de faire de la st61e historique ddcouverte au 
mont Barkal par M. Mariette (1), que le roi PewMbasl doit 6tre 
contemporain des derniers souverains de la xxii° dynastie (2). Ges 
deux princesses du uifime nom et portant le meme titre de « dame 
noble » auraient done v6cu vers la mfime epoque. 

Revenons maintenant a Ka-t-kd-t, fille du prfilre Amen'b‘otep, qui 
sans 6tre reine est m^re de la princesse Ar-Bast-uz‘A-niwu, fille du 
roi Takelothis; la qualification de « grande favorite (3) du pharaon » 
qui lui est appliqu^e, doit certainement nous amener a la consid^rer 
comrne une de ces naXXaxfSej ou concubines des rois figyptiens dont 
Mandthon fait mention (4), et qu’on peul comparer aux esclaves des 
harems de I’Orient moderne. 

On ne connaltrait, il est vrai, aucune mention hidroglyphique des 
pallacides royales, si elles avaient dtd ddsigndes par le m6me groupe 
que les femmes qu’on appelle gdnSralement les pallacides d’Am- 
mon; mais le grand papyrus judiciaire du musee de Turin, dont 
je publierai prochainement la traduction entifei’C, m’a conduit a 

croire que le terme ^ J x^nt-u (recluses?) leuretait plutotappli- 

^ III* 

qud, et la prdcieuse stdie du mont Barkal, que j’ai ddjli eltde, ne laisse 
subsister aucun doute 4 cet dgard, ainsi que le prouve I’interprS- 
tation de M. de Rougd. 

L’existence des harems pharaoniques, au moins 4 partir de la 
XIX* dynastie, est raise hors de doute par les listes connues des 
princes et princesses du sang, qui, pour certains rois, mentionnent 
plus de cent enfants, ce qui suppose naturellement un grand nombre 
de femmes, bien que les inscriptions ne donnent que deux ou trois 
dpouses au plus, aux souverains de I’ancienne Lgypte. Ce fait a 614 
remarqu6 depuis longtemps, et e’est pour cela que M. de Roug6, en 


(1) Voyez Revue arcMologique^ juin 1863, p. 414*. 

(2) Get important travail a lu dans les derniferes stances de I’Acaddmie des 
inscriptions et belles-lettres, et sera prochainement publid dans Revue. 

(3) Quand m6me on voudrait traduire ce mot par « chanteuse » comme je I* avals 
fait d'a.ord, on arriverait aux m^mes conclusions, car les chanteuses, les musiciennes 
et les danseuses ont figurd de tout temps dans les harems, 

(4) Josdphe contre Apion, cap. 15 : o^to; tov piv aoeXtpov ’Ap(ial'v ETckpoTCOV 'nic Aiyd- 

TTTOUJcaTreW/ia-evjXai Tzacrav ptev -rriv aXXrjv patraiXTiv TrepteeyjxEv sloocnav, jlovov dri 

£V£T£tXaTo 5td5yip.a (lyi epopetv, p.Yio£ paaiXtSa p.7)i:£pa t£ twv tsxvwv dSixeTv, d7rsxefi6av 
06 xal Twv dXXtov ^otcriXtxcov i^aXXaxtocov. x. t. X. 
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traduisant les nouveaux fragments de la grande inscription numd- 
rique de ToulmSs III, n’a pas h6sit6 a rendre les expressions un pea 


ernes du texte 




sA-t tir narm mr, par les 


mots : « La fille du chef pour meltre en son harem. » Gela donnerait 
un exemple encore antSrieur de celte polygamie qui, d’ailleurs, n’6- 
tait pas le privilege exclusif des rois. 


Diodore de Sicile nous I’apprend en effet : i Chez les iSgypliens. 
« dit cet historicn, les pr6tres n’6pousent qu’une .seule femme, mais 
« les autres citoyens peuvent en choisir autant qu’ils veulent. Les 
<1 parents sont ohlig6s de nourrir tous leurs enfants, afin d’augmenler 
« la population qui est regard6e comme contrihuant le plus a la 
<i prosp^ritd de I’fitat. Aucun enfant n'est repute illSgilime, lors 
« m6me qu’il est n6 d’une m6re esclave, car, scion la croyance 
« commune, le pere est I’auteur unique de la naissance de I’cnfant, 
« auquel la m6re n’a fourni que la nourriture et la demeure (1). » 

Ce texte nousexpliqueaussi comment la (illede la grande favorite 
du roi porte le litre des princesses du sang et comment dans les 
listes dont je viens de parler tous les enfants nommSs rec<oivent 
egalement la qualification des princes royaux, car aucune raison 
ne pouvaitfaire considdrer leur naissanc.e cornme illegitime. 


En terminant ces lignes, je signalerai seulement les particularites 
suivantes, qu’on observe dans lespeinturesdes boltes de momie dont 
nous nous sommes occup6s ; 1° Le sarcophage quadrangulaire porte 
aux quatre angles, sur le couvercle, I’image d’un 6pervier momiti6, 


orne du symbole Menat et accompagnS des signes 


jmr 


suivis d’un des groupes qui dteignent les quatre points cardinaux, 
e’est-a-dire, du cote de la tfite, a droite, I’occident, a gauche, le nord, 
et du c6t6 des pieds, li droite, I’orient, a gauche, le sud. Cette Idgende 
se lit : h‘r qb n qb, etc., et veut dire : Celui qui est au-dessus de 
I’angle, a V angle occidental, meridional, etc. Ces quatre oiseaux 
symholiques semblent Stre assimilfe par I’orientation, aux quatre fils 
d’Osiri.S ou gtoies funebres, sous la protection desquels etaient places 
les quatre vases funSraires dits canopes. Ils sont appelds de mfime 
i ceux qui sont au-dessus des angles » dans la legende m6diale du 
sarcophage. On remarque aussi plusieurs formes de Tiime de la 
ddfunle : I’oiseau k t6te humaine, le vanneau, I’liirondelle, ainsi 


(1) Diodore de Sicile, t. 80, traduction de M. Ferd. Hoefer. 
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qu’on les voit figures dans le rituel fun6raire; plusieurs divinitSs 
et des barques divines, enfln au pourtour de la caisse inf6rieure, 
divers genies infernaux et un assez long texte hi6roglyphique. 

2° Le cercueil int^rieur que possede M. de Montaut porte, 6gale- 
inent sur le couvercle, un exlrait Inferoglypbique du chapitre42 du 
rituel, combing avec les figures dccoratives. 

3® Sur ces mfiraes monuments le g6nie Amset est repr6sent6 sous 

une forme feminine et appele Amdset, ce dont je u’ai pas 

encore note d’autres exemples. 

4“ Enfln la peinture du fond du sarcophage de la dame noble, 
assistante d’Ammon-Ri, Ta-s‘ep-en-X‘onsu, presente a I’intdrieur 
une personnification ailee du ciel inferieur, entourdo d’un grand 
serpent a tfite humaine, dont la queue se terniine en t6te d’oiseau. 
Les legendes qui I’accompagnent indiquent que le ciel infdrieur 
recoit la ddfunte dans ses bras et que lii se trouve la rdgion Mystique 
du Nid, qui est mentionnee au premier chapitre du Todtenbuch, 
' colonneS. C’est dans cette rdgion que s’opSre I’incubation divine 
dont le rfeultat est la resurrection d’Osiris comme celle de tout mort 
j ustifie. 


T. Deverta. 



TJNE DfiCOUVERTE A ATHfiNES 


LE TOMBEAU D’AGATHON 

PRES DE LA PORTE DIPYLE 


A la sortie d’AlhSnes, vers I’enclroit oil la rue d’Hermte, en se 
prolongeant, donne naissance a deux routes, donl I’une m6ne au 
Pir6e, tandis que I’autre conduit ii Eleusis, s’6l6ve une colline sur- 
montfie d’une 6glise grecque consacree a la Trinitii et appelde dans 
la langue du pays Haghia Triadha. Get emplaceinont cst colui de 
I’ancienne porte Dipyle, ainsi nommee parce qu’elle 6tait placee a la 
rencontre des deux voies antiques, la voie Piraique et la voio sacree 
d’Eleusis. 

Le terlre qui supports I’eglise d’Saghia Triadha n’avait jamais did 
fouilld. Protdgd par la prdsence de I’ddifice sacrd, it avail jusqu’ii 
prdsenl ddrobd Si tous les yeux les trdsors archdologiques qu’il reco- 
lait dans son sein et qu’un coup de pioclie lieureux vicnt de mcltre 
a decouvert. Sous cet amas de terres dbouldes, trois monuments an- 
tiques ont apparu aux regards des Athdniens surpris et cliarmds. De- 
puis huit jours, la foule afflue en cetendroit; la curiositd est de- 
meurde, en Grdce, un des traits impdrissables du genie national. 

Ces monuments, places sur une seule ligne, sont en place , pres- 
que intacts encore, et marquent sans doutc la direction precise de 
I’ancienne voie sacrde. Ce sont trois tombeaux, appartenant h uno 
mdme famille. Tous trois sont intdrcssants pour I’histoire de Tart, et 
leur position pent devenir une indication utile pour la future topo- 
graphic d’Athdnes. II ne faut done pas regretter les circonstancos 
qui, anciennement deja, ont enseveli sous des dots de sable et de 
poussidre ces restes prdcieux, puisque e’est la sans doute ce qui les 
a prdservds de Taction du temps et ’des outrages des hommes. 
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Le monument du milieu est une grande st61e, haute de quatre 
metres, peu large, surmontde d’un acrotdre dont le travail eldgant 
appartient a I’dpoque purement helldnique, et fixde dans une base 
rectangulaire qui sert de socle au monument. Gorame la plupart des 
slMes grecques, elle est ornde de rosaces, au-dessous desquellesse 
lit I’inscription suivante : 

A r A © a N 

ATAeOKAEOTS 
H P A KAEfl THE 
EQ2IK PATHS 
ATAeOKAEOTS 
H PAKAEQ THE 

’A^ilOojv ’AyctOoxXEOu; 'HpaxXewtvis 
EwoixpaTT)? ’AyaOoxXeouj 'Hpa/XetiTTi; 

c’est-a-dire : 

Agathon, fils d’Agatode, d’H^racUe. 

Sosicraie, fils d’Agatocle, d'HdracUe. 

Ces deux personnages, Agathon et Sosicrate, ont dans I’inscription 
un mdme pere et une mdme patrie , ce qui annonee le tombeau de 
deux frdres. 

Adroite de cette stdle s’dldveun autre monument plus petit, d’une 
forme originate. C’est un ddicule , haut de deux mdtres environ , qui 
ressemble k ce que les archeologues appellent templum in antis, Les 
deux antes, d’un travail trds-net et d’un style trds-pur, sont surmon- 
ides d’une frise et d’une corniche. La corniche elle-mdme est sur- 
montde d’un certain nombre de petits ornements, placds k distances 
dgales et taillds en antdfixes. La frise porte I’inscription suivante : 

A r A 0 a N 

ArA0OKAEIOY2 

HPAKAEIQTHE 

C’esl encore, on le voit, Agathon, fils d’Agathocle, d’Heraclde. Seule- 
ment I’orthographe n’est plus la mdme. Le gdnilif ’AYaSoxXetou? est 
vni. 2 
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une forme tout a fait insolite. Quant 'HpaxXEtii-rv)?, avec la diph- 
tliongue El, c’est Tancien elhnique qu’on trouve dans les inscrip- 
tions antSrieures a rarchontal d’Euclide (1). Cette ancienne forme 
est cit6e par Etienne de Byzance (2). Les tcxtcs do Thucydide, de 
X6nophon, de Platon, presentent gSndralement la nouvelle ortliogra- 
plie, 'HpaxXecSTTic. La confusion faite ici par le lapicide enlre les 
deux formes prouve que I’inscription reinonte assez haul, cl que les 
monuments eux-m6mes sont puremenl grecs. 

Get 6dicule est consaerfi particuliSrement a I’un des deux frfircs 
dont la st61e Toisine confond le souvenir. Quo renfermait ce petit 
monument? II est difficile de le dire aujourd’liui. Ferm6 sur trois 
c6t6s et ouvert de face , il fait penser & la cella d’un temple. Dans la 
plaque en marbre de I’hymette qui represente le mur du fond, on 
remarque un iron de scellement, ce qui implique la pr6sence d’un 
objet aujourd’hui disparu. G’6tait peut-6lre une lampe de bronze ou 
quelque autre offrande fundraire anciennement fix6e en cet endroit. 
Mais voici qui m6rite d’exciter au plus haut degrb I’intSrbt des ar- 
chSologues. Des traces de peinture h I’encaustique se voient encore 
sur diverses parlies de cet Edifice. A I’interieur, le haut du monu- 
ment pr6sente, non-seulement des vestiges de couleurs, mais des 
peintures bien conservees, figurant des caissons de formes diverses, 
disposes de mani^re a produire un effet do perspective tout a fait 
particulier. De larges bandes jaunes, formant des carreaux r6gu- 
liers, dSrobent it la vue une partie de ces caissons, qui paraissent 
ainsi rejeffis dans I’filoignement, de telle faqon que chacun d’eux ne 
montre que le quart de sa surface. Les couleurs sont vives encore, 
et il est h souhaiter que le pinceau d’un artiste reproduise exacte- 
ment ces Mies images, avant que le contact prolonge de I’air n’en 
ait altbre la fraicbeur. Le mur du fond parait avoir did peint aussi. 
On y apergoit des traces de draperies flottanles , rouges et violettes , 
sans que I’ccil toutefois en puisse distinguer netlemenl les contours. 
Les ornemenls de la corniche offrent dgalement des vestiges de pein- 
ture. Preuve nouvelle du grand rdle que jouait la coulenr dans I’ar- 
chitecture antique ! Les Grecs ne sdparaient pas dans lours oeuvres 
ces deux choses que la nature a rdunies dans les siennes : la couleur 
et la forme. 

Le troisidme monument, situd a gauche des deux prdcddenls, est 
un bas-relief encadre dans deux antes et surmonie d’un fronton; ce 


(1) Voir un exemple dans Rhangabd, AniiguiUs helUniques, t. pr, n® 260. 

(2) S. V. ‘HpaxXsta. 
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bas-relief, comme la stele, est en marbre pentelique. Au-dessous dii 
fronton, on lit I’inscription suivante : 

KOPAAAIONArA0flNO2rrNH 


Kopa)i.)iiov ’AydGuvoc yuvvi 
Car allion, femme d’Agathon. 

Le bas-relief repr^sente quatre personnages , dont deux sur le de- 
vant, presque en ronde bosse, et deux autres ii I’arrtere-plan. Les 
deux personnages du devant sont une femme assise et un bomme 
deboul qui lui tend la main. Les deux personnages du fond sont un 
bomme vu de face et une femme vue de profil ; le relief de ces deux 
derni^res figures est k peine sensible. L’exScution, sans se faire rc- 
marquer par le flni ou la dSlicatesse, annonce un gofit sain et de 
bons principes. 

La femme assise represente, selon I’liabitude, la defunte en I’hon- 
neur de qui est drigd le monument : c’est KopAXiov, nom neutre, 
qui signifie corail, et dans lequel il faut voir sans doute une allusion 
flatteuse Ala couleur dclatante des tevres, qui est un des attributs de 
la beaute. On voit par cet exemple que ce ntetaient pas les courtisanes 
seules qui portaient ces sortes de noms, dont I’emploi semble an- 
noncer un melange de dedain et de galanterie ; on les donnait m6me 
aux femmes de condition libre, et I’epigraplne grecque en offre de 
nombreux exemples. L’bomme qui , debout, tend la main a Coral- 
lion pour le dernier adieu, est sans doute Agatlion, son dpoux. On 
pent supposer que Fun des deux personnages du fond est Sosicrate, 
frkre d’Agathon. Quant k la jeune femme vue de profil qui apparait 
derribre la morte, nous ne savons qui elle est. Son nom nous efit 
peut-6tre Ate itevete par un quatrikme monument dont Femplace- 
ment a et6 trouve ces jours-ci, a gauche des trois pitecddents; nial- 
heureusement, le monument est ddtruit, et la base seule en subsiste 
encore. 

Que sont devenues les tombes dont ces inscriptions etaient desti- 
nies A signaler la prisence? Ce problAine n’est pas risolu. Cepen- 
dant tout porte A croire qu’elles existent sous les monuments eux- 
mSmes, et qu’elles n’ont pas iti violies. Si on entreprend d y p6n6- 
trer, on y trouvera sans doute des objets curieux, peul-Alre mime 
pricieux. 

Plusieurs consiquences peuvent itre tiries de cette dicouverte. 
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La premiere, c’est que les vieilles Sglises byzantines ne floivent pas 
6tre d6daign6es. Elies marquent presque toujours des emplacements 
que le paganisme avail consacrfis, el sent unindice a peu pres as- 
sur6 de la presence de restes antiques dans le voisinage. 

La seconds , c’est qu’a Athenes on peut espdrcr beaucoup encore 
de fouilles ex^cutfes a une certaine profondeur. II serait utile de 
poursuive ces fouilles dans la direction de I’ancienne academie, oil 
elles rencontreraient moins d’obstacles que dans la ville m6me. 

La troisiSme, c’est que les Grecs , comme les Remains , alignaient 
les tombeaux dans le voisinage des grandcs avenues , surtout ii Ten- 
tree des villes. De lli les frequents appels adressds par les inscrip- 
tions fun^raires au promen eur qui passe, pour obtenir de lui , en fa- 
veur du mort, un dernier souvenir et un dernier adieu. 

Enlin, la cause de la peinture arcliitecturale, gagn^e dejii par les 
travaux d’bablles artistes et de savants antiquaires, sera redevable 
d’un argument nouveau a la d^eouverte du monument peint qui 
constituele principal int6r6t de ces fouilles, et dont Texanien est fail 
pour convaincre les yeux mtoe les plus incr^dules. 

Carle Wescher, 

Membre de I’ltcole franpaisc d’Atlifines. 


Au moment de mettre sous presse, nous recevons les dessins des tom- 
beaux dont il est question dans cet article. Nous donnerons ces dessins 
dans le prochain nuradro. Deux tombes nouvelles, nous dit M. Weseber, 
viennenl d’6(re diScouvertes auprCs des quatre autres. (Yoir d la corres- 
pondance.} A. B. 



LE CALICE DE CHELLES 

'oeuvre DE SAINT ELOY 
{Analyse d’un Mimoire de M. GHsy.) 


Apr6s avoir 6tabli en principe, principe d'ailleurs contestable, que 
I’art de rAmaillerie est un art d’origine septenlrionale adopte de 
bonne heure par les Gaulois, et que les decouvertes modernes sonf, 
a cet egard, d’accord avecles lextes anciens, M. Grfisy constate que si 
I'on possMe en Angleterre et en France beaucoup dAmaux anArieurs 
au cinquifime siecle, les dmaux d’une date postirieure sont excessi- 
vement rares. Jusqu’ici Ton ne pouvait, en effet, produire aucun bijou 
gmailld du vi° au ix® siecle, et ceux m6ine des ix« et x° siMes se bor- 
naient h quelques anneaux d’or dAvfiques. On pouvait done croire 
que I’art de lAmailleur s’etait perdu au vi' siecle pour ne reparaitre 
qu’au x“. Toufefois, le fait paraissait invraisemblable. Cette longue et 
complete Eclipse d’un art un moment si r6pandu en Gaule, reparais- 
sant lout a coup au bout de quatre cents ans d’oubli, n’etait pas 
naturelle. M. de Lasteyrie avail toujours 6t6 persuadd que cette 
absence, dans nos musdes, de monuments dmaillds du vi® au x'sAcle 
dtait due au hasard qui avail raal servi jusqu’ici les recherches des 
anliquaires. H attendait, avec conflance, I’beure ou cette mauvaise 
chance cesserait, lorsque tout rdeemment il a eu le bonheur de 
rencontrer dans le Valais, a Sainl-Maurice, une petite cMsse mero- 
vingienne du vi“ ou tout au plus du vii® sidcle, ou il est impossible 
de ne pas reconnaltre I’email a taille d’dpargne pratique simultand- 
mentavec I’incrustation de verroteries tailldes ■ a froid. G’etait un 
premier jalon posd entre le v® et le x“ sidcle. M. Grdsy vient d’en 
poser un second plus important encore en ddmontrant que saint 
Eloy etait dmailleur. Le Mdmoire remarquable ou il ddveloppe sa 
pensde est deslind au recueil de la Societd des Anliquaires; mais 
il nous a permis d’en faire I’analyse : nous le prions de recevoir ici, k 
cette occasion, i’expression denos remerciments. 

Latradition a toujours altribud a saintEloy le calice deChelles. Nous 
trouvons ce calice dievd au rang de relique dans les plus anciens in- 
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ventaires del’abbaye, dont les copies, refaites au xvii” sibcle, sont en- 
core aujourd’hui conservees a la bibliotlifique du grand sdminaire de 
Meaux. On mentionne dans le premier, au milieu d’autres reliqucs, 
« le chef de saint filoy ; un calice fait par saint £loy ; » dans un autre, 
« le chef de saint Eloy : an calice fait par le saint 6v6que. j On salt, en 
effet, que la reineBathilde, dpouse de Clovis II, avait un attachement 
particulierpoursaintEloy.Saint-Ouennouslamontre assistant dploreo 
aux ohsSques de son directeur spirituel etvoulantfaire transporter son 
corps a Chelles, et tons les anciens historiens sont d’accord sur ce 
fait qu’elle y fit transporter le chef du saint auquel dtait joint un 
calice d’or. Une histoire manuscrite de 1684 dit : « La Reine Ba- 
thilde emporta son calice d’or qui etait enrichi de pierreries et le 
mit & Chelles oh on le voit encore aujourd’huy. » Andrb du Saussay 
vit ce calice en 1651 et en fit faire sous ses yeux un dessin de gran- 
deur naturelle pour le publier dans sa PanopUa sacerdotis, ouvrage 
tr^s-rare, mais dont la Bibliothfeque de I’Arsenal possbdo heureuse- 
luent un exemplaire. C’est tout ce qui nous rcste aujourd’hui de ce 
prdcieux monument qui, le 23 juin 1792, fut envoyh k la Monnaie et 
y fut fondu, comme I’atteste un procbs-verbal authentique signalant 
comme remis par I’abbcsse un calico d’or venant des reliquaires et 
6tant de saint iHoy. Or, ce calice, dont on nepcutmeltre en doute la 
provenance ct que tout prouve avoir bien Atd I’ocuvre de saint Eloy, 
6tait dmaillb, comme on va le voir. 

Et d’abord que nous a dit du Saussay qui I’a fait dessiner, qui I’a 
publih et d6crit avec le plus grand soin (1) : i Calix aureus S. Eligii 
(ab ipso confeclus nam ante proesulatum aurifaber erat perilissimus) 
in monasteri Kalensis prope Luteliam sacrario servatur mihique a 
paucis diebus traditus visendus et contrectandus hujus est magnitu- 
dinis quae heminam minorem exmquat. Totus vero aureus et lapil- 
lis preciosis per circuitum labri a dextra decoratus, encaustoque 
artificiose eliquato infusoque coruscans. » Peut-on dire plus claire- 
ment qu’il btait draailld? Mais ce n’est pas tout. Dorn Martfine et 
rabb6 Leboeuf qui ayaient vu ce calice, afflrment tous les deux que 
la coupe en hlait d’or hmaille. c On nous fit voir a Chelles le calice 
de saint Eloy, dont la coupe est d’or hmailld ; elle a prbs d’un demi- 
pied de profondeur (2) et presqu’autant de diambtre; le pied est beau- 
coup plus petit (3). » Qui pouvait 6tre plus competent en pareille 

(1) Cfr. liv. V de Siola sacra^ p, 87. 

(2} Voyage Utie'raire,X. VI, p. 42, 1755. 

(3) Ces dimensions considtobles sont une preuve de I’dpoque recul^e ^ lac|uelle 
appartient le monument. 
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matifere que Dom Martfene et I’abbS Lebceuf, dont la vie se passait a 
visiter et h ddcrire les tresors des dglises, des abbayes et les plus 
riches musdes de I’Spoque? II n’est gudre probable, dit M. Grdsy, 
qu’ils aient pu confondre des incrustations de verroteries a froid 
avec des 6nianx coul6s, lorsqu’nn sidcle avant, le pdre Chifilet en avail 
su faire la distinction dans la description du tombeau de Ghilpdric 
a Tournay- Nous avons doncdeja bien des raisons de croire que ce 
calice dtait Smailld. 

L’etude du dessin de du Saussay a revdle k M. Grdsy d’autres 
preuves de ce fait plus concluantes encore. Jelaisse parlerM. Grdsy. 

« Avant de soumettre a I’apprdciation des archeologues le caique 
facsimile de la gravure donnde par du Saussay, je dois faire re- 
marquer que le faire de I'artiste dtudid avec un peu d’altenlion m’a 
revdld une singularile qui en double I’interfit, c’est que toutes les 
couleurs des dmaux y sont exprimees par la direction donnde aux 
lailles conformemenlauxrdgles de Tart bdraldique, ce quim’apermis 
d’en restituer I’aspect polychrome aussi liddlement que possible. Si 
Ton dtait tenld d’en douter (parce qu’il est lout li fait insolite de 
rencontrer ces signes ailleurs que sur des ecus armorids), il suflirait 
de voir le pointilld que le graveur a seme entre les moulures des 
chatons pour se convaincre que ce travail n’ajoute rien k I’effetni au 
modeld, que par consequent il a seulemeht pour but de signaler les 
parties d’or qui n’dtaient pas recouvertes d’dmail. La mdme inten- 
tion se rdvdle dans le soin minutieux avec lequel les tallies ont dtd 
rdgulierement differentiees sur le noeud central pour indiquer un 
dchiquier microscopique ou le vert alterne avec le purpurin; ingd- 
nieuse innovation clont nos archdologues modernes feront bien de 
tirer parti pour publier des planches oh les couleurs a indiquer n’ex- 
cedent pas la gainme du blason. Ici le seul oubli de du Saussay est 
de n’en avoir pas prdvenu ses lecteurs. » 

Cette ingenieuse remarque de notre confrdre, qui a vu ses conjec- 
tures confirmdes par I’approhation qu’il a regue des membres de la 
Socidtd des Antiquairesles plusautorisds en pareille matidre, a, dans 
la question qui nous occupe, une trds-grande portde. Elle permet, en 
elfet, de rdtablir les couleurs du calice qui sont le vert, le purpurin 
et leblanc. Or, il setrouve que ces couleurs, qui conviennenttres-bien 
aux dmaux, ne conviendr aient nullement h des verroteries. M. de 
Lasteyrie a fait remarquer, en effet, que les verroteries vertes sont 
d’une excessive raretd puisqu’on n’en pent citer qu’un spdcimen 
unique (celui qui se voit sur I’une des couronnes de Guarrazar), et 
que, quant au blanc mat, les verroteries cloisonndes n’en offrent pas 
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un seul exemple. Ces couleurs sont, au contraire, tr6s-frequeates sur 
les bijoux 6maill6s. Cette dernifire preuve nous parait convaincante; 
il ne nous reste plus qu’i donner, d’aprbs M. Grfisy, la description 
du calice. 

« Le calice de saint filoy pr6sente la forme hiSraliquc la plus pure, 
celle que Ton retrouve sur les sigles ou monnaies li(5bra'iques, celle 
que devaiCaffecter le calice du Christ lorsqu’il institua la Cbne selon 
I’opinion de du Saussay dans sa dissertation sur ce sujet. C’est aussi 
tout a fait le galbe qu’offre en miniature le calice en bronze dorb de 
saint Ludger, 6vSque de Munster, qui fonda yers 786 I’abbaye de 
Yerden. 

«t Son ornementation toute m6rovingienne est d’une simplicitb 
grave et imposante. Pas le moindre ddtail qui puisse faire supposcr 
une adjonction a I’ceuvre primitive. Le travail d’dmail n’annonce 
gu6re un art plus avanc6 que celui des dmaux gaulois. D’aprfis la 
forme rectangulaire des cloisons de I’^cliiquior qui sont toutes lail- 
16es sur le m6me patron, il est certain que I’incrustation de mastics 
ou de verroteries ^ froid n’aurait pas prdsentd plus dedifflcultds que 
I’infusion d’dihaux fondants; mais cette disposition en 6cliiquier oc- 
cupe une si grande surface sur la coupe, que I’cmploi du premier 
proeddd qui aurait exige plus de profondeur dans la tailie d’epargne, 
edt dtd infiniment plus long. On est done force de reconnaitre qti’il 
n’y avaitpas d’autre proeddd praticable que celui de I’email cliarap- 
lev6. La disposition en 6chiquier a d’ailleurs 6t6 signalde sur une 
des plus belles flbules gauloises du cabinet des mfidailles. M. Mau- 
rice Ardant (i) Pa vueprdcis^ment avec les mSmes couleurs en op- 
position, blanc et vert, sur un bouton de bronze antique trouvd avec 
une mSdaille d’Auguste lors de I’ouverture de I’avenue du Pont-Neuf 
a Limoges. Sur la plaque 6vang61iaire du trdsor de Monza, M. do 
Lasteyrie a remarqud un 6mail dchiquetd de trois traits de la mfime 
mani6re. 

« Les guirlandes de rhombes, disposSes en feuilles de fougSre, 
dont I’dmail rouge divise verticalement les compartiments precedents, 
rappellent pour le dessin et la couleur les incrustations des four- 
reaux d’dpdes attribues a Childdric et a Thdodoric, et paraissent bien 
executes par le meme precede (2), tandis que les diets de perles ci- 
seies en relief qui se prolongent jusqu’h la base goudronnee de la 


(1) fimailleur et Smaillerie, 1855. 

(2) Voir les planches de la belle publication : Recherches sur le lieu de la bataille 
d’Attila, par M. Peigne-Delacourt, Paris, 1860, in-4'>, 
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coupe et la s6parent horizontalement du noeud central, se retrouvent 
sur la petite ch^lsse mfiroTingienne de Saint-Maurice en Valais. 
Ce genre de moulure ni6talli(jue, gui horde aussi Tune des couronnes 
d’or trouv6es a Guarrazar, caracl6rise si bien l’6pogue m6rovin- 
gienne, que sur la gravure de du Saussay on ne peut la confondre 
avec des rangees de perles fines. » 

Les medallions ellipligues et les larges galons d’orf^vrerie, dans 
lesquels sent enfermfe les cabochons, paraissent 6tre des pieces d’ap- 
plique qui formaient legSrement saillie; sur la gravure un trail de 
force en indique Tombre porL6e. Le dessin du cloisonnage reprocluit 
les cases rectangulaires, les petites roues a bandes rayonnantes, telles 
qu’on les remarque sur les armes et les bijoux attribufe a Ghild6ric 
el a ThSodoric. Ici le sysleme des cloisonnages h jour avec incrusta- 
tion de verroterie apparalt avec autant de vraisemblance, puisque la 
ddcouverle faite a Saint-Maurice par M. de Lasteyrie fournit la preuve 
des deux procddds employes simullandment. 

Sur le nceud du calice, la charmante pelite ceinture d’orfdvrerie 
que relie, de distance en distance, un fermail enrichi de perles fines, 
est aussi rehaussde d’dmatix rouges et verts en losange et en damier 
d’un travail si d61i6, si ddlicat, qu’il n’est guSre possible d’en imagi- 
ner I’ex^cution autrement qu’avec les fondants. Quant aux cabochons 
dont la couleur n’est pas indiqu^e sur la gravure pour ne pas nuire 
a I’effct du modele, il est assez probable que c’etaient des saphirs et 
des cristaux de roche, comme sur les couronnes de Guarrazar. 

Des galons d’or decor6s de zigzags ciselds en I'eliefs’entre-croisent 
sur rSvasement du pied, et les rosettes a quatre pfetales qui les re- 
nouent enlre eux, paraissent seules 6niaill6es de perles rouges. 

« Tons ces caracleres, ajoute M. Gr6sy, sont d’accord avec I’age 
pr6sum6 du calice et viennent confirmer la tradition qui I’attribue 
a saint Eloy. s 

Ainsi la cause des fimailleurs de Limoges est gagnee, car e’est 
d’Abbon, orfevre et monetaire royal h Limoges, que le jeune Eloy 
avail appris les secrets de son art, art que lui-m6me transmit deux 
autres mondlaires ses eleves : Thillo et Bauderic. Et il est prouvd 
que rdmaillerie de Limoges est anterieure de plus de trois siecles 
a I’emaillerie allemande, et que nous n’avons pas eu besoin d’aller 
recbercher sur les bords du Rbin ce souvenir des proeddds de nos 
pdres qui semblent n’avoir jamais cess6 d’etre en usage en Gaule 
depuis les temps de I’inddpendance. 

A. B, 
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EXAMEN DES OBSERVATIONS AUXQUELLES ELLEADONNI3 LIEU 

(Suite.) 


Nous void a la question des Ambivarites, sur laquelle le rapport 
s’exprime ainsi qu’il suit : 

« Jusqu’a present on dait assez gdneralement d’accord pour placer 
les Ambivarites, sinon du c6l6 d’Anvers, dont lo nom paraissait, h. 
tort ou a raison, offrir quelque analogie avcc celui de ce peuple, au 
moins dans la Taxandrie ou Campine, et on supposait que les 
Tenctdres etles Usipetes avaient eld vaincus par les Remains dans 
les plaines de la Gueldre meridionale. La commission de la carte des 
Gaules a inlerverti cet ordre, et nous montre les Idgions de Cesar 
bataillant centre les envahisseurs transrhdnans aux environs de Bois- 
le-Duc, et les Ambivarites habitant au sud de Nimdgue. Deux pas- 
sages de Cesar nous semblent en contradiction manifesto avec celte 
maniere do raisonner. Par le premier (liv. IV, chap. 6), on voit que 
les Tenchtres et les Usipetes avaient poussd leurs courses devasta- 
trices jusque dans le pays des Condrusesj leur armde operait done 
dans le pays situe entre la Meuse et le Rhin. Dans Ic second passage 
(liv. IV, chap. IS), les guerriei'S transrlienans, aprds leur defaite, 
sent poussds vers le confluent de la Meuse et du Rhin, c’est-il-dire, 
comme Pont compris presque tous les commentateurs, vers I’endroit 
oh le Wahal unit entre eux les deux fleuves. Si Ton adopte ces pre- 
misses, on est oblige de placer les Ambivarites a I’ouesl de la Meuse, 
puisque, d’aprds C6sar, ce fut en traversant ce fleuve qu’un detache- 
ment de I’armee qui fut alors vaincue par lui, atteignit le lerritoire 
des Ambivarites, oh il porta la devastation, t (L. c., chap. 9.) 

Cette argumentation de M. le rapporteur me parait inadmissible. 
Dece que les Germains auraient poussd leurs courses devastatrices jus- 
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que dans le pays des Condruses, il ne s’ensuivrait nullement que leur 
arm^e edt op6r6 de prime-abord entre la Meuse et le Rhin, car 
on pent parfaitement supposer qu’ils franchirent la Meuse dans 
cette circonstance, comme le fit plus lard leur cavalerie lorsqu’elle 
alia piller les Ambivariles ; et, en second lieu, si ces euvahisseurs, 
apr6s leur ddfaite, ont 6t6 pouss6s vers le confluent de la Meuse el du 
Rhin, rien ne dit que I’affaire se soit passde dans Tangle supdrieur 
des deux fleuves plutdt qu’en aval de leur confluent. L’hypothdse 
figurde sur la carte n’est done point en contradiction avec les pas- 
sages mentionnds, Entre cette hypothese el celle que soutient M, le 
rapporteur, il n'y a qu’une question de probabilite plus ou meins 
grande ; cherchons & la rdsoudre, sans parti pris, a Taide de tons 
les indices que nous fournit Tdlude des textes. , 

Au ddbut du quatrieme livre des Commentaires, nous apprenons 
que la bande des Germains, Tenetdres et Usipdtes, franchit le Rhin 
prds de son embouchure dans la mer, non longe a mari quo Menus 
influit. Un peu plus loin (chap. 4), il est dit que ce passage du fleuve 
eut lieu chez les Mdnapiens qui en habitaient les deux rives, quas re- 
giones Menapii incolebant, et ad utramque ripam fluminis agros, 
(sdificia vicosque habebant. Au chapitre 10, Cdsar inlerrompt brus- 
quement le recit de ses opdrations pour ddcrire ainsi le delta du 
Rhin : Mosa... parte quadam eoo Rheno accepta, quee appeUatur Va- 
calus, insulamque efficit Batavorum, in Oceanum influit, neque lon- 
gius ab Oceano millibus passuuni LXXX in Rhenum inflmt : Rhenus 
autem... in plures deftuit partes, muUis ingentibusque insulis effectis, 

quarum pars magna a feris barbarisque nationibus incolitur mul- 

tisque capitibus in Oceanum influit. En prdsence de ce detail, qui ne 
pent pas avoir dtd jeld ainsi au milieu de la narration par une pure 
fantaisie de gdographe, et en se reportant au passage citd en premier 
lieu, non longe a mari, on croira diflicilement que les Germains 
aient passe le fleuve en dehors du delta, e’est-k-dire 4 plus de cent 
vingt kilometres de la cOte. Mais ce n’est la qu’une conjecture, et 
d’aillcurs la question importante, qui est de savoir si le point de 
passage dtait situd en amont ou en aval de la jonction du Rhin 
avec la Meuse, resterait encore inddeise. Cette question serait tran- 
chde si nous savions avec certitude que les Mdnapiens dtaient 
limitds par la Meuse. Malheureusement Cdsar n’a rien dit de positif 
dans le sens de cette indication, qui ne se Irouve que dans des 
dcrits d’une dpoque posterieure. Ptoldmde place les Mdnapiens 
derridre la Meuse: pexit tov Mcosav uoTapiov, avec Castellum (Kessel) 
pour principal centre de population, et il donne aux Bataveg les 
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villes de I’Entre-Meuse-et-Rhin jusqae vers le point oR finissent 
les Ambivarites de la carte. Tacite {Hist., liv. IV, cixap. 28), dans 
ce passage concernanl la rSvolle de Civilis en 69, ut cuique 
proximum, vastari Ubios Treverosque, et aliam manum Mosam 
amnem transire jubet^ ut Menapios et Morinos et extrema Galliarum 
quateret, caract^rise de la ni6ine maniere la position g6ographique 
des MSnapiens. II faut done, a moins de supposer un refoulement des 
Menapiens, inconnu & I’histoire (1), arrfiler ce peuple li la Meuse, 
et, par suite, fixer sur le bi’as du Rhin qui contient les eaux de 
la Meuse rSunies & cellos du Wahal, le point par lequel rdmigra- 
tion dont il s’agit p6n6tra sur leterritoire gaulois. Mais une objection 
se prfesente. Le Walial et la Meuse rounis portaient le nom de 
Meuse, comme nous I’apprcnd Tacite dans cet autre passage : Ad 
gallicam ripam latior etplacidior affluens, verso cognoniento Vahalem 
accolae dicimt, mox id quoque vocabuhm mutat Mosa flumine, ejus~ 
que immenso ore eumdeni in Oceanum cffunditii,r (Ann., liv. II, 
chap. 6); et Pline, par cette description du della : In Rheno 
ipso,prope centum m.p. in longitudinem nobilissima Bataoorum in- 
sula, Canenufatum et alice Frisionm, Cauchorum, Frisiabonum, 
Stwiorum, Marsatiormi, quee sternuntur inter Helium el Flevum : 
ita appellantur ostia, in quee effusus Rhenus, ab septentrione in lacus, 
ab occidente in amnem Mosam se spar git, medio inter hcec ore, mo- 
dicum nomini suo custodiens alveum {Hist.nat., liv. iV, chap. 15); 
et enfin C6sar lui-mhme lorsqu’il dit (liv. VI, chap. 33) que I’Escaut 
se jete dans la Meuse. Comment done aurait-il pu designer la basse 
Meuse sous le nom de Rhin? Cette difficult^ ne me parait pas bien 
embarrassante : elle cst levde par letexte du chap. 10, liv. IV, que 
j’ai donnd plus haut tel qu’il se trouve dans tons les manuscrits, et 
sans avoir egard aux pretendues corrections que certains commen- 
tatcurs lui ont fait subir. La plume rapide de Tecrivain, entrainee 
par le mouveraent de la phrase, verse la Meuse dans POcean, puis 
elle se rectifie en faisant couler d’abord la Meuse dans le Rhin, et, 
eu dSfinitive, e’est le Rhin qu'elle jette a la raer par toutes les 
bouches du delta. Tacite a dit dans le mdme sens Mosae flu-minis os 
amnem Rlienim oceano affimdit {Hisl., liv. V, chap. 2.3). Ce fleuve, 
d’ailleurs, 6tait connu comme limite de la Gaule du cdtd de la Ger- 
manie, et la clartd du discours voulait que son nom de Rhin lui fdt 
coziservd pour le cas dont il s’agit. 


(1) Les Dbiens et les Gagernes ont rempli le vide laiss^ par les fiburons entre le 
Rhin et la 
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Nous allons voir tnaintenant ce qu’on peat tiref du r^cit de la 
campagne. Les Germains ont passd le fleuve au-dessous et pr6s du 
confluent : c'dtait un point strat6gique important od ils durent s’in- 
staller a demeure jusqu’a ce qu’ils pussent 6tre nantis, par force ou 
autremenl, d’un territoire proportionnd h leur nombre. Figurons- 
nous done la masse des Emigrants dtablie non loin du fleuve, dans 
un camp divisd en deux parties, une pour chaque nation ; leurs na- 
vires rangds sur la rive et bien gardds, comme moyen de retraite en 
cas de besoin; leur front convert par la cavalerie, qui bat le pays a 
Tenlour, fouille les granges et en rapporle des provisions. Bientdt 
arrivent les deputes des Eburons, Gondruses et autres Germains 
cisrhdnans, et sans doute aussi des Trdvires, qui les invitent it 
quitler les bords du Rhin pour venir prendre possession des terres 
qu’ils leur destinent, les memespeut-i^tre que les Ubiens occuperont, 
quelques anndes plus tard, entre le Rbin et la Meuse, missas lega- 
tiones ab nonnullis civitatibus ad Germanos invitatosque eos, uti ab 
Bheno discederent, omniaque, quw postulassent, ab se fore parata 
(chap. 6). La preuve qu’il s’agit en effet des Trdvires et de leurs 
clients, e’est que, sur I’invitation faite, les Germains s’avancent 
dans la direction de ces peuples, Qua spe adducti Germani latius 
vagabantur et in fines Eburonum et Condrusorum, qui sunt Breve- 
rorum clientes, pervenerant (chap. 6). Ce n’est pas 1&, comme le 
suppose M. Wauters, une marclie de I’armde des Germains opfiranl 
dans le pays entre le Rhin et la Meuse, et se livrant k des devas- 
tations. L’armce n’aurait pas laiss6 le reste de la nation a la merci 
des Mdnapiens, et ne se serait pas non plus embarrassee de toute 
cette cohue pour aller courir le pays. Ces peuples barbares, ha- 
bituds a la guerre et aux aventures, savaient mieux conduire leurs 
expeditions. II ne peuthtre question que d’une coarse de cavalerie 
destinee a reconnattre le territoire prbposd, et vraisemblablement 
dirigbe par le chemin du Mosae trajectus (Maestricht) qui la 
menait di'oit sur les Eburons, et de la chez les Condruses. Si Cbsar 
ne dit point qu’elle ait passd la Meuse, e’est qu’il n’avait aucun be- 
soin d’entrer dans les details d’une excursion entreprise et consom- 
mde avant qu’il fnt lui-mdme sur les lieux, et dont il n’explique pas 
mdme le but, quoiqu’il le laisse entrevoir. Enfin, je fais observer 
que les mots uti ab Rheno discederent n’auraient aucun sens si le 
point de passage dtait en amont du confluent, puisque, dans ce cas, la 
marche des Germains aliant vers les Trdvires edt dtd paralldle au 
cours du Rhin. 

Leschoses endtaient Ik, lorsque Cesar rassembla son armdequi 
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6tail; encore en cantonnement a plus de cent lieues dans I’ouest. II 
part enfin et arrive, sans incidents, a pen de journ6es de marche des 
Germains, cum paucorum dierumiter abesset (chap. 7), ou, en ter- 
mes plus precis, a !a distance que des hommes montes pouvaient 
parcourir en un jour et demi au plus, attendu que Ics envoy^s ger- 
mains, qui 6taient alors avec”G6sar, demandaient trois jours pour 
aller rendre compte de leur mission et revenir pr6s de lui. Jusqu’ici 
C6sar n’a pas dit un mot qui tende h faire croire qu’il poussSt devant 
lui Ics Landes germaniques, et le m6me silence rfigne a cet dgard dans 
la suite de son r6cit. Ce n’est pas de cette maniere qu’il a racontd sa 
marclie a la suite des Helvetes. Dans la circonstance prdsente, il ne 
communique qu’avec les d6putes germains, et, lorsqu’ils le prient de 
suspendre sa marche, I’expression dont ils se servent, ne propius se 
ca^stra moveret (chap. 9), est incompatible avec Tidee de mouvement 
vers un but qui s’6toigne. G’est done avec raison que j’ai suppose la 
masse des Emigrants elablie dans un campementfixe. 

L’armee romaine continue n6anmoins sa route, et au moment 
oh elle n’6tait plus sdparee des Germains que par un espace do 
douze milles, les mfimes deputes se repr^senlent, comme cela 6tait 
convonu. Nouvelles supplications de leur part pour faire arrfiter I’ar- 
m6e, qui est forcee d’avancer encore de quatre milles afin de pouvoir 
camper pres de I’eau, aquationis causa (ch. 11), circonstance diffi- 
cile a expliquer dans I’hypothese d’une marche entre deux lleuves 
aussi rapproches que la Meuse et le Wahal. Le lendemain au grand , 
jour, apihs s’6lre saisi des chefs et des vieillards qui venaient de lui 
toe aepulfe en grand nombre, et avoir mis ainsi les Germains hors 
d’tot de faire une bonne defense, Gesar marcha centre le camp, do- 
vant lequel il dut arriver vers midi. Ge camp fut enleve sans peine, 
et la foule confuse des femmes, des enfants et des guerriers sans 
armes, poussfie et massacr^e par Farmee romaine, n’eut d’autre res- 
source que de se jeter dans le fleuve, ou la fatigue, la terreur et la 
force du courant en firentperir le plus grand nombre. L’ai*mde ro- 
maine rentra le m6me jour dans son propre camp : quelques heurcs 
avaient suffl pour terminer I’affaire, el I’on voit par Ih combien 
I'^tablissement germain devait toe proche du confluent. Il est pro- 
bable, du reste, qu’une partie notable des Usiptos et des Tenct^res 
parvint h. se sauver, quoi qu’en disc Gesar : on retrouve, en effet, ccs 
deux peuples dans I’histoire du sitele suivant (Tacile, Ann., liv. I, 
chap. 50 et 51 ; Hist., liv. IV, chap. 37 ; Germ., chap. 32). 

Si les termes dans lesquels G6sar nous peint le dernier acte de son 
expedition , semblent, a quelques egarrls, favorables a I’hypothese 
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d’une impasse comme celle que pr^isente, en amont, la rencontre da 
Wahal et de la Meuse, on aurait peine h comprendre, d’un autre 
c6t6, que les Germains n’eussent pas faitune plus serieuse resistance 
sur un terrain ou il leur etait facile de se creer une forteresse inex- 
pugnable. Mais ce qui, dans cetLe mSme hypothtee, serait veritable- 
ment eirange, c’est que Cesar n’eilt pas su empficher le corps de ca- 
valerie germaine qui etait alle au pillage cliez les Ambivarites, places 
dans ce cas entre la Meuse et I’Escaut, de se refugier chez les Sicam- 
bres. Comment, en effet, cette cavalerie aurail-elle pu echapper h la 
vengeance dont les populations gauloises menagaient les debris de 
remigration, supplicia eruciatusque Gallorum veriti, quorum agros 
vexaverant (chap. 15), et francliir deux grands fleuves en presence 
del’armee romaine victorieuse? C’est ce qui s’explique tres-simple- 
ment, au contraire, dans rhypotuesc de la carte, les Ambivarites 
etant places sur le Rhm en face des Sicambres. En resume, je pense 
que la commission doit laisser les Ambivarites lli od elle les a mis. 

M. Wauters termine ce paragraphe de son rapport en exprimant le 
regret qu’on n’aitpas fait figurer sur la carte les noms de certaines 
tribus, telles que les Oromansaces, voisins de Gessoriacum ou Bou- 
logne, les Britanni ou Bretons, les Castologes, les Suecones, etc. (V. 
Pline, Hist, mt., liv. IV. chap. 31). « Elies sont, il est vrai », ajoute 
M. le rapporteur, « restees inconnues e Cesar, mais tr6s-certainement 
elles existaient deja de son temps. » Voila une affirmation bien bar- 
die. Est-ce que les Britanni et les Frisiabones, mentionnes aussi dans 
la liste de Pline, ne peuvent pas hire veniis, les premiers, de Pile de 
Bretagne, les seconds, de Tile du Rhin qui portait leur nom (1) ? Et 
repoque qui a suivi les guerres de la conquete, ou tant de sang gau- 
lois a ete verse, n’a-t-elle pas vu les vides de la population se rem- 
plir d’^trangers? Le nom d’Oromansaces, donnS a un pagus des 
Morins, est-il vMtablement ethnique, et n’est-ce pas plutdt un de 
ces noms fabriqufe, comme il y en a tant, par les geographes, pour 
caracffiriser I’habitation, le costume ou toute autre parbculariffi d’un 
peuple? Les Sueconi, ou peut-6tre Suexoni, ne seraient-ils pas un 
canton d6tach6 des Suessiones de Cdsar, et soumis a d’autres lois 
pendant que le gros de la nation restait libre sous le nom de Sues- 
siones liberi ? Tons ces doutes me font penser qu’on a fail sagement 
de rdserver les noms dont il s’agit pour une des cartes ulffirieures ou 
pour le texte qui I’accompagnera. 

(1) Les Britanni de Pline ne sont peut-^tre pas autre chose que les marins de la 
fiotte britannique^ qui dtait en station k Gesoriacum, comme le prouyent plusieurs 
inscriptions mentionnant des tri<5rarques de cette flotte et trouvdes k Boulogne* . 
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I 2. Tout ce paragraphe, moins cinq lignes sur Toppidum des 
Ubiens, cst consacr6 a ia ville des Aduatuques « qui fut assidgee par 
C6sar. » Dans I’opiniou du savant rapporteur, I’origine commune du 
nom d’Aduatuca (ou Tongres) et celui du peuple aduatuque est 
incontestable; rien de plus naturel que de consid6rer Aduatuca 
comme la ville des Aduatuques, et ceux-ci comme les fondateurs, 
les possesseurs d’ Aduatuca; si, dans le livre VI des Gommentaires, 
cetle ville est mentionn^e comme appartenant aux fiburons, c’est 
que, deux ans plus tdt, aprte avoir pris et vendu 53,000 Aduatuques, 
Cesar avait pareillement vendu leur temloire i la tribu voisine. 
Ni Namur, ni le mont Falhize, au dire de M. Wauters, ne con- 
viennent comme emplacement de la forteresse des Aduatuques; d’un 
autre c6td, il trouve que le site de Palais et la montagne dTIastedon 
se rapportent m^diocrement a la description donnSe par C6sar. II 
aurait admis la localitd indiquSe par M. Roulez, Montaigne ou Si- 
chem; mais son honorable collogue, « qui est pourtant si competent 
dans les questions dont nous nous occupons aujourd’hui, » aban- 
donne son ancienne opinion et se determine en favenr du mont 
Falhize. « J’avoue, » ajoute-t-il au sujet de cette position, « quo les 
arguments de MM. Creuly et Bertrand ne m’ont pas convaincu; je 
ne comprends pas comment Cesar aurait pu faire, cn quelques jours, 
une grande circonvallation dans un pays convert de rocliers; com- 
ment il n’aurait pas parl6 de la Meuse, que cet ouvrage devait tra- 
verser ou atteindre en deux endroits dilTdrents. Quant h moi, j’in- 
cline pour Tongres ou pour une localile du voisinage. » 

Je ne croyais pas qu’il pdt entrer aujourd’hui dans Tidde de quel- 
qu’un de ne faire qu’une seule et m6me locality de Voppidum 
aduatuque assiegd par C6sar a la fin de sa deuxibme campagne et du 
castellum Aduatuca qui, plus tard, servit successivement de quar- 
ter d'hivera Sabinus et a Ciceron Mais puisque telle est I’opinion de 
M. le rapporteur, je vais reproduire, en les compldtant, les considd- 
rations de diverses sortes et surtout militaires, qui font que cette 
opinion n’est pas soutenable. 

Prenons d’abord le livre II. C6sar dit (chap. 29) que les Adua- 
tuques abandonn6rent toules leurs villes et bourgades pour se ref ugier 
dans une place que son site rendait tres-forte, cunctis oppidis castel- 
lisque deserlis sua omnia in unum oppidum egregie naiura muni- 
tum contulerunt. 

Je signale en passant un fait qui me parait avoir son explication 
dans I’inimitib dont les Aduatuques 6taient Pobjet de la part des 
peuples voisins, ainsi qu’ils le dirent eux-m6mes Cesar (chap. 31). 
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Ils n’avaient point de vici, c’est-Ji-dire de villages ouverts; ils 
n’avaient mfime pas de demeures isolees, aedificia. Tout ce qu’ils 
possddaient 6lait renferme dans des villes et bourgades, fortifi6es ou 
non, mais toujours dtablies sur des positions naturellement defen- 
sives : car telie est I’idee qu’on doit se faire des oppida et des cas- 
tella, qui differaient, ceux-ci de ceux-la, non-seulementen dtendue, 
naais vraisemblableinent en importance politique. 

. La forleresse dans laqueile les Adualuques se retiiArent n’etait 
accessible que par un point, oil le talus de la montagne s’allongeail 
en une pente douce de soixante metres de largeur : ils avaient for- 
lifid ce point d’un double mur. Le reste de la montagne etait cou- 
ronnd d’escarpements de roc du haut desquels le regard plongeait 
dans la plaine,... quum ex omnibus in circuitu partibus altissimas 
rupes despectusque haberet... (chap. 29). 

Ouvrons maintenant le livre V, pour y chercher les caracteres 
topographiques du terrain sur lequel etait assis le camp de Sabinus 
ou Aduafuca, puisque e’est le mfime point, comme nous I’apprend le 
livre suivant. Ce camp est atlaqufi par les fiburons ; le commandant 
romain fait prendre les armes, garnir de troupes le rempart et sortir 
la cavalerie espagnole, qui force I’ennemi a se relirer, Quum cele- 
riter nostri arma cepissent vallumque ascendissent atqueuna ex parte 
Hispanis equitibus emissis equestri praelio superiores fuissent, despe- 
rata re hostes suos ab oppugnatione reduxerunt... (chap. 26). On 
sent disja qu’il s’agit d’une position de facile abord, et telle que des 
cavaliers barbares ont pu esp6rer la prendre d’emblde. Son rempart 
avait si pen de commandement, qu’apr^s qu’elle eut 6t6 abandonnee 
et que la garnison fut tombde dans le piege d’Ambiorix, un porte- 
aigle, qui dtait parvenu a s’ficbapper, put lancer I’aigle jusque dans 
le camp, par-dcssus ce rempart, ...L. Pitrosidius aquilifer, quum 
magna muUitudine hostium premeretur, aquilam intra vallum pro- 
jecit... (chap. 37). 

Au livre YI, nous voyons C6sar, revenant de Germanie, d6poser 
les pares de I’armee sous la garde d’une legion et sous le commande- 
ment de Ciedron, dans Aduatuca, ce castellum de mauvais augure, 
ou Cotta et Titurius Sabinus avaient peri I’anndc precedents : 
impedimenta omnium legionum Aduatucam contulit. Id castelli no- 
men est (chap. 32)... plerique novas sibi ex loco religiones fingunt, 
Cottaeque et Titurii calamitatem , qui in eodem oceiderint castello, 
ante oculos ponunt (chap. 37). La qualification de castellum (pae 
regoit ici Aduatuca, pendant que la forteresse des Aduatuques est 
qualifide d’oppidum, suffirait pour faire distinguer ces deux loca- 

VIII. ^ 
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lites I’ane dc I’autre. On vient de voir cooibien le site du camp 
d’Aduatuca est loin de ressembler a la formidable position de I'oppi- 
dum : c’est ce que montre une fois de plus I’atlaque subite des cava- 
liers sicambres qui, repousses de la porte decumane par la cohorte 
de garde, cherchdrent 5 p6n6trer par les autres porles du camp, oil 
la garnison ne parvint qu’a grand’peine a les arrfiter : Inopinantes 
nostri re nova pertubantur, ac vix primum impetum cohors in sta- 
tione sustinet. Circumfmduntur ex reliquis hastes partibus, si quern 
aditum reperire possent. Aegre porlas nosiri tuentxir... (chap. 37). 

J’aime croire que M. le rapporteur a compris ces textes, quoique 
cela ne soit peut-Stre pas si facile, quand on n’est ni militaire ni 
topographe : alors je dois admettre qu’il n’a vu ni Tongres ni le 
mont Palbize. S'il avait vu Tongres, il ne s’imaginerait pas qu’une 
humble croupe, elevde d’une vingtaine de mdires au-dessus de la 
plaine, avec laquello elle se raccorde par des pentes trfe-douces, 
puisse reprdsenter I’oppidum escarpc des Aduatuques. S’il avait vu 
le mont Palhize, il necroirait pas que la plaine oil la contrevallation 
— non circonvallation, pourparler comme I’Acaddmie, — aurait dtd 
tracde, est un sol couvert de rochers qui ne permettent pas d’y faire 
un pareil travail. N’ai-je pas aussi un peu le droit de m’etonner que 
M. Wauters ne fasse pas plus de cas de I’opinion d’un ingdnieur mi- 
lilaire sur leschoses de son mdtier? 

Nous n’dtions pas prdvenus que M. Roulez edt proposd, pour Top- 
pidum des Aduatuques, deux localitds voisines de Diest; aulrement 
nous serious allds les visiter. Mais quand m6me cct honorable savant 
n’edt pas renoncd, en faveur de Palhize, aux positions qu’il avait 
prdferees d’abord, cequi prouveassez qu’elles ne satisfontgudre aux 
conditions voulues topographiquement, jeme demanderais toujours 
pourquoi M. Wauters se montre si hostile au mont Palhize qui les 
remplit si bien, 4 ce mdme Palhize dont la « ddcouverte » a etd cause 
de tanl d’dmotion en Belgique. Ne serait-ce point parce que I’attri- 
bution d’une partie de la vallee de la Meuse aux Aduatuques con- 
trarie son systdme sur I’dtablissement des peuplades secondaires et 
les dernidres venues en Gaule? Cette raison me touche d’aulant 
moins qu’il ne me parait pas possible de refuser Namur aux Adua- 
tuques, k cause des monnaies gauloises k la Idgende AVAYCIA qu’on 
y a trouvdes alnsi qu’k Tongres, et que M. de Saulcy a, le premier, 
expliqudes en les donnant a ce peuple. Les Aduatuques auraient 
ainsi occupd une bande de terrain comprenant la vallee de la Meuse 
depuis Namur jusque vers Tongres, et vraisemblablement limitde, 
au nord-ouest, par la ligne de falte des hauteurs. Cette dtendue de 
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pays devait trSs-largement sufBre a une population en 6lat de 
fournir a la grande coalition beige un contingent de dix-neuf mille 
hommes, mais qui pent n’avoir pas beaucoiip d6pass6, en total, les 
cinquante-sept mille individus renfermes dans I’oppidum, si, comme 
je le crois probable, une bonne parlie de ceux qui dans celte occa- 
sion, furent vendus sur place trouvtirent le moyen d’6cbapper k la 
servitude, et reparurent dans les guerres ulterieures. 

La seconde et derniere observation de M. le rapporteur sur les 
emplacements des villes est celle qui concerne Yoppidum Ubiorum 
que la carte met a I’endroitou plus tard fut fondke Cologne.' Or, dit- 
il, Gdsar lui-mkme nous a fait connaitre que les Ubiens habitaient 
au-dela du Rhin, et nous savons qu’ils ne furent transport's en-dega 
du fleuve que par I'empei'eur Auguste. Celte maniere de presenter 
les choses est regrettable ; eile ferait croire, a toute personne qui 
n’a pas la carte sous les yeux, que la Commission a plard la peuplado 
ubienne de ce c6te-ci du Rhin, quand elle a, au conlraire, fail ecrire 
le uom ethnique tout entier sur le territoire transrhdnan. Mais, les 
Ubiens 6tant reprksentks par Cksar comme un peuple commergant, 
qui avail un grand nombre de bateaux sur le Rhin (liv. fV, chap. 3 
et 16), on a pu en conclure qu’ils s’ktaient assur6 la possession d’une 
espkce de t&te de pont sur la rive gauche, pour mieux proteger leur 
trafxc. Cela n’a aucun rapport avec le fait de leur transportation sous 
Auguste. 

§ 3. II est peu de particularites des marches et des campements 
de Cdsar el de ses lieutenants, au sujet desquelles I’archiviste de 
Bruxelles soil d’accord avec la commission de la carte des Gaules : 
c’est un malheur dont les militaires qui fonlpartie de la Commission 
seront parliculierement affectSs. Examinons loujours si la strat^gie 
du savant critique est de nature k justifier son intervention dans de 
pareilles questions. 

II s’agit surtout de la bataille livrke aux Nerviens sur les rives de 
la Sambre, pendant la deuxieme campagne. 

Je dis « la Sambre, » sans discussion, parce que tout le monde 
parait d’accord aujourd’hui pour rejeter I’opinion qui faisait donner 
la bataille sur I’Escaut, en partant de I’hypolhfise que Cksar aurait 
ecrit Sabim pour Scaldim. Les partisans de I’Escaut devaient natu- 
rellement placer, vers le confluent de ce fleuve et du Rupel, les ma- 
rais inaccessibles oh les Nerviens avaient cachk leurs families, in 
eum locum conjecisse, quo propter paludes exercitui aditus non esset, 
(liv. II, chap. 16)... in aestuaria ac paludes conjectos (ibid.. 
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cliap. 28). Le mot aestuaria pouvait alors 6lre entendu dans le sens 
d’estuaires maritimes. Mais, dans noire rapport ci-dessus mentionnt', 
la donnde de C6sar ayant ete respectfie, nous avons pr6f6r6, pour le 
refuge des families nerviennes, les marais de la Helpe, plus voisins 
du lieu de la balaille et plus convenablement places, attondu d’ail- 
leurs que, par aestuaria, on pent entendre de simples inondalions 
fluviales, suivant I’interprdtation de Forcellini relati've li ce passage 
mfime. Au surplus, il n’est nullement interdit de supposer, en mfime 
temps, I’armSe des Nerviens sur la Sambre et leurs families dans un 
canton eloign6 de celte riviere, pouryu que le lieu de refuge soil, 
comme le dit C6sar, inaccessible & I’armee romaine. 

Cela pose, voici textuellement I’objection de M. le rapporteur. 

« On place le combat sur la rive occidentale'dc la riviere, ce qui 
entralne cette conclusion, que les Nerviens avaient pris position sur 
la rive oppos^e. Je ne comprends pas bien le rfisultat que leur cbef 
Boduognat aurait eu en vue. Ne devait-il pas craindre de laisser 
C6sar, plus fort quo lui en cavalerie, pdndtrer dans le coeur mfime 
du pays, et arriver jusqu’aux retraitcs marecagcuses oil s’ctaient re- 
fugies les femmes ct les enfants des Nerviens? Or, ces retraitcs se 
trouvaient, comme on I’a d6ja conjeclurd, dans les parties de la 
Nervie baignees par I’Escaut ct le Rupel. Pour en former les issues, 
pour se porter entre elles et les Remains, les guerriers de Boduognat 
ne pouvaient se retirer dans I’Entre-Sambre-et-Meuse. On s’explique 
mieux les incidents de la bataille lorsqu’on se reprAsente C6sar 
arrivant dans cette contr6e, et rencontraiil, post6e sur les rives occi- 
dentales de la Sambre, une arm6e qui essay e de lui inlerdire I’acc^s 
du centre de la Nervie, e’est-a-dire des environs de Bavay. » 

M. AVauters raisonne comme si Cfear venait de Metz, et e’est 
d’Amiens que le g6ndral remain est parti. 11 marche directement 
sur Bavay, qui est son but, son objectif, comme disent les slratdgistes. 
Qu’est-ce qu"il irait faire sur la rive droite de la Sambre? Passe 
encore s’il savait que I’arm^e ennemie s’y trouve, mais il n’apprend 
cela qu’au dernier moment de sa route. M. Wauters, lui-m6me, ne 
vent pas que les Nerviens soient par la ; il les place sur la rive 
gauche, du m6me c6ld que Bavay, et il croit que Cdsar va s’amuser 
a tourner la Sambre pour le seul plaisir de mettre cet obstacle entre 
luiet les gens qu’il veut atteindre I Vraiment I’idde n’est pas heureuse. 

Il ne me serait pas diflicile d’expliquer la determination, prise 
par les Nerviens, d’altendre Cfear sur la rive droite de la Sambre ; 
mais cela n’est pas necessaire, et je me hate d’en linir avec celte 
question, en signalant une legbre erreur qui s’est introduite, je ne 
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sais comment, sur la carte, erreur consistant en ce que le lieii de la 
bataille, quoique fixe a Haumontpar le choix de la Commission, a 
indique an sud de Bavay, quand il devait r6tre a Test de cette ville. 

M. le rapporteur s'occupe, apres cela, des camps que la Commis- 
sion a places respectivement k Tongres, a Gembloux et prte de 
Marche. C’est, dit-il, bouleverser toutes les id6es reQues ; il n’y a 
plus rieu qui cadre avec les donnfees de Cesar lui-m6me. D’aprfe la 
suite du l anport, cereproche, un peuvif, s’applique surtout au camp 
de Marche. Voyons done ce que i’on trouYe encore a redire k la posi- 
tion de,ce camp. J’ai demontre plus haut qu’Aduatuca dtant flx6e k 
Tongres, les positions de Gembloux et de Marche en r6sultent, pour 
ainsi dire, math6matiquement. Toutefois ces solutions comportaienl, 
ainsi que je I’ai explique, une latitude de d/o sur les distances, de 
telle sorte que, si les routes pouvaient 6tre supposees absolument 
rectilignes, au lieu de Gembloux on atteindrait Fresnes, et, au lieu 
des environs de Marche, on tomberait vers Bure. Impossible d’aller 
plus loin d’Aduatuca (Tongres) sans s’ecarter des donnfies numS- 
riques de Cesar, donnees parfaitement certaines , d’ailleurs, puis- 
qu’elles se prdsentent k la fois sous deux formes, la mesure ilin6raire 
et le temps de marche. 

M. Wauters ne tient aucun compte de ces conditions. Il entend 
conserver I’Adualuca de Cesar a Tongres, voire m6me la porter plus 
au nord, et nbanmoins substituer k- Marche un point situ6 beaucoup 
plus au sud, point qu’il n’ose pas fixer, mais qu’il fait dfependre 
d’une donnde incerlaine, la limite commune des TiAvires et des 
Remes. Cbsar,en eJTet, a dil (liv. V, chap. 24) que, d'aprkssesordres, 
le quartier d’hiver de Labienus devait fetre etabli chez les Rkmes, 
sur les confins des Trevires, et le savant rapporteur conclut de Ik 
que ce camp ne pouvait 6tre a Marcbe, dont les environs ktaient, 
selon lui, babilfe par les Condruses, les Paemaues et les Skgnes, 
qu’il considbre comme btant tous clients des Trevires. Sans doute, 
Bure et Frasnes ne lui conviendraient pas plus que Marche et Gem- 
bloux : sa pensde va plus loin, il voudrait ramener le camp de 
Labienus derriere la Meuse, car il pretend que les Trevires s’bten- 
daient jusqu’k ce fleuve. Mais alors, loin de pouvoir rester a Tongres 
ou mfime aller plus au nord, Aduatuca devrait descendre k Namur, 
et le camp de CicAron devrait reculer jusqu’a Bavay, ce que j’ai dkr 
montrk impossible par la consideration des marches qui menkrent 
I’armde romaine d’Amiens a Gembloux. 

Un autre argument centre la position de Marche est celui-ci. 11 
n’y a pas eu, assure M. Wauters, d’operations militaires de ce c6te. 
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attendu que G&ar, revenant des contr6es rh6nanes, pendant sa 
sixi6me campagne, a respecle le territoire des Condruses et des 
Segnes. Qu’est-ce que cela prouve ? Que les Segnes et les Condruses, 
comme je I’ai dSja dit, tonchaient aux Eburons vers lesquels Gdsar 
se portait : rien de plus, S’il y a quelque consequence a lirer de la 
en ce qui concerne les Paemanes, c’est que ce dernier peuple etait 
plus au sud-ouest et ne confinaitpas aux Eburons. M. Wauters pre- 
tend que ces Paemanes 6taient clients des Trevires ; pure hypothese, 
puisque C&ar n’a rien dit de pareil. Peut-Slre etaient-ils clients des 
Remes. Du reste, aucun document de rdpoque ne nous fail connaitre 
les limites des Remes du c6te de I’Ardenne. C&ar etait-il lui-m6me 
bien renseigne & cet egard ? II est permis d’en douter quand on lit, 
au livre V, chap. 24, que Labicnus dtait envoye en quartier d’hiver 
cbez les Remes, prds des Trevires; puis, au chap. 86 du mSme livre, 
qu’Indutiomare se proposait d’attaquer ce mfime camp de Labienus, 
avant de passer sur le territoire des Remes ; enfin, au chap. 8 du 
liv. VI, que les bagages de I'armee furent envoyes, toujours au m6me 
camp, chez les Trevires. Cesar se rectifie, et ce n’est pas la seule 
fois que cela lui arrive. Rien n’empeche, d’ailleurs, de croire qu’au 
lieu de suivre a la lettre ses instructions, Labienus, arrive sur les 
, lieux, choisit en connaissance de cause une position plus convenable 
au but qu’on se proposait et situee sur le territoire trevire. En re- 
sume, le systems de campements adopte par la Commission, particu- 
lierement en ce qui concerne le camp de Marche, est fonde sur les 
veritables donnees du texte des Gommentaires, et le reproche qu’on 
lui fait ii cet egard doit etre renvoye aux propositions du savant 
rapporteur, si tant est qu’on puisse appeler ainsi des idees qui ne 
sent pas suflisamment arretees, et qui meme se contredisent muluel- 
lement, 

A cette occasion, M. Wauters rappelle que Tidee du camp de Gem- 
bloux est due & M. le g6n6ral Renard, qui, en mfime temps, propo- 
sait de placer Aduatuca au-dela de la Meuse : si Ton reuonce, dit-il, 
k cette partie de Topinion du savant general, il faut aussi en aban- 
donner la deuxi^me partie, et, pour 6lre lideles aux indications de 
Tillustre auteur des Gommentaires, ramener le camp de Cic6ron plus 
k Touest. Ce raisonnement ne repose, comme je Tai montrd d’avance, 
que sur une mauvaise interpretation des donnees itineraires fournies 
par le texte. On a vu que Gembloux est en parfaite convenance 
d’eloignement avec Tongres, et que Frasnes se trouve k la limite ex- 
treme des distances possibles. Nkanmoins, M. Wauters, lout en con- 
servant Aduatuca a Tongres, propose de mettre le camp de Cicdron 
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pr6s d’Assche, locality qui est, ^ regard de Tongres, de douze milles 
plus 61oign6e que Frasnes. Nous aliens de contradictions en contra- 
dictions. Et pourquoi veut-on que le camp d’Assche figure dans la 
guerre des Gaules ? Farce qu’il est appel6 Jardin de Cisar, dans un 
acte des 6chevins du seigneur d’Assche, de I’an 1314. On ajoute, 
pour aller au-devant des objections, « que le mot Cfear ne peut ici 
se rapporter a un empereur ou roi de la Germanie, car, au quator- 
zieme siScle, la propri6te du territoire d’Assche appartenait exclusive- 
ment depuis des sifecles aux dues de Brabant, aux seigneurs d’Assche 
et a I’abbaye d’Afflighem. » Le lecteur appr^ciera la force de ces 
arguments; Je me borne a le prSvenir que les restes de campement 
dont il s’agit ne peuvent 6Lre rattach6s 4 I’affaire de CieSron, non- 
seulementpar la raison de leur distance a Tongres, mais encore parce 
qu’ils occupent une position plus forte que ne I’^tait celle de Cic§- 
ron, h. en juger par le rdcit de I’attaque; et, en outre, parce que leur 
developpement, qui n’est que de 1,330 mbtres, ne comporte pas les 
cent vingt tours dont parle C6sar. 

I 4. M. le rapporteur demands pourquoi la carte des Gaules ne 
mentionne, en fait de monuments druidiques, ni la Pierre du diable 
de Jambes, ni I’antique enceinte appelee les vieuic murs, qui a 
exists jusqu’en 1700, prSs Namur, ni la pierre de Bray, prSs Binche, 
ni celles que divers savants ont retrouvSes dans la province de LiSge 
et dans le Luxembourg, ni le cSlSbre Riesensaule des environs de 
Mayence, etc. De son cOtS, M. Boulez a signals 1’ absence de la Pierre 
de Brunehaut, ou dolmen d’Hoilain, pres Tournai. « II y avail 
cependant, « ajoute M. Waulers, » de I’importance a constater, au 
moyen de ces monuments, que la civilisation druidique avail jadis 
dominS jusqu’au Rhin. * On oublie que la carte doit Stre accompa- 
gnSe d’un texte, dans lequel sera compris le catalogue descriptif de 
tons les monuments de I’espSce dont il s’agit. Le but indiquS sera 
plus sfirement alteint de cette maniere que par de simples signes 
conventionnels qui, la pluparl du temps, n’apprennent rien d’exact, 
ni sur la nature, ni sur la position, ni sur I’importance des objets 
qu’ils sont censSs reprSsenter. La carte, d’ailleurs, est a trop petite 
Schelle pour qu’on ait pu y rapporter toutes ces pierres, soi-disant 
druidiques, dont le nombre est infini dans certaines rSgions de la 
Gaule : il a fallu se con tenter des principaux groupes et des monu- 
ments isolSs les plus considerables. Si des omissions ont dte faites 
involontairement, elles sont facilement rdparables, puisque la carte 
n’est encore qu’en epreuve. 
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« Une autre question, j dit le rapport, « qui se rattache au ddve- 
loppement social des peuples beiges, c’est celle de I’dtendue des 
for6ts qui se trouvaient sur leur territoire. Admettre encore que 
notre pays 6tait presque entiferemenl boisd, c’est conlesler des faits 
autlientiquement prouvds aujonrd’hui : le ddveloppement assez con- 
siderable de nos anciennes populations, leur initiation h la culture 
des cerdales, I’adoption par elles de methodes perfectionne.es pour 
I’ameiioralion des terres, etc. Sur la carte des Gaules nous voyons la 
Nervie couverte de forfits, qui s’arr6tent cependant la ou commence 
la foret de Soigne, encore existante en partie. Oil done habitaient les 
soixante mille guerriers nerviens et leurs families? Abattonsces 
forets et admettons simplement qu’il en existait cbez ce peuple de 
tres-consid6rables, principalemenl sur les frontieres. » Schayes a dit, 
de son c6te (Belgique, tom. 2, 1858); « A lApoque do la conqufite de 
Cdsar, la Belgique n’offraitdans toute son efendue que I’aspect d’unc 
forfit continue, dont la triste et sombre monotonie n’Stait interrom- 
pue que par des marteages et de vastes espaces couverts d’eau, dans 
les plaines et les lieux voisins de la mer, et par de rares defriche- 
ments, tels que pouvaient les pratiquer des peuples presque nomades 
et vivant en grande partie du produit de leurs troupeaux, de chasse 
et de pillage. 'Des documents nombreux et authenliques attestent 
que pendant la durde de la domination romaine (et bien avant dans 
lemoyen iige encore), la Belgique resta en grande partie une terre 
sauvage, inculte, herissded’immensesforfits, etc. » Entre des opinions 
si divergentes, et se prfitendant, Tune et I’autre, fondeos sur des 
documents authenliques, la commission n’a pas m6me eu ii se 
pr6occuper du cboix. Ayant & figurer un pays que la tradition liisto- 
rique nous peint comme g6n6ralement boise, sans nous fournir, sur 
les rares espaces livrds ii la culture, aucune donnee assez precise 
pour pouvoir 6tre traduite grapbiquement, on ne pouvait mieux faire 
que d’appliquer a loutes les parties du territoire indistinctement un 
m6me signe reprdsentatif. II n’y a point lieu d’abattro les forHs, il 
n’y a que les trois mots « entremSUes de cultures j ii y ajouter dans 
la 16gende, pour empficher qu’on n’dpilogue a I’avenir sur le sens 
de la tcinte conventionnelle. Mon avisserait, aucontraire, de prolon- 
ger un peu plus vers le nord le pays bois6, qui, toutefois, comprend 
deja la forfit de Soigne tout enti6re. C’est ce dont je me suis assure en 
reportant sur la carle de la Gaule ce bouquet d’arbres tel qu’il est 
donne par la carte beige, verification que M. Wauters n’a pas pris la 
peine de faire ou qu’il n’a pas su faire exactement. 

« Enlin, pour en flnir avec cette fastidieuse s^rie de rectifications » 
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— ainsi s’exprime M. le rapporteur, — il y a lieu de regretter que 
la commission de la carte des Gaules ait dessinfi les c6tes de la 
Flandre et les lies de la Zelande d’aprSs leur etat moderne, sans 
tenir oompte des nombreuses modifications que leur configuration a 
subies; on I’engage a consulter, entre autres traraux relatifs 4 cet 
objet, une Notice sur les limites de I'ancien diocdse de Lihge (1); elle 
y verra de quelle importance pour I’liistoire est I’etudc de la gdogra- 
phie physique ; elle y dtudiera les changemcnts considdrables que 
les anndes ont apportdes au cours des fleuves de la Belgique, parti- 
culidrement a proximitd de leur embouchure dans la mer. Laissons 
les grands mots et aliens au fond des cboses. On prdtend retrourer 
la configuration des c6tes, telle qu’elle etait du temps de Gesar^ au 
moyen d’dl6ments empruntes aux dcrits du moyen age. C’est vouloir 
employer, dans les conditions les plus mauvaises, la mdthode des 
cartes sur renaeignements, qui n’a pas donnd de merveilleux rdsul- 
tats entre les mains d’ingdnieurs pourtant trbs-habilcs et disposant 
de tons les moyens d’investigation ndeessaires : on ne fait ainsi que 
de la gdographie imaginaire. Nous ne reconnaissons pas cetle 
science-i4 ; nous ne voulons point de cartes conjecturales, sujettes h 
la double erreur des faits mal constatds et des mauvaises interpreta- 
tions. Rien ne prouve d’ailleurs que la configuration des lieux, au 
temps de Cdsar, diffdret essentiellement de ce qu’ellc est aujourd’hui. 
Que I’endiguement des polders change des marecages en terres pro- 
ductives, c’est la un fait considerable au point do vue economique, 
inais indifferent 4 la cartographic. Je vois, dans une citation de 
Schayes, qu’en 1818 on endigua dans Nord-Beveland cinq cents 
hectares de tei’re d’alluvion produite par I’Escaut ; mais en 1530, 
la mSme lie avait perdu six cents hectares. -Si Ton mesure, par 
la voie navigable, la distance qui existe aujourd’hui entre I’embou- 
ebure de la Meuse, 4 Textremild de Gorde, et le confluent do ce 
fleuve avec le Wahal, a leur point de jonction le plus oriental, prds 
Rommel, on trouvera au maximum cent quinze kilometres. Cdsar 
ayant evalue cette in6me distance a quatre-vingts milles (118 kilo- 
metres), il n’y a pas lieu de croire que le delta du Rhiu ait gagne 
sur la mer depuis I’dpoque de la conqufito. Pour ce qui regarde la 
c6te de la France, on prdtend que Saint-Omer occupait le fond d’un 
golfe, et que Th("rouanne avait 6te hatie pr&s de la mer : ccs contes 
ridicules, que Schayes a enregistrSs, paraissent avoir encore faveur 


(a) On n’a pu se procurer cette notice. 
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dans son pays. L’un ne repose que sur I’interpretation forcSe d’une 
on deux phrases de 16gendes ; I’autre n’a poor appui que le dipldme 
de Louis VII ou se lisent les mols Tervanensis civitas secus mare 
fundata : on prend s6cus 4 la lellre, on noie ainsi Sainl-Omer dans 
les eaux du golfe, et on fait de Gassel, du fameux castellum Mena- 
piorum, une ile de la iner. La table de Peutinger nous a done bien 
trompds I Que dis-je I Est-ce que Ptoldmde n’a pas pris soin de nous 
avertir que Th6rouanne, la ville de Morins, 6tait situde au milieu des 
terres, Sv ito'Xi? (iSffo'Ystof Tapouawa? Schayes s’imagine, sur la foi de 
I’abbd Mann, que la mer, le long des c6les de Dunkerque, s’est re- 
tiree de trois cents toises, dans I’intervalle de temps compris entre 
rdpoque de la construction du fort Risban, sous Louis XIV, et 
I’annte 1750. C’est encore la un fait mal compris, et d’oii on a tir6 
une fausse con.sdqucnce, ainsi qu’il arrive habiluellement aux gens 
qui veulent raisonner sur une science 6(rang6re St leurs dtudes. La 
cause de ce ph6nom6ne est bien connue des ingdnieurs; elle est 
toute locale, et tient a I’existence mSme des jetdes du port, lesquelles 
produisent autour d’elles des espaces abritds ou les sables se depo- 
sent, n’dtant plus entrainds par les courants. Toute cette fantasma- 
gorie, hdrilage des sidcles d’ignorance, disparaitra devant les lu- 
midres de la critique moderne. 

Gdndral Creuly, 


{La suite prochainement.) 



LE TEMPLE D’APOLLON 

A DELPHES 


La nature semblait avoir destin6 Delphes a 6lre le si6ge d’un oracle. 
Un sol rocheux, tourment6 par de frequents tremblements de terre, 
-s’elevant en Stages demi-circulaires comme les grading d’un thSatre, 
enfermS de toutes parts par de haules montagnes qui se dressent 
comme un mur infranchissable, enfin je ne sais quelle grandeur 
sauvage et mysterieuse qui saisit rSme, tout en faisait la demeure 
de la divinitS. Aussi, les populations primitives de la GrSce y avaient 
placS I’oracle de la Terre et de ThSmis; et, quand les tribus hellS- 
niques apportSrent avec elles le eulte d' Apollon, ce fut k Delphes 
que s’Sleva le premier sanctuaire du dieu, sanctuaire dSjS cSlSbre 
au temps de la guerre de Troie. Apres I’incendie qui le consuma 
en S48, on commenqa le second temple qui resta debout jusqu’ti la 
chule du paganisme. A la fin de la premiere guerre mSdique, il Stait 
assez avancS pour que les Atheniens pussent suspendre aux archi- 
traves les boucliers enleves aux Perses vaincus. II apparlient done 
a la seconde moitie du vi® siScle avant notre Sre, et, aprSs le temple 
de Corinthe, e’est le plus ancien des grands temples de la GrSce, 
dont il reste des ruines. 

II en est peu sur lesquels les auteurs anciens nous aient laissS des 
dStails aussi prScis et aussi intSressants. 

Les Amphictions, qui rSglaient souverainement tout ce qui se 
rapportait au sanctuaire de Delphes, mirent la construction du tem- 
ple en adjudication, pour la somme de trois cents talents; on devait 
se conformera un plan, itapdSscY[j''“, fourni d’avance. Les Alcm6onides, 
riche famille ath^nienne, chassfie par les Pisistratides, se chargferent 
de I’entreprise; mais, desireux de m6riter la bienveillance du dieu, 
ils firent mieux que le plan ne I’exigeait. L’arcbitecte fut un Corin- 
Ihien, Spintharos; le plan deul’6ditice fut celui que Ton trouve dans 
tons les grands temples de la Grece, une colonnade appuyge sur un 
soubassement, formant portique autour du sanctuaire, couronn6e a 
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Test et a I’ouestpar un double fronton; an milieu, le sanctuaire lui- 
mfiine diyise en trois parties : pronaos, naos et adyton. Deux sculp- 
teurs de I’ecole attique, Praxias, eleve de Dalamis, et Androsth6nes, 
6I6ve d’Eueadmos, executerent les groupes dcs deux frontons. Celui 
de Test repr^sentait Apollon, Latone, Diane et les Muses; celui de 
I’ouest, Bacchus et les Thyades. Nous ne connaissons pas I’auteur 
des metopes qu’Euripide dScrit dans sa tragedie d’lon, et qui Staient 
sur la face orientale (1). 

D§s les premiers moments, le temple de Delphes excila I’enthou- 
siasme des contemporains . En 490, Pindare, quoique Tliebain, rend ait 
hommage k la famille atlninienne des Alcmeonidos qui I’avait fait 
construire. « 0 Pliebus, s’6crie-l-il, toutes les villes s’entretiennent 
des citoyens d’Erechtbee qui ont 61ev6 ton temple, superbe dans la 
divine Pytho (2). j Pius tard, a une 6poque ou le Parthenon dtait 
aehevd, cet Edifice excitait encore Padmiration des Grecs, et de 
ceux-li mfemes qui avaicntle droit d’etre leplus difficilcs, des Ath6- 
niens. Quel Moge que ces vers places par Euripide dans la bouche 
des femmes atheniennes, et ob le temple de Delpbes eslmis en regard 
des temples de I’AcropoIe. « Ce n’est pas seulement dans la puis- 
sante Alhfenes que les demeures des dieux sont entourfies de belles 
colonnes; maiscelle de Pbdbus, le fils de Latone, possede aussi un 
double fronton qui bribe comme un ceil aux belles paupiercs (3). i 

On voit done quelle importance a pour I’histoire de Part belldnique 
ce monument ant6rieur de prds d’un sidcle aux grandes constructions 
de PAcropole. Malheureusement, e’est sur les ruines mdmes du tem- 
ple que s’ eleve aujourd’bui le petit village de Gastri, plusieurs fois 
detruit et reconstruit, et toujours aux ddpens des aniiquitds. Aussi 
n’y a-t-il pas a s’dtonner qu’il soit aussi peu connu, et qu’un degre 
du temple qui paralt sur la place publique du village ait ctd jusqu’ici 
le seul vestige signale du temple d’Apollon. Les travaux. fails a 
Delphes en 1860 et 1861 permettent d’ajouter- des renseignements 
prdcieux au travail d’UIrich et de montrer quellesricbesses renferme 
encore ce sol vendrable. 

M6me sans le temoignage de Pausanias, on pourrait reconnailre 
que Parcbitecte etait un Corinthien. De sa patrie, il avail apportd 
I’invention du double fronton qui donnea Pedificeplus de grandeur, 
et Pemploi de ce tuf calcaire, 16ger, facile a tailler et k revdlir de 


(1) H6rod.,III, 57. — Pausanias, X) 14. 

(2) Pindare, Pyth.^ IV. 

(3) Eurip., Jon., v. 184. 
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stuc, dont on s’^tait servi pour le temple de Corinlhe. C’6tait, a ses 
yeux, une innovation imporlante, car, dans le plan que les Amphic- 
tions prfeenlerent aux entrepreneurs, il 6tait stipule qu’on emploie- 
rait celte pierre appelSe par les Grecs TOoptvo? XfOo? (1). Les Alcm6o- 
nides firent mieux que le plan convenu; et leurs ameliorations 
porterent, non sur les dispositions de rediflce, mais sur la qualit6 
des materiaux. Nous en voyons la preuve dans ce ^egr6 qui parait 
sur la place publique, qui continue dans la raaison voisine et qu’on 
retrouve encore plus loin dans une autre maison (A, A). Le soubas- 
sement est Men en tuf comme il avait 6tA stipulA dans le plan: mais 
pour le degrA lui-mAme on a employe des piei’res d’une plus belle 
qualitA, qui proviennent de la carriAre d’Hagios Elias, voisine d’Am- 
phissa: elles sonl d’un grain compact, presque aussi brillant que le 
marbre, et d’une belle couleur d’un gris bleuAtre. G’est encore la 
mAme espAce de pierre dont on s’est servi pour la ceUa{^) el le pavA 
du temple. Voila done un de ces embellissements au plan primitif 
dont parle HArodote; preuve de I’exacte prAcision qu’apporte cel 
historien, mAme dans les plus petits dAtails. GrScc encore a la genA- 
rositA des AlcmAonides, la faqade orienlale avait AtA construite en 
marbre de Paros. De cede fapade, probablement, provient le bloc de 
marbre blanc dAcouvert au-dessous du temple, et sur lequel sont 
gravAs des dAcrets de proxAnie. 

Il n’y a plus une seiile colonne en place ni entiAre, mais nous en 
avons retrouvA de nombreux dAbris sur la terrasse infArieure. Elles 
sont en tuf calcaire, comme au temple de Corintlie; mais il y a un 
progrAs considerable a signaler. Au lieu d’AIre forraAes d’un seul 
bloc, elles sont composAes de plusieurs tambours, dont la hauteur 
varie entre soixante-douzo et soixante-quinze centimAtres. Ce tuf 
AtaitrevAtu d’une couche de stuc d’une Apaisseur d’un centimAtre; a 
quelques endroits, elle existe encore, mais la couleur, s’il y en a 
jamais eu, a disparu. 

Ces colonnes sont de I’ordre dorique et a vingt cannelures : le 


(1) Herod., V, 62. 

(2) Je crois qu’on peut regarder comme provenant des murs de la eella la pierre 
sur laquelle est gravlio I’inscription latine et grecque qui flxe les limilcs da territoire 
de Delplies [Corp: Inscr.\ 1711). Dans ce decret, le gouverneur romain cite la sen- 
tence des hidromu^mons, quee etiam Delphis in latere csdis insculpta ed. 11 est pro- 
bable qu’on avait aussi gravd au mSme endroit ce ddcret qui conflrmait les possessions 
du dieu. En outre, cette pierre se trouve tout prbs du temple, encastrde dans la 
maison qui est an coin de la place (I), et sa masse est trop considerable pour qu’on 
I’ait amende de loin. 



46 MVCE ARfiHEOLOGIQtlE. 

diam6tre est d’un indlre soixante-douze centimdtres au tambour le 
plus coosiddrable, uu mdlre vingt-six centiindtres prds du chapiteau. 
Au temple d’Olympie qui a 6t6 conslruit k pen prds sur le mfime 
plan, le diam^tre est de deux metres vingt-qualre centimetres a la 
base, de un metre soixante-neuf centimetres au sommet. Ainsi la 
diminution du Mt est k peu prds la mdme li Delphes et a Olympie. 
On voit done combien le temple de Delphes, evidemment conqu 
sur le plan de celui de Corinthe, marquait un progres sensible dans 
I’arehiteclure de I’ordre dorique. II eiait ddja loin deces proportions 
courtes el ramassdes des temples les plus anciens de la Grece et de 
la Sicile; il aYait encore toute la puissance de I’ordre dorique, peut- 
6tre encore un peu de sa lourJeur. Mais il annon^ait ddjit les colonnes 
a la fois sveltes etpuissantes du Parthenon, qu’il a prdcddd de pr6s 
d’un sidcle. On pent remarquer le m6me progrds dans la forme du 
chapiteau, en comparanl dans le dessin ci-dessous leprofil dldgantde 
I’dchinus avec ses qualre listels aux chapiteaux aplatis et dcrasds de 
Corinthe et de Pcestum (1). 



On peut, d’aprds ces dimensions, se faire une idde de la grandeur 
du temple de Delphes. En supposant six colonnes k la facade, treize 

(1) Ccs dessins sont dus A I’obligeance de M. Boitte, architecte, pensionnaire de 
TAcad^mie de France k Rome, 
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sur les c6t4s, et I’entre-colonnement double du diamfetre, il pouTait 
avoir vingt-six metres de large sur soixante et un de long. II est bien 
entendu que ces cliiffres ne sont qu’approximatifs, puisqu’on ne 
connait pas les entre-colonnements. Je les indique, par analogie 
avec les regies ordinaires, et en tenant coxnpte de I’epoque. 

Pour les dispositions int6rieures du temple, une des inscriptions 
du mur p61asgique soulOve une question int6ressante. Le vendeur, 
qui c6de son esclave au dieu, declare avoir reQu du prOtre d’Apollon 
la somme convenue, prOs de la grande porte du temple, tli (iteya 
Odpwfxa. Pourquoi aurait-on fait mention de la grande porte, s’il n’y 
en avait eu do plus peliles? On ne peut les cliercher li lafagade 
occidentale, puisque I’adyton devait Olre ferm6 au dehors ; encore 
moins sur les c6tds. II faut done supposer qu’outre la grande porte 
qui s’ouvrait sur la grande nef de la cella, il y avait deux autres 
portes plus pelites qui donnaient accAs dans les galeries laterales 
formfees par la colonnade intOrieure. Cette disposition est assez fr6- 
quente dans les temples remains, mais jen’en connais pas d’exemple 
dans les temples grecs. Ce serait done une exception curieuse aux 
dispositions ordinaires, et qui montrerait que le plan des temples 
grecs n’est pas aussi uniforme qu’on le croit commundmenl. 

L’adyton est la partie la plus intdressante du sanctuaire, mais 
aussi la moins connue. Pausanias n’y a pas pdndtre. Ce que nous 
savons par les autres auteurs est peu de chose ; il renfermait un 
trdpied d’or, le tombeau de Bacchus sur lequel on offrait des sacri- 
fices secrets, enfin la fameuse caverne dont les exhalaisons inspi- 
raient la Pythie. L’ existence de cet adyton avait amend ndeessairement 
des changements dans I’architecture ordinaire des temples. Par 
exemple, il ne pouvait y avoir ici une porte de derridre, comme 4 
I’opisthodome du Parthdnon, destind seulement d recevoir les of- 
frandes precieuses. A Delphes, au contraire, c’dtait la partie princi- 
pale du temple, celle oh la divinitd rdvdlait ses volontds aux hommes. 
Le mur, du cdtd de I’ouest, devait dtre entidrement fermd et cacher 
le sanctuaire aux yeux des profanes ; il n’y avait done pas de porte 
symdtrique avec la grande porte de I’est. L’adyton communiquait 
avec la cella par lune porte prds de laquelle on avait dispose une 
chambre pour ceux qui venaient consulter I’oracle (1). Le niveau de 
cette partie dtait plus has que celui du temple ; car tous les dcrivains, 
pour designer faction d’y entrer, emploient un verbe composd avec 
la prdposition xata qui marque faction de descendre. 


(1) Harod., VII, 140. — Pint,, De def. orac., 50, 
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Voila tons les renseignemcnLs que nous trouvons dans les auteurs 
anciens. II 6tait impossible de pratiquer des fouilles dans ccUe partie 
du village, ou s’616vent maintenant plusieurs maisons; mais je crois 
pouvoir fixer I’emplacement de I’adyton, et I’endroil prficis ou il 
faudrait creuser pour retrouver cette fissure du roclier sur laquelle 
dtait place le tripled de la Pytliie. Pausanias, aprfe avoir parld de la 
fontaine Cassotis, ajoute : « On dit que I’eau de cetLe fontaine dispa- 
rait sous terre et passe dans I’adyton ofi elle rend les femmes pro- 
phetesses. » De I’adyton, il est evident que cette eau devait continuer 
sa course, et elle ne pouvait passer qu’a leavers le mur pdlasgique 
qui soutient la terrasse du temple. Ce point une fois trouve, la ligne 
qui le joindrait la fontaine d’Hag. Nicolaos (Cassotis) traverscrait 
I'emplacement du temple & I’endroit ou se trouvait I’adyton. Or, 
le mur pelasgique que nous avons ddgage prdsente a mi-hauteur un 
trou circulaire de deux a trois ccntiin6lres qui le traverse entifire- 
ment. L'eau a coul6 longtemps par ce trou maintenant bouchfi, car 
elle a laissd sur le mur des traces certaines de son passage, une 
crofite epaisse 1011066 par les mati6res calcaires qu’elle eiitrainait 
avec elle. Chose curieuse, dans I’antiquitd, cette eau a cess6 de 
couler pendant un certain temps ; on peut m6me prdciser I’dpoque 
de I’interruption ; car sous cette croiltc sent des inscriptions qu’on 
peut placer entre 220 et 160 avant notre ere. A cette epoque, 
l’eau ne sortait done plus par cette ouverture ; elle avail repris son 
cours du temps de Plutarque qui, assis sur les degrfis du temple, 
parlede cesoupirail (dvaTcvovi) comme 6tant devant lui. Si i’on Joint 
par une ligne ce point ct la fontaine Cassotis, et quo Ton coupe cette 
premi6re ligne par une seconde menfie parallelement au degrd 
lat6ral du temple, on aura I’endroit precis ofi se trouvait I’adyton et 
I’ouverture de laquelle s’exhalait le gaz qui Iransportait la Pylliie ; 
mais pour plus de silretd, il faudrait fouiller sur toute la largeur de 
I’ddifice. On saurait m6me exactement a quelle profondeur pousser 
les travaux, en se souvenant que le niveau de I’adyton est plus has 
que celui de la cella. Or ce dernier est marqu6 par le pav6 m6me du 
temple que j’ai retrouve, dans un sondage que j’ai fait faire, lors de 
mon premier voyage a Castri, et dont il me reste <i parler. 

Diodore et Strabon rapportent que les gendrauxphocidiens, apr6s 
avoir pille les offrandes d’or et d’argent, voulurent trouver les ri- 
ehesses du temple dont parlait Homere, et crurent qu’il existait un 
trdsor cach6 sous terre. Des fouilles furent entreprises, mais la nuit, 
et on cherclia surtout aux environs de I’autel et du foyer. Comme 
toujours, le dieu sauva par un prodige ses richesses menaedes ; un 
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tremblement de terre jeta rdpouvante pami les travailleurs et fil 
renoncer a I’entreprise. L’instigateur dtait un homme qui lisaitles 
poetes au point de vue pratique, et qu’avait frappe ce passage 
d’flomSre : 


Ou5 6'oa XaVvoc oviSb; atpTiTOpoi; Ivto? 
^>oKou ^TtbXXwvoj, IIuOoi Iv'i •nreTpv]£(7ffr|. 


L’explication ordinaire du premier vers ne le salisfaisait pas; il 
voulait, et avec raison, lui donner un sens plus precis : ouSo; n’est 
pas la parlie pour le tout, le seuil du temple pour le temple tout en- 
tier ; c’est proprement le pave du temple ; Ivxb;, dans I’inlSrieur, 
aclieve de I’indiquer. Le vers d'Homere desigiie par consequent les 
ricliesses enfermdes sous le pave du temple, c’cst done 1^ qu’il faut 
fouiller. Cette interpretation fait honnenr, sinon a la pidte du com- 
menlaleur, du moins a sa sagacild. Je ne sais si, de son temps, il y 
avait un grand Irdsor, comme il se le flgurait; mais certainement 
il existait sous le temple des cliambres souterraines, et elles existent 
encore. Pendant mon premier sdjour a Castri (septembre 1860), un 
habitant m'afflrma 6trc autrefois descendu dans un souterrain qui 
allait jusqu’a la monlagne. L’exagdration dtait dvidente, mais le fait 
dtait possible ; car I’emplacement qu’il indiquait etait la cour situde 
au nord de la place et par consdquent dans I’inldrieur du temple. 
Je mo ddcidai done facilement a faire une fouille cn cet endroil, et 
le succds confirma le dire de mon Castriote, et donna raison a I’an- 
tique commentateur d’Homere qui avait indiqud aux gdndraux plio- 
cidiens les hypogdes du temple. 

A un pied environ au-dessous du sol actuel, on mit a ddeouvert 
un couloir perpendiculaire au degrd A. Une des assises qui avail did 
cnlevde nous donna aceds dans une preraidre chambre. C’est un 
carre presque parfait, un mdtre cinquante centimdtres de large sur 
un mdtre vingt centimdtres de long; je n’ai pu determiner la hau- 
teur, parce que la terre avait reconvert le pave ; on voyail encore 
trois assises d’une longueur dgale a celle dumur et d’une hauteur de 
quarante-cinq centimdtres. Mon guide m’assura que le sol etait plus 
has d’un mdtre et qu’il dtait pavd en mosaique. Je suis assez porld a 
le croire par la fa^on dont il me I’expliqua ; au lieu du mot grcc que 
je ne comprenais pas, il employe une periphrase qui parlait aux 
yeux; il’ramassa plusieurs cailloux de couleurs diffdrentes el les 
mit a c6td I’un de I’auke ; c’est la le tdmoignage d’un homme qui a 
vu. Cette chambre est recouverte par une seule pierre, qui, d’un 
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c6t6, forme le plafond, et de I’autre, le pav6 du temple ; en dehors, 
elle mesure deux metres sur un mfitre quatre-vingts centimetres, 
line petite porte perc6e au milieu, du c6t6 est, conduit dans une 
chambre exactement semblable a la premiere, puis dans une 
troisieme. Celle-ci etait presque combiee par la terre, et je ne pus 
m’avancer plus loin. En pressant de questions les homines qui di- 
saient y etre descendus, j’obtins encore quelques renseignements ; 
ils me dirent avoir parcouru une douzaine de chambres ; ils m’assu- 
rerent en outre que cette galerie n’etait pas la seule. En elTet, dans 
les angles de ces chambres, e droite et a gauche, sont pratiquees de 
petites portes qui ne peuvenl avoir servi qu’a donner acces dans 
deux series de chambres paralieies. (Elies sont indiquees sur le plan 
par des lignes poncluees.) 

J’aurais vivement desire pousser plus loin cette bonne fortune, 
faire deblayer les hypogees et remettre au jour le pave du temple; 
mais la cour oh etaient ces ruines appartenait a plusieurs propri6- 
taires qui pousserent les hauls cris ; ni les raisons, ni I’argent, rien 
ne put les decider a me laisser poursuivre ; le sondage mSme que 
j’avais fait faire fut combie. Quand je relournai & Delphes, au prin- 
tempsde 1861, et cette foisen compagniede moncollegueM.Wescher, 
nos instances ne furent pas plus heureuses. Les habitants etaient 
encore plus effrayes, en voyant les fouilles que nous faisions sur un 
autre point; ils etaient convaincus que, partout ou on trouvcrait des 
antiquites, le gouvernement exproprierait les possesseurs, et, bien 
entendu, ne leur payerait pas I’indemnite promise. II est done im- 
portant de signaler exactement la place de ces hypogees dont rien 
au dehors ne trahit I’existence. Ces chambres se prolongent sous les 
maisons voisines, k ce que me dit Fun des proprietaires ; mais il 
est encore moins possible d’y fouillcr dans I’ctat actuel des choses. 
L’appareil de ces hypogees est de la meilleure 6poque. Quel dtait 
leur usage? La beaul6 de leur construction, le soin de les paver en 
mosa'ique montrent que ce n’^taient pas de simples substructions ; 
Fattention a ne les faire communiquer que par des passages tr6s- 
6lroits fait supposer qu’on devait y renfermer des choses precieuses. 
L’entree mtoe devait 6tre connue sculement des prCdres et soigneu- 
sement cachSe ; j’y suis descendu, non par une porte, mais par Fou- 
verture que laissait une assise enlevSe. Serait-ce par hasard une 
trace des fouiJes faites par les Phocidiens, et dont on voyait encore 
des vestiges au temps de Strabon ? 
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Le temple s’Slevait sur une terrasse que soutenait un mur p61asgi- 
que. Avant d’en commencer la description, je crois devoir rappeler 
dans quel etal 6tait ceLte partie du village avant les fouilles. La por- 
tion orientale BC avail 616 mise au jour par Ot. Muller, que la mort 
vint frapper au milieu de son travail; les inscriptions furentpubli6os 
par son ami Curtius et une seconde fois par Lebas. A la suite, le 
propri6laire du terrain voisin fit deblayer le mur sur une longueur 
de vingt m6Lres, mais il esl en partie caGh6 dans une cave obscure, 
en partie d6truit, et quelques inscriptions seulement ont pu 6tre 
transcrites. Tout le resle DF 6lait sous Icrre; le niveau m6me s’6tait 
tenement exhauss6 que les assises supei'ieures du mur 6taient S plus 
de trois pieds au^ilessous du sol. Au lieu de deux terrasses superpo- 
sees, le terrain pr6sentait une penle rapide qui descendait de la 
route principale a un cliemin secondairc. 

Tel 6tait I’etat des lieux au mois de scplembre 1860, lorsque Je vins 
pour la premiere fois a Caslri. Je ne songeais nullement 6 faire des 
fouilles en cet cndroit, et bien des voyageurs m’avaienl pr6c6d6 sans 
y songer davantage, Mais la decouverte des liypogeos me parut fixer 
d’une mani6re certaine Templacement du lemple; le prolonge- 
ment du degre que je retrouvai dans plusieurs des maisons voi- 
sines de la place me prouva que le sanctuaire s’elendait dans la 
direction do I’oucst plus loin que je ne Tavais d’abord suppos6. Par 
cons6quent, le mur qui soutenait la terrasse devait 6galement conti- 
nuer dans cetle direction. Un sondage 6tait le meilleur moyen de 
v6rifler cette supposition, et de m’assurer si le mur existait encore, 
et s’il etait convert d’inscriptions , comme dans la partie dejk con- 
nue. Apr6s de longues negociations, jo triomphai des d6fiances du 
propri6laire, des objections des ouvriers grccs, qui ont la pr6tention 
de diriger celui qui les emploie, et qui trouvaient mon entreprise 
insens6e. A Irois pieds au-dessous du sol parurent les assises liel- 
16niques qui couronnent le mur p61asgique, puis le mur lui-meme 
oil les inscriptions commenoaient des le haut; j’en copiai sur-le- 
cliamp une quarantaine. Comme j’avais fait cc sondage (f) a la par- 
tie la plus 61oign6e de la partie deja connue, I’existence du mur en 
cet endroit suffisait pour prouver qu’il continuait sans interruption 
jusquA la maison de Franco, et il etait probable qu’il etait convert 
d’inscriptions au centre comme aux deux extr6mil6s. Cette premi6re 
campagne finie, je retournai a Atli6nes, en me proposant de revenir 
terminer ce que j’avais commence , et silr d6sormais du succ6s de 
ces fouilles. Mais les dilflcuU6s de loute esp6ce que j’avais rencon- 
r6es do la part des habitants et I’immensitb du travail de la Iran- 
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scription m’avaient convaincu que, si je retournais seal a Delphes 
comme j’y 61ais all6 la premifere fois, il me serait impossible de me- 
ner cette entreprise a bonne fin. Je proposal done a mon collogue 
M. Wescher de parlager arec moi les fatigues et les rfeultats de ces 
travaux. Grdce a cette association, nous avons pu, non sans peine, 
surmonter tous les obstacles et braver tons les pelits orages qu^exci- 
terent les defiances des habitants ou leurs prdtenlions exagdrdes; nous 
avons pu surtout copier avec sflretd le texte de cinq cents inscrip- 
tions, qui sont au nombre des documents Spigrapliiques les plus 
considerables et les plus prdcieux qui nous restent de I’antiquitd. 
Apres ces explications que j'ai crues necessaires, j’arrive aux ruines 
elles-rndmes. 

Le mur pdlasgique s’dtend de Test a I’ouest dans une direction pa- 
rallels au c6te meridional du temple. Sa longueur, dans la partie ac- 
tuellement visible, est de quatre-vingls metres environ ; mais elle cst 
plus considerable. L’angle B en marque I’extremiie a Test; un peu 
plus liaut (b), les pluics du printemps ont mis k ddeouvert une 
pierre des assises supdrieures du c6t6 qui montait dans la direction 
du sud au nord. Be I’autre c6te , un chemin et des maisons nous ont 
empdehes d’atteindre Tangle occidental; le propridtaire de la maison 
voisine dit Tavoir rencontre en construisant sa demeure. On pent 
done evaluer la longueur totalc ii qualre-vingt-dix metres. Des deux 
extr6mites partaient a angle droit deux murs qui isolaient et main- 
tenaient la plate-forme sur laquelle s’dlevait le temple. Au nord, il 
n’y avait pas de mur de soutenement, puisque de ce c6te il n’y avait 
pas de terrains a relenir. C’est le sysleme applique au temple du 
cap Sunium, dgalement construit sur un terrain en pente; les murs 
de soutenement n’existent que de trois cbtds et par la meme raison. 

La hauteur du mur n’estpas constante; elle va en diminuant, de 
Touest a Test, de trois metres a deux metres et demi. 

Pour nous rendre compte du mode de construction employe par 
les Pdlasges, nous avons fait fouiller plus bas que le sol antique. 
Plusieurs lits de blocs de grande dimension jeies irregulicrement 
forment le soubassement qui fait saillie. Sur ce fondement s'eieve 
le mur lui-meme, qui est double; ce doublementparaitnecessaire, si 
Ton songe qu’il nes’agissait pas d’enclore et de farmer une construc- 
tion, mais de soutenir une masse de terre considerable. Le but a ete 
atteint, car depuis plus de Irente siecles il subsiste encore, et, dans 
toute la partie que nous avons degagee, il est intact. C’est, je crois, 
la seule muraille peiasgique qui soit parvenue jusqu’a nous dans un 
etat aussi parfait de conservation. Le genre de construction se rat- 
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tache a ce qu’on appelle la seconde 6poque pglasgique. Cc ne sont 
plus des quartiers de roc entass^s comme aux fortifications de Ty- 
rinthe; les blocs sont encore irrSguliers, mais tallies ct assembles 
avec precision. Ils se soutiennent seulement par leur masse et 
I’exactitude des joints. Une particularit6 reinarquable, c’est la 
courbe deslignes de jonction; dans les autres murs pclasgiques, la 
ligne droite domine; ici, c’est la ligne courbe, et elle d6crit les si- 
nuositds les plus capricieuses. Get usage des courbes^sejetrouve 
dans toutes les constructions pclasgiques de Delptics, il leur donne 
un cachet particulier et sernbte marquer une pCriode distincle dans 
riiistoire de cet art reculC. 

La face du mur a 616 aplanie avec soin, mais par un travail 
postCrieur & la construction. Quand les pierres ont 6t6 mises en 
place, elles n’Ctaient pas encore taillCes comme elles lo sont main- 
tenant; les c6t6s seuls avaient 6t6 prepares et la face rcstait 
brute. C’est seulement apr6s I’achCvement du mur qu’elle a 6t6 tra- 
vaillCe a son tour. La preuve en est dans les blocs qui appartiennent 
a la fois au soubassement et au mur lui-m6me : la partie infCrieure 
qui devait demeurer cachCe sous lerre a 6t6 laissee brute et on saillie ; 
la partie supCrieuro du m6me bloc, destinCe a parailre, a 6t6 seule 
Iravaillee. C’est ce qui explique comment on a pu obtenir une sur- 
face plane d’une aussi grande rCgularitC. Encore un proc6d6 que 
nous retrouvons dans I’art hellCnique et que les Grecs ont peuL-6tre 
empruntC aux PClasges. 

Onne peut se dCfendre d’un vif sentiment d’Ctonnement, sinon 
d’admiration, a la vue de ce mur qui se dCveloppe sur une longueur 
de quatre-vingt-dix metres, intact aprCs plusieurs siCcles, comme au 
jour oh il fut acheve, tandis que le village qu’il soutient s’est plus do 
dix fois renouvelC; sa masse a r6sist6 au temps, a la poussCe des 
terres, a la destruction des hommes, aux tremblemen'ts de terre. A 
force de soliditC, il est presque beau, et I’on se demande ce qu’Ctait • 
cette race primitive des PClasges qui a su conslruire de tels ouvrages. 
Aussi les anciens attribuaient-ils cette oeuvre au dieu lui-mCme eta 
ses deux architectes favoris, AgamCde el Trophonius, dirigeant [des 
tribus innombrables (i). 

Apr6s llncendie du premier temple de Delphes, toute cette pa rtic 
fut remani6e. Les nouveaux constructeurs ne song6rent pas a d6- 
truire I’oeuvre de leurs devanciers, mais a s’en servir. Le somraet 


(1) Hymne k Apollon, v. 29^. 
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du mur fut aplani avec soin et surmonl6 de quelques assises hell6- 
niques en tuf calcaire, reliees entre elles par des scellements en 
plomb. La nature mSme des materiaux, semblable celle des co- 
lonnes et du soubassement du temple, montre qu'il faut rapporter ce 
traYail a la mSme 6poque et au mfeme architecte, Spiatharos le 
Corinthien. Ges assises helleniques avaient compldtement disparu 
dans la portion du mur dSjsi connue; nous les avons retrouvSes en 
quelques endroits, dans le champ ot nous avons fouilld. 

II y a encore en place un ou deux rangs, trois parfois, d’une hau- 
teur moyenne de quarante-cinq centimetres. Malgrd les scellements 
en plomb en forme de double T qui unissent les pierres, les unes 
sent h moitib poussSes en dehors, les autres sent tout a fait lomb6es. 
11 est probable qu’un ornement quelconque couronnait ces assises : 
sur presque toute la longueur, au pied du mur, se trouvaient des 
pierres d’H. filias, qui presentent trois bandes comme les frises 
ioniques, mais creus6es plus profondement. Ces debris provien- 
nent d’une construction voisine; la hauteur k laquelle quelques- 
uns ont ete rencontres ne permet pas de la placer sur la terrasse 
inferieure; reste done qu’ilssoient tomhes de la terrasse superieure. 
Etait-ce le couronnement du mur? II n’y aurait rien de contraire 
aux habitudes des Grecs de le supposer siirmonte d’une sorte de 
frise ionique, et, pour ces moulures, on a employe une pierre d’un 
grain plus compact et d’une plus belle apparence que le tuf calcaire. 
C’est une hypothese, mais qui se presente si naturellement, que je 
crois pouvoir la proposer avec quelque confiance. 

Les inscriptions dont le mur est convert conlrihuent k lui donner 
un aspect original (1). 

Yentes d’esclaves, liste des proxenes, catalogues des jeuxltonipia, 
decrets honorifiques, tous ces actes divers se pressent les uns centre 
les autres dans le plus grand desordreet avec une incroyable variete 
dans la forme des lettres et dans I’orthographe. A c6t6 de lettres tra- 
c6es a la pointe, irreguli6res, qui sentent la hkle et I’dconomie, on 
rencontre des caraetkres Elegants, grav6s avec soin sur la face 
aplanie de la pieire, suivant des lignes trackes d’avance, et dont' 
une revision soigneuse a corrig6 les fautes. Ni la s6rie des ar- 
chontes, ni meme celle des grands prfetres d’Apollon n’a servi k 
les classer ; on trouve aux deux exlremites des actes de la mkme 
annke et du m6me mois. Tout ce qu’on pent reconnaltre, c’est 


(1) Ces inscriptions, qui forment plus do 300 pages de texte, paraitront prochaine- 
ment cliez Aug. Durand. 
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qu’on a commence par le bas, immSdiatement au-dessus du sou- 
bassement et an niveau du sol, puis on a continud on remontanl. 
En effet, si la partie supdrieuro prdsente quelques places vides, il n’y 
a pas de lacunes dans la partie infdrieure. Vers le milieu du mur, le 
sommet dela construction pdlasgique a dtd atteint; a quelques cn- 
droils mdmes, les assises helldniques ont dtd en values, quoique Ic 
luf ne soit pas trds-propre a recevoir des inscriptions. 



Colome des Naxien?. 


A Test da champ oil nous avons fait Ics foiiillcs, et a deux indtres 
dumur, est la colonne des Naxiens (N) dont la forme et I’inscription 
mdrilent d’attircr i’attention. L’inscription est gravde sur la base en 
grands caracteres Irds-soignds. 

AE\<I)OIAFEAGKAN 

NASIOISTANnPOMANTHlAN 

KATTAAPXAIAAPXONTOS 

eEOAYTOYBOTAEYONTOS 

EFIPENEOS 


AeX^oi ocTceStdxav Na^iot? riv Ttpop-aviviiav dpj^^aia, dpj^oVTo; 

©SoXuTOU, pOuXsUOVTO; *^EtoY£V£Oi;. 
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« Les Delphiens ont rendu aux Naxiens le droit de consulter les 
premiers Toracle, selon les anciennes conventions; Th6olytos ar- 
chonte, fipigenfes s6nateur. » G’est ce privilege que constatent les 
habitants de Naxos, en elevant nnc colonne sur la base do laquelle 
il est gravd. Ce droit de irpo(i.avTYii'a est un de ceux qui sont accordSs 
d'ordinaire aux proxies et aux bienfaiteurs de la villc de Delphes. 
II pouvait I’fitre dgalement a tout un peuple; les Laedddmoniens 
et les Atheniens I’avaient obtenu au temps de P^riclbs, et plus tard 
les habitants d’Alexandrie. 

II n’y a rien qui permelte de fixer avec certitude la date de cette 
inscription. Elleserapprochepar la forme des lettres etsurtoutdua 
d’une inscription des Naxiens li D^los, que Bceckh fait remonter 
au v“ sidcle avanl Jdsus-Christ. En tout cas, il est difficile do 
descendrejusqu’a I’dpoque macedonienne, ouledialecteionien qu’on 
relrouve dans la forme Ttpopavr/ii'a avail ddja disparu des actes pu- 
blics. En outre, Thistoire de Naxos n’a jamais eu beaucoup d’im- 
portan'ce; mais si cette lie a pu obtenir un privilege des Delphiens, 
n’esl-ce pas pluldt a Edpoque de I’inddpeodance qu’au temps de la 
domination macedonienne? Pendant la guerre du Pdloponfee, la 
pietd des Naxiens pour Apollon est attestde par la restauration de la 
statue qu’ils lui avaient consaerde a Ddlos et qu’ils relevdrent aprds 
qu’clle eut dte renversde par la chute du palmier de Nicias (1). Peut- 
dtre faut-il rattacher cette restauration le renouvellement de leurs 
anciens privildges. Toul me porte done a placer cette inscription 
la fin du v® sidcle. 

Au resle, I’dpoque estmoins importante pour I’inscription mdme que 
pour la colonne qui est d’une forme dont jusqu’ici on n’avait pas 
d’exemples. La large dalle de marbre sur laquelle ellc repose s’ap- 
puie sur une poinle dcrocherqui sort du sol et qu’on a tail Ide pour la 
recevoir. Sur cette dalle est une base dequarante-neuf cenlimelres de 
haul, ronde et sans moulures, qui porte I’inscription. Le fill de la 
colonne est de mdme grosseur que la base : la partie siipdrieure a 
disparu; mais la partie infdrieuz’e est remarquable en ce qu’elle pre- 
sente quaranle-quatre cannelures doriques. Ccs cannelures sont peu 
profondes, a cause de leur nombre mdme; mais I’absence de baguettes 
ct I’ardte vive ne permetlent pas d’y voir une colonne ionienne ou 
corinthienne. Voiia done un -nouveau genre de colonnes appartenant 
a la meilleure dpoque de Part grec, une colonne dorique, mais avec 


(1) Franz, e'pigr.^ p. 103. 
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une base et un nombre de cannelures presque double du nombre 
ordinaire. Ce monument n'est pas une exception, car nous avons 
trouvd tout pres de Ik trois aulres tambours, ayant aussi quarantc- 
quatre cannelures doriques, mais d’un diamktre beaucoup plus petit, 
et par consequent appartenant k d’autres colonnes du m6me genre 
que celle des Naxiens. Le Ml de cette derniere est kvidk dans la par- 
tie inferieure. Etait-ce pour recouvrir une offrande precieuse, pour 
caclierun trksor? G’est I’idke constante de tous les Grecs, ce fut la 
premiere qui vint k nos ouvriers, et ils s’empresskrent de cliercher. 
Mais d’autres pillards les avaient devancks, il y a je ne sais combien 
de siecles, et, guides par le m6me espoir d’un tresor cache, ils 
avaient pratique une ouverture dans le bas de la colonne. Le chapi- 
teau n’a pas eie retrouve; les deux moities d’un chapiteau ioniquo 
(voir la planche), d’un beau travail, qui etaient voisines de la co- 
lonne, sont d’une dimension trop grande pour qu’on puisse songer a 
les lui attribuer. 

Non loin de la colonne des Naxiens, mais plus prks du mur, etait 
un sphinx, ou plutet les debris d’un sphinx en marbre blanc, le corps 
moins la t6te et le train de derriere, les ailes brisees en plusleurs 
morceaux, mais qu’on peut rajuster et rktablir au complet (voir la 
planche). Tout mutiie qu’il est, il permet de voir de quelle ma- 
niere les artistes grecs avaient represente ces etres fabuleux etfondu 
les divers membres dont leur imagination les avait composes. Il n’est 
pas accroupi comme les sphinx egyptiens, mais k moitie debout; les 
jambes sont brisees, mais ce qui reste de la partie superieure suffit 
pour indiquer la position. Le corps est celui d’un lion, d’un travail 
assez vigoureux. Les ailes sont cellesde I’aigle, mais elles ne sont ni 
etendues, ni replikes; elles so recourbent en avant, et en rajustant 
les divers morceaux on voit que leurs poinles revenaient jusque der- 
riere la teie; la regularite symetrique des plumes rappelle les ailes 
des laureaux assyriens de Khorsabad. La poitrine presente encore 
une difference avec les sphinx egyptiens; ce n’est pas celle d’unc 
femme, mais celle de I’aigle, et les plumes sont disposees avec 
la mSme symetrie qu’aux ailes. La t6te a disparu, mais le bas 
des boucles qui tombaient sur le cou et les epaules, montre avec 
evidence que e’etait une tete de femme. C’est, avec quelques diffe- 
rences legeres, le type et la pose que Foil voit sur les monnaies de 
Chios. 

Sans aucun doute, ce sphinx 6tait place sur la terrasse superieure 
d’ou il a ete precipite. Peut-etre m6me avait-il remplace, k I’angle 
du temple, le griffon ou la chimere qu’on y representait ordinaire- 
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meat. N’6tait-ce pas I’emblSme le plus frappant de ces oracles du 
dieu qui etaient moins des r^poases que des dnigmes ? 

A une vingtaine de mdtres au-dessous de la colonne des Naxieus, 
mais a un niTeau beaucoup plus bas, est une pelile terrasse lielld- 
nique formde seulement de trois assises T, Elle semble avoir did, non 
pas un mur de sout6nement, car elle n’est pas assez solide pour re- 
sister au poids des tcrres et elle s’interrompt pour former un angle a 
I’ouest, mais plutdt une plate-forme destinde a soutenir un petit 
ddifice. Ell effet, nous avons trouvd ies d6bris d’un monument demi- 
circulaire; les dimensions en sont petites, mais les moulures ont une 
simplicity de bon godt, et les mat6riaux tdmoignent d’une certaine 
recherche, car les parties inferieures sont en pierres d’H. Elias. 
Est-ce Texydre que Dodwell vit au commencement du siycle et qui 
aurait yty renversy et englouti pendant la guerre de rindypeudancc? 

Parmi ces debris, un morceau qui paralt avoir appartenu a la frise, 
a une assez grande importance pour I’histoire de I’art; sur la pierre 
sont sculptys de petits ornemenls se rapprochant de la fleur, dont la 
forme lygyre et gracieuse rappelle les arabesques des Thermes de 
Titus. Ce n’est done pas aux Remains, mais aux Grecs qu’il faut rap- 
porter I’invention de ce genre d’ornements. En effet, ce petit monu- 
ment est de rypoque grecque : sans parler de la simplicity et du bon 
gpdt des ornements qui suffiraient li Jeprouver,les inscriptions qu’il 
porte en sont une preuve certaine. Ce sont des ventes d’esclaves, 
comme sur le mur pyiasgique, et oh Ton retrouve les mymes noms 
de magistrals el de citoyens, et un traity des Etoliens. Ces acles sont 
tous anterieurs a la conquyte romaine, et par consequent le monu- 
ment sur lequel ils sont gravds remonte au moins au commencement 
du n” siyde avant notre dre. 

Ces dybris ne sont qu’un faible resLe des monuments qui s’dle- 
vaient sur les lerrasses placyes au-dessous du temple. A defaut de 
Pausanias, qui n’a pas parcouru cetteparliedu sanctuaire, Plutarque 
nous fournit une indication irys-prycise, dont jusqu’ici on n’Svait 
tiry aucun parti. Dans le dialogue sur les oracles de la Pythie, les 
causeurs, aprOs s’ytre promenes au milieu des offrandes, arriTOnt 
devant Tentrye du temple; I’un d’eux propose alors de s’asseoir pour 
continuer la discussion. IlepielSovTE? oOv IttI twv |jivia 7 )fASpivS)V xa0e^dp.£6a 

xp7iTttSti)VV2()i, Tcpbg Fri? tspbv TO TS tidojp diroSXsTtovTej ’ &<Tze ziidhi slnsiv 

BdviGov oTt xal 6 totco; i^-reopta? ffuveiw)vap.ydv£Tat tu idvw . Moucaiv yiep ■^v tspew 

svxauSa itspl tIiv dvawo^jv tou vdp.aTo;. Et quelques lignes plus bas ; TJtj 
Se Mouffa; tSpusaVTO napESpou; rTj; p.«VTix^i; xocl tpuXaxa? icapi to vScfxa x«i 
TO Tvj; Fv)!; tepbv, XeyETai to p-avTsfov yivsadcu. 
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00 placer ces deux temples que Pausanias a’a pas rencontres sur 
son chemin? II me semble facile de le faire, en interprOtant ce pas- 
sage de Plutarque. Les promeneurs, tout en causant, ont tournO 0 
Tangle sud-est du temple (itEpieXOovTE?) et sent venus s’asseoir sur les 
degrds du midi. C’est prdcisdment un de ces degrds que Ton voit 
encore sur la place publique. Dans cette position, et regardant de 
haut en bas (si Ton veuttenir compte de la preposition qui entre dans 
le mot ditoeXE'itovTEi;), ils ont sous les yeuxTliidron de la Terre et celui 
des Nymphes. Or, de cette place on ne peut voir que les torrasses 
situdes au-dessous du temple ; la premiere et celle qui frappe le plus les 
yeux, est celle ou nous avons fait fouiller. Je ne comprends done pas 
comment Ulrich a pu placer Thidron des Nymphes pres de la fon- 
taine Cassotis. Cette fontaine est situde non pas au sud, mats au nord 
du temple, et si Ton s’assied sur les degrds du sud, comme Plu- 
tarque le dit d’une fagon fort claire, il est matdriellement impos- 
sible de Tapercevoir. Ce qui Ta sans doute trompd, c’est Texpression 
dvaroo-)) Tou vd(j^aToc, par laquelle il a entendu la fontaine Cassotis. 
Mais ce ddtail mdme vient confirmer et prdciser Texplication quo je 
propose. Il aurait dtdsingulier d’employer ces mots au lieu des termes 
ordinaires xp-ovvi, ■ji-oya, et Ton ne comprondrait pas Temploi de cette 
bizarre pdriphrase pour ddsigner la fontaine Cassotis. Il faut done 
chercher un autre sens dans unc traduction plus littdrale et rendre 
dvaitvovi par soupirail; cette expression s’appliqucrait trds-biena un 
courant d’eau qui s’est enfoned sous terre et qui reparait. 11 y a li 
un rapport dvident avec le passage ou Pausanias dit que Teau de 
Cassotis passe sous terre et traverse Tadyton; le soupirail dont parle 
Plutarque est celui par lequel elle s’dchappait. Or, dans le mur pdlas- 
gique, prdcisdment dans la direction de la fontaine Cassotis, est pra- 
tiqud un trou par lequel Teau a could pendant longtemps, car elle a 
ddpose sur le mur une croiitedpaisseO. Ce conduit est maintenant 
obstrud, etl’eau, obligee de se frayer un autre passage, sortau pied 
du mur du pdi’ibole. Je ne doute done pas qu’il ne faille regarder cette 
ouverture comme le soupirail dont parle Plutarque. Par suite, e’est 
la qu’il faut placer la chapelle des Muses. Cette position s’accordo 
tres-bien avec ce que dit Tun des interlocuteurs, que les Muses sent 
placdes prds du sanctuaire ou se rendent les oracles (irapESpob? trie 
(xavTix-o;), car elle est immediatement au-dessous de Tadyton. 

Le temple de la Terre dtait situd sur la mdme terrasse et voisin de 
la chapelle des Muses ^uXaxaj itapJt to vSEjxa xalTOTvijrvictEpdv. La place 
exacte de ce monument doit dtre la maison de Franco qui occupe la 
partie orientate de cette terrasse. Le propridtaire m’affirma qu’en 
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creusant pour coBslraire sa maison, il ayait lrouy6 un pav6 fonri6 
de larges dalles; la mfeiae chose m’a 6le r6pel6e par plusieors habi- 
tants qui avaient et6 employes a ces trayaux. Cette assertion ne s’ac- 
corde pasmal ayec le passage dePlutarqueet la disposition deslieux. 
En outre, on a trouy6 en cet endroit pi usieurs tambours de colonnes 
ioniques et un chapileau du mfime ordre en marbre blanc; peut-fetre 
sont-ce des debris de ce temple de la Terre? Je n’ose TalHrmer, mais 
]e ne vois pas pour ce monument un autre emplacement qui reponde 
aussi bien aux indications de Plutarque. 

Le but de notre mission dtait de degager le mur p^lasgique et d’en 
releyer les inscriptions dans la partie encore iibre d’babitations; 
I’argent et le terrain mis a noire disposition ne nous ont pas permis 
d’aller plus loin. C’est peu en comparaison de ce qui rcste a faire. 
Mais c’est d(5ja beaucoup d’ayoir commence et d’avoirmontre quelles 
richesscs sont encore caeh^es dans ce sol de Delplies. Pour comple- 
ter cet article, il me reste a indiquer quel me parait 6tre le meilleur 
plan pour des fouilles ayenir : aclieyerle ddgagement de la muraiile 
peiasgique sur toute sa longueur; outre les inscriptions, on trouye- 
rait beaucoup de choses sous la maison de Franco, a en juger par le 
nombre et I’importance des ddbris que nous ayons trouyes de ce 
cbie; remonter ensuite, en partantdes deux angles, le long des deux 
cbtes de la muraiile p6lasgique. La plate-forme sur laquelle s’61eyait 
le temple, ainsi isolee, les fouilles qui auraient le sanctuaire pour 
objet seraient circonscrites. On iTaurait pas a craindre des trayaux 
inuliles, mainlenant que Ton sait exaclcment ot sont les hypogdes. 
S’il y a peu de chances deretrouyer les colonnes en place, lepavd du 
temple qui existe encore doit avoir conservd la trace des divisions 
intdrieures, et Ton pourrait reconnailre comment la nature parti- 
culidre du sanctuaire avait fait modifier les dispositions ordinaires des 
temples ; j’ai indique plus haut ce qu’il y avait a faire pour retrouver 
I’adyton. En dehors du temple, le degagement du mur qui soutient 
cette terrasse du c6te de I’est, ferait connattre le niveau antique qui 
estj a peu pres de trois a quatre indtres, inferieur au sol actuel; on 
pourrait alors tenter une recherche fructueuse dans la partie des 
trdsbrs. Le temple et sa terrasse sont le seul point d’oii I’on puisse 
partir avec certitude; partout ailleurs ce serait une enlreprise hasar- 
deuse, puisqu’elle ne s’appuierait pas sur des denudes certaines. 


P. PODGABT. 
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VOIES ROMAINES EN GAULE 

r6sOM 6 DU TRAVAlt 

DE LA COMMISSION DE LA TOPOGRAPHIE DES GAdLES 

{Suite,) 


II 

VOIES INTERMEDIAIRES ET ANNEXES 


Voies dependant de I’artto A et des yariantes a n”. 


I. De Troyes a Sens. 


STATIONS. 

CHIFFRES 

dos 

docum. 

-«u 

1^ 

P 

DESIGN. 

de3 

docum. 

IDENTIFICATION. 

CONCORDANCE 

des 

documents. 

1 , Augnsfobona, 

2. Clan urn. 

XIIF 

12 

It. 383 

Ti oyes. 

Villemaur. ? 


3. Agedineum. 

XVIL 

17 

It. 383 

Sens. 



1. Suessonas* 

2 . Angustomagas. 

3. Litanobriga. 
k. Cmaromagus* 


IJ. De Soissons a Beauvais. 


XXII 

26 

It. 

380 

Soissons. 

Senlis. 

IIJI 

h 

It. 

380 

Cliantilly. ? 

XVIll 

18 

It. 

380 

Beauvais. 


L 2. Identifications diffdrentes : Vulaines (Aube), d-ANViULE; Bagneux (Yonne), 
Lahe. —XIII est la legon du ms. D. Les autrcs mss. donnent XVI, le?on 
de Wesseling. II suflfit de jeter les yeux sur une carte pour voir quo XVI 
est beaucoup trop fort. 

II. 2. Identifications diffdrentes : Verherie^ Walckenaer. — La voie de Soissons 
Scnlis emprunte au sortir de Soissons, pendant plusieurs milles, la voie 
de Soissons k Amiens. Si Ton ne compte les vingt-deux milles qu’i parlir 
du point de bifurcation, le chiffre est exact. 

3. Identifications difftontes i Creil, d’ANviLLE; Pont-Saini-Maxence, Walc 

KEWAER, 
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III. B’Amiens a Cassel. 


STATIONS. 

CHIFFRES 

des 

docum. 

<u 

*<0 

u 

CO 

s 

D^:SIGN. 

des 

docum. 

IDENTIFICATION. 

CONCORDANCE 

des 

documents. 

1. Samarobnva, 




Amiens. 


2. Duroicoregum. 

XIIII 

14 

T. P. 

Doulens, 


3. AdLullia. 

XI 

11 

T. P. 

Saint-PoL ? 


4. Lintomagus. 

VII 

7 

T. P. 

Ferfay. ? 


5. Gastellum Menapiorum 

XIIII 

14 

T.P. 

Cassel. 



lY. B’Areas a Cassel. 


1. 

Nemetacum» 




Arras. 

2. 

Minariacum. 

XVIIIll 

19 

It. 377 

Pont d’Estaires. 

3. 

Casiellum Men. 

XI| 

11 

It .377 

Cassel. 


Y. De T^rouannb a Cassel. 

1. Tarvenna. I I ! |T6rouanne. 

2. Gastellum Men. 1 VIIIIjldLllt, 376} Cassel. 


VJ. De Paris a Orleans. 


1. 

Lutetia, 




Paris. 

2. 

Salioclita. 

XXII II 

26 

It. 368 

Saclas. 

3. 

Genabum, \ 

XXIIII 

24 

It. 3671 

Orleans. 


Artfere A, d, b\ 


I. De Lillebonne a Saint- Valery-en-Cabx. 


1. Juliobonn, 


• 


Lillebonne. 

2. Gravinum. 

X 

10 

T. P. 

Normanville. ? 

3. Gessoriactm. 

x! 

10 1 

T. P. 

Saint- Valery.? 


jPort d’emb. 
j p. Boulogne. 


in. 2. Identifications diffdrentes : Douriers-*w-Awf/«‘e (Pas-de-Calais), d’ANViLLE. 

3. Identitications diff^rentes : Passage de la Canchej entre Douriers et Bou- 
logne^ d’Anyille. • ' 

IV. 4. Identifications diffdrentes : Lucres (Pas-de-Calais), d’ANviLLB; NMonchel, 

Walckenaeb. 

V. 2. La Table indique dgalement une voie de Tiirouanne i Cassel, maisle chiffre 

manque. 

VI. 2. 26 en prenant pour point de ddpart de la voie le palais des Thernies ; 

voir plus liaut une difference analogue entre les chiffres des documents 
et les distances rdelles sur les yoies de Melun A Paris et de Dreux h Paris. 
3. T. P., a Lutetia, XLVII. 

(A, 6, b*) I. 2. Identifications diffdrentes : Grainville-/«~!rem^m^rfi 5 d’ANViLLE. 

3. Saint'-Valery A dix Jieues de la station prdcddente, A vingt lieues de 
Lillebonne comrae I’indique la Table, pouvait 6tre le port d’embarque- 
ment pour Boulogne. Rien ne fait supposer, en effet, quTl y eflt une 
voie du littoral que Ton ptit suivre de Lillebonne A Boulogne; il est 
plus naturel de croire que GessoiHacum est mis lA pour indiquer le but 
vers lequel on se dirigeait^ le chiffre X indiquant le point oil Ton quittait 
la terre ferme. 
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IL De Lillebonne a Brionne. 


STATIONS. 

CHIFFRES 

des 

docum. 

% 

-q, 

P 

[)£s1GN. 

des 

docum. 

1 

IDENTIFICATION. 

concordance 

des 

documents. 

1. Juliobona. 

2, Breviodurum. 

XVIII 

18 

T. P. 

Lillebonne, 

Brionne. 


d. Mediolanum, 

2. Condate. 

XII 

12 

III. 

T. P. 

Evreux. 

Condd-sur-lton. 


3. Durocasses, 

X 

10 

T. P. 

Dreux. 



IV. De Rouen au Mans par Chartres, avec enibrancliement sur Paris. 


1. Potomagus, 

2. Uggate. 

vnii 

9 

It. 384 

Rouen. 

Caudebec-les-Eibeuf. ? 

3. Mediolanum Aulercorum 

xini 

U 

It. 384 

Evreux, 

k. Durocasses, 

XVII 

17 

It. 384 

Dreux. 

5. Autricum. 

xm 

13 

T. P. 

Chartres. 

6. Suhdinum. 

L 

50 

T. P. 

Lc Mans. 


V. Embrancbement de Dregx son Paris, 


1 . Durocasses, 

1 1 1 

[Dreux, 

2. Dioduro. 

XXII 22 1 

It. ' '.’r.GMteau? 

3. Lutetia, 

XV|l5j 

It. ; •> ! . 


VI. De Viedx a Toons. 


1. Arcogenue. 

2. Noviodunum. 

Deest. 


T. P,* 

Vieux. ? 

Jublains. 

3. Subdinura, 

Deest. 


T. P. 

Le Mans. 

4. Fines. 

XYII 

16 

T. P. 

Vaas. ? 

5. CcBsarodunum. 

Deest. 

1 

T. P. 

Tours. 


in. 3. Si le chiffre est exact la borne n’($tait pas h Drcux mfime, mais sur Ics ri- 
ves de I’Avre, point de depart de la voie qni se dirigeait sur Paris. 

IV. 2. Identifications dilTdrentes : Pont-de4'Arche (Eure), d’ANViLLE. 

li. Six mss. G. M. 0. T. U. V donnent XXII qiii peut ^tre une altfSration de 
XVII. Mais comme les vingt-deux lieues se retrouvent on passant par 
Condate (CondtS-sur-Iton), on peut croirc aussi quo le premier chilTre in- 
dique la voic directe ct le second la voie par Condate. 11 faut remarquer 
que dans Tun et Tautre cas le cbiffre du document ne conduit pas jusqu’ili 
Dreux, mais seuleinent au passage do I’Arve, 

V. 2. Identifications dififcireines : Joam-Ponchajdrain^ d’ANViLLE; Davron^ 

Walckenaer. — Le point de ddpart delavoienc parait pas avoir dtd k 
Dreux miime, mais sur I’Arve, commo nous I’avons dit plus liaut : le fait 
que, pour toutes les voies qui partent de Dreux on y aboutissent, les cliif- 
fres nesontjustes que si on suppose la borne en ce point, justiflo cette 
conjecture. La voie reconnue sur le terrain a dailleurs cette direction. 

3. Le cbiffre XV ne conduit qu’^i un mille environ de la citd, ainsi que nous 
I’avons fait deijh remarquer a propos de la voie de Melun h Paris. 

YI. a. Identifications diffiirentes ; Argenta7i {Ome)^ Walckenaer; PonPdVuiUy 
(Calvados) Lapie; Argences^nE Geryille.— D’Anville incline pour 
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6S 


A" 

I. Db Rennes a ia Range. 


STATIONS. 

CHIFFRES 

des 

docum. 

% 

‘0? 

to 

C 

DESIGN. 

des 

docum. 

IDEINTIFIGATION. 

CONCORDANCE 

des 

documents. 

1 . Condole. 




Rennes. 


2. Fanum Martis. 

XXY 

25 

T. P. 

Mont Dol.? 


3. Reginea. 

XIIII 

lA 

T.P. 

Passage de la Ranee. ? 



II. De Rennes a Goutances par DoK 


a. Condate. 


1 1 

Rennes. 

2. Fines. 

XVIII 

12 It. 387 

Feins. ? 

3. Fanum Martis. 

VII * 

13 lU 387 

Mont Dol. ? 

A. Cosedice. 

XXXII 

32llt. 387 

Goutances. 


(A*') I. 2. Identifications diff^rentes : prfes Corseul (GOtes-du-Nord), d’ANViLLE; Le- 
llon ^ prfesDiDan, Lapie. 

3. Identifications dilferentes : Erquy (Cdtes-du-Nord)^ d’ANViLLE. — Pour 
trouver les XIIII du mont Dol au passage de la Ranee, pr^s Saint- 
Servan, il faut faire im long ddtour en suivantles cdtes. II est yrai qu’une 
ancienne voie suit cette direction et que Ton retrouve de Tautre c6t^ de la 
Rauce une voie romaine qui paratt 6tre la continuation de la voie dont 
nous parlons. Ce tracd n’en est pas moins encore tres-in certain. La 
Gommission pr<5f6re toutefois debeaucoup cette liypothfese celle qui place 
Reginea k Erquy. 

II. 2. Identifications diff<§rentes : Huisnes (Manclie), d’AwviLLE; Antrain (llle-et- 
Vilaine), Walckenaer; Trans ^ Lapie*, Laval^ Reiciiaru.— Les cliiffres sont 
dvidemment altdrds. La Gommission s’est ddterminde par I’analogie de 
noins entre Feins et Fines. Feins est, d’ailleurs, sur une voie romaine. 

3. Identifications diffdrentes : Mortain (Manche), Sanson; Montmarlin^ d*AN- 
YiLLE; Tanie, Walckenaer. — La Gommission, contrairement A la majeure 
partie des anclens gdograplies, considdre le Fanum Martis do la Table et 
celui de ITtindraire d’ Antonin comme une seule et mdme localitd, — Va- 
riantes XVII, mss. J. L. N., XXVII reliqui, sauf le ms. D qui donne le 
cliiffre VH adoptd par la Gommission. VII est peut-dtre uno alteration de 
XII, chifire qui se rapproche de [13], distance rdelle ; mais tout cela est 
bien incertain, De plus Fines k Feins ne semble pastomber A lalimitede 
la civitas. Il y a lA plusieurs obscuritds. 


♦ 


Yiir, 
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R^:FLEXIONS 

Nous n’attendrons pas que nous ayons 6puis§ le quatrifeme r6scau 
pour faire quelques reflexions que rendent nScessaires d’ailleurs le 
laconisme forc6 de nos tableaux et la briSvet^ de nos notes, II est 
des observations qu’il est bon de noter immddiatement. Elies nous 
rendront plus facile le r.este de notre tache. 

Remarquons d’abord que dans ce premier r&eau aucune des grandes 
directions de la voie et de ses embranciiements n’est douteuse. Des 
Jalons certains ont pu 6tre partout pos6s a des distances assez rap- 
prochfies pour ne laisser aucun doute sur le tracd reel de la route 
antique. Les seuls trongons sur lesquels puisse porter la discussion & 
cet 6gard soiit les deux irongons relatifsa la Bretagne et concernant, 
I’un la voie de Condate (Rennes) , localit6 bien connue h Reginea par 
FanumMartis; I’autre la voie de Darioritum (Vannes), locality non 
moins bien connue que Condate, a Gesocribate par Sulim et Vor- 
gium. Nous sommes oblige d’avouer qu’a nos yeux ces deux pro- 
bltoes ne sont point encore rdsolus. Mais ce sont la les seules 
difliculWs s6rieuses que soulOvc le premier rdseau. Ce reseau no 
prfisente autrement que des incertitudes de detail d’une mediocre 
importance, que nous ne manquerons pas, loulefois, de signaler, 
dans I’espoir que nos correspondants pourront on faire disparailre 
quelques-unes. Les chiffres suivants montrent d’ailleurs a quel 
nombre restreint se r^duisent ces desiderata. 

Ce premier reseau renferme quatre-vingt-quinze stations (1), qui 
se rdduisent a quatre-vingt-treize, si Ton ne voit, comme nous 
croyons que cela doit 6lre, qu’une seule et m6me station dans le 
Fanum Martis de la table et dans celui de I’itiridraire, une seule et 
mSme station dgalement dans le Petromantalum de l’itin6raire et le 
Petrumviaco de la table. 

Sur ces quatre-vingt-treize localites, soixante-cinq sont considdrdes 
comme certaines par la Commission, d’accord, en cela, nousle croyons, 
a peu prfe avec lout le monde. Vingt-iiuit seulement sont discu- 
tables, mais a* divers degrds. Les unes, fades approximalivement, 
n’ont besoin que d’dtre determindes d’une manidre plus rigoureuse 


(1) Nons ne comptons que pour m les stations qui appartieniient A plusicurs voios 
diffi^rentes. 
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sur le terrain par des foailles.'Telles sent les stations de Seeviac, 
Clanum, ad Lullia, Lintomagus, Gravinum, Diodurura, Litanobriga, 
au nombre de sept et dont le dfiplacement, dans les limites ob il est 
possible, ne pent aucunement fairevarier la voie. Sur les vingletune 
stations qui restenf, Tune, Eburobriga, est incontestablemeritSaint- 
Florenlin ou Avrolles, points trfes-voisins Tun de I’aulre. Septautres, 
Bibe, Bandritum, Pelroraantalum , Combaristum, Fines, Uggate, 
Robrica, sont plac6es, avec une trfis-grande vraisemblance, a Pont- 
sur-Seine, Bassou, Saint-Gervais, Cliateiais, Vaas, Caudebec-les- 
Elbeuf et Saumur. En sorte qu’il nereste, en dfeflnilive, que Ireize 
identifications vraiment douteuses : Coriallum, station pour laquelle 
la Commission ne propose pas d’ideutification; Riobe, qui est 
dans le m6me cas (1), Arsegenue, Vieux; Crocialonum,,Samt-C(}me; 
Aquffi Segeste, Lafosse prhs Sceaux; Fines , Chambon; Fines, Feins; 
Legedia, Avranches; Sahva, Hennebon;yorgm'Q, Quhnper; Geso- 
cribate, Brest; Fanum Martis, Mont-Dol; Regine'a, passage de la 
Ranee. Ce qui ne vent pas dire que ces attributions soient nOccssai- 
rement fausses, mais seulementqu’elles ont grand besoin d’etre con- 
firmees par des recherclies ult^rieures. Assurtmenl ce n’est pas la 
un rfoultat decourageant. 

Passons aux distances. Les distances donndes par les documents 
s’616vent & cent une, dont soixante entre points certains, quarante et 
une entre points douteux. 

Sur les soixante distances entre points certains, sept sont don- 
n6es par deux documents d’une manibre identique et presentent 
par consequent une grande probabilitc d’exactitude. Ces sept di- 
stances, mesuiAes sur le terrain, sont, eneffet, scrupuleusement 
exactes. 

Parmi les cinquante-trois aulres, treizo seulement ne repondeiit 
pas exactement aux cliillres des documents. Nous avons cherclie a 
nous rendre compte de cetle divergence. Quel avantage, en elTet, si 
nous pouvions dScouvrir quelques-unes des causes qui ont produit 
les erreurs de la table ou cel les de I’itindrairc? 

Drossons d’abord le tableau comparatif des cliillres errones el des 
distances reelles; puis reportons-nous aux notes placees au bas des 
pages et qui rdsument les conjectures de la Commission. La lumi^re 
se fera peul-6lre pour nous a la suite de ce double rapprochement. 

(1) On n*a pour determiner Riobe que le nom, sans distances, et la position rela- 
tive sur la Table de Peutingerj ce sont U des donndes tout ^fait insnifmntes. On a 
propose comme identifications Orby et Provins, 
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TABLEAU DES DISTANCES INEXACTES, 

{Entre points eonnus.) 


STATIONS. 

CH'FFRES 

des 

docum. 

d 

(U 

"m 

s 

[design. 

des 

docum. 

IDENTIFICATION, 

1 CONCORDANCE 

1 des 

j documents. 

Artiaca. 

a. Durocatalaunum. 

XXII 

23 

It. 

Ards-sur-Aube. 

Ghdlons-sur-Marne. 


Camaracnm, 

2. Nemetacum. 

XIII 

16 

It. 

Cambrai. 

Arras 


3. Tarvenna. 

XXII 

25j 

It. 

T6rouanne, 


Coesaromagus, 

4. Gurmiliaca. 

XIII 

11 

It. 

Beauvais. 

Gormeilles. 


5. Semarobriva. 

XI 

13 

It. 

Amiens. , 


Agedincum. 

G. Gondate. 

XIII 

16 

It. 

Sens. 

Montereau. , 


7. Mededum. 

XYI 

13 

It. 

Melun. 1 


8. Lutetia. 

XVIII 

19 

If 

Paris. 


Sipia* 

9. Gondate. 

XVI 

15 

T. P. 

Visseidie. 

Rennes. 


Tavvenm, 

10. Gastelluoi. 

Vllll 

11 

It. 

Tdrouanne. 

Gassel. 


Lutetia, 

11. Saliodita. 

XXIIII 

26 

It. 

Paris. 

Sadas. 


Suessonas. 

12. Augustomagus. 

XXII 

26 

It. 

Soissons. 

Senlis. 


Alauna, 

13. Cosedise. 

XX 

24 

It. (1) 

Valognes. 

Goutances. 



Constatons avanl tout qu’il n’y a dans ces erreurs diverses rien, 
absolument rien qui puisse l^gilimer le soupQon d’une inesure itine- 
raire autre que les mesures signal6es par les anciens. Les ecarts 
entre les cliiffres des documents et les chiffres I’eels ne suivent, en 
effet, aucune proportion rdguli^re. Cherchons done des causes d’er- 
reurs plus naturelles. 

Tons ceux qui ont dtudie des manuscrits anciens conlenant des 
colonnes de chiffres savenl que rien n’est plus frequent que le chan- 


(1) Remarquons que toutes lea distances errondes, sauf une, appartiennent a I’iti- 
n^raire qui, a priori, doit Stre, en effet, plus alWrd que la Table de Peutinger. 
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gement du V en X et r6ciproquement. Que V s’altSre figalement sou- 
vent en II et II en V par un ISger rapprochement on 6cartement des 
jambages du chiffre. L’omission ou I’addition d’un X esL aussi chose 
frSquente dans la transcription des chiffres qui commencentpar ce 
signe. Voyons si quelques-unes de ces alterations ne rendraient pas 
compte d’une partie des erreurs que nous signalons. Quatre chiffres 
se trouvent ainsi rectifies. N”’ 2 et 6, XIII pour XVI; n“ 7,XVJ pour 
XIII, n<- 3, XXII pour XXV. 

Restent neuf distances sur lesquelles deux (n™ 4 el 5) paraissent 
dues a une interyertion dans les chiffres : XI, XIII pour XIII et XI, 
le total des deux distances repondant la distance r6elle. 

Nous n’avons doncen realite que sept distances dont le mode d’al- 
teration nous dchappe. La Commission fait remarquer que sur ces 
sept distances deux (n» 8 et n» 11) partent de Paris ou y aboutissent. 
Or, toutes les distances en relation directe avec Paris, sauf une peut- 
6tre, sont inexactes, comme on pent le voir dans nos tableaux. Con- 
nait-on mal le trace des voies aux approches de la capitale des 
Parisii? Place-t-on mal la borne initiale? Le fait est qu’il ya IJi un 
probleme non r&olu, et que nous n’arrivons, en partant des points 
les mieux connus, qu’a un mille, un mille el demi et mSme deux 
mil les du centre de la.cit6. Cette erreur, se r4p6tant sur plusieurs 
voies, merite qu’on en cherche Texplication. Les autres chiffres que 
la Commission ne s’explique pas sont ; le chiffre VIIII, marqu6 entre 
Terouanne et Cassel; il y a en r6alite entre les deux stations XI lieues 
gauloises (1). II semble fsgalemcnt difficile de juslifier le chiffre 
XX entre Coutances et Valognes, villes que ne se s6parenl pas moins de 
vingl-quatre lieues. Entre Visseiche et Rennes la table marque XVI 
lieues, il n’y en a que XV. C’est une nouvelle erreur 4 ajouter aux 
quatre autres; seulementici il y a erreur en plus; elle 6tait en moins 
dans les quatre cas precddents, D’Artiaca a Gatalaunum les documents 
donnent XXII. La distance rdolle est vingt-trois. 

Arrivons enfin a I’erreur la plus considerable, 4 celle qui con- 
cerne le chiffre marquant la distance de Soissons a Senlis, erreur 
assez grave en apparence pour avoir entratnd quelques esprils a d6- 
placer Augustomagus, que mille raisons cependant devaienl faire 
maintenir a Senlis. La Commission croit pouvoir expliquer cetle sin- 
gularitd. Nous avons dit dans les notes qui accompagnent nos ta- 


(1) Nous verrons dansie quatri^me r^seau que d’autres voies aboutissant Casael 
sont dans le mftme cas, Peut-6tre les voies s’arrfitaient-elles au pied de la montagiie ; 
II y a uiic singularity analogue k celle que Ton remarque aux approcbes de Paris, 
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bleaux, que le cliiffrc XXII 6tail exact si Ton ne mesurail la vole 
qu’eiitre les points ou elle avait, si je puis m’expriiner ainsi, une 
existence propre et r6ellemenl ind(ipcndante, c’cst-a-dire si Ton 
faisait abstraction du trongon qu’elle empruntail a la voic de Sois- 
sons a Anaiens, de laquelle elle ne se d6taclie qu’a La Maladrerie a 
un pen plus de quatre lieues gauloises de la capitale des Suessiones. 
De ce point a Senlis, en suivant une cliaussee romaine parfaitemciil 
reconnaissable, on compte, en cffet, exactemcnt vingt-deux lieues 
gauloises. N’est-il pas naturel de penser quo dans des cas semblables 
la borne initialc pouvait avoir 6te placee a I’embranchement des 
deux voies, tout en portant le nom do la ville voisine? (I) 

La Commission a recueilli avcc soin tous les cas d’emljrancberaents 
que pr6sen tent les voies romaines de la Gaulc. Elle a constald que 
presque toujours, comme elle I’avait soupgonne, en s’occupant de 
la voie de Soissons a Senlis, quand deux voies se rcncontraient avant 
une station, la dernicre distance n’etait, sur Tunc do ccs voies, 
comptee que jusqu’a rembranclicraent, le trongon commun n’6tant 
consid6r6 que comme apparlenant a une seule des deux directions. 
C’est la un fait d’exp6rience qui deviendra de plus en plus sensible, 
iimesure que nous avancerons, mais qui trouve ddja son application 
dans les limites seules du premier rdseau. Ainsi la distance d’Ar- 
tiaca a Durocalalaunum est axacle si Ton suppose la dernierc borne 
situce au point de rencontre de la voie venant de Troyes par Arcis 
avec la voie venant de Langres par Bar el Corbcil. Sur d’autres tron- 
cons du premier r6seau, ct entre points a peu pr6s certains, quoique 
moins indisculables que ceux dont nous venons de parlor, se rencon- 
trent de nouveaux exemplco de cette loi des embranebements. 

1“ Sur la voic de Soissons a Amiens, oir la station Isara est seule 
bien connuo ct est i la distance marquee sur la Table (XVI lieues 
de Soissons), ct od les XXVII lieues separant Isara (Ponloisc) 
d’Amiens (VIIII + VIII 4 -X) ne conduisent qua deux lieues d’A- 
miens,le point ou seraitplac6e la borne XXVII est justomentle point 
od la voie de Soissons rencontre la voie de Vermand a Amiens, voie 
non marqufie sur les itin6raires, mais parfaitement reconnaissable 
sur le terrain, et selon toute probability anterieure a la prec(5donte. 
La Commission est persuadde que la, en effet, 6tait situ6e la derniere 
borne du cdte d’Amiens. 

2“ Nous avons signale un excedant considerable ((luatrc lieues 
gauloises) de la distance reelle sur la distance inarqu6e, de Cou- 

(1) Les pouts et chaassfies en agissent encore ainsi aujourd’imi dans to bornage 
des routes secondairos. 
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tances a Valognes. Or, au sud de Valognes M. de Rostaing signale 
une voie ayant tous les caractfires d’une voie romaine et sur 
laquelle se jette justement, k quatre lieues sud de Valognes, la route 
de Coutances qui nous occupe. La derniSre borne de Coutances a 
Valognes a pu 6tre placee a ce point de rencontre des deux voies. 
Si la voie reconnue sur le terrain Ctait la voie d’Alauna k Coriallo, 
comme le penseM, de Rostaing, il n’y aurait pour ainsi dii'eplusde 
doutes a avoir a cet dgard. 

La loi des changements de X en V, V en X, II en V, V en II Slant 
acceptSe, ainsi que la loi des enibrancheinents, il ne rcste plus, en 
tout, que quatre distances sur soixante qui soient complStement 
inexpliquees. Ce sent les distances de Melun a Paris, de Sacks a 
Paris, de TSrouanne a Cassel, de Visseiclie a Rennes. 

Des remanioments de la voie ou des embranchements inconnus 
jusqu’ici ne les expliqueraient-elles pas? Nous avons dit, d’ailleurs, 
que Paris et Cassel paraissaienl Stre dans des conditions particulieres. 

Nous ne parlons pas des quarante et une dislances entre points 
douteux. Ce n’est pas qu’entre ces stations les cliiffres soient en g6- 
ndral inexacts, au contraire. Mais ces stations etant presque toutes 
ddterminees par les distances, il n’y a aucune consdquence li tirer de 
cette exactitude cberclide, et quand les distances ne sont pas exactes, 
sait-on si cela ne tient pas a ce que Ton se trompe sur la direction 
reelle de la voie? Ces reflexions s’appliquent surtoul aux voies de 
Vannes a Brest et a celles de Rennes b Cosedice, et de Rennes a 
Reginea. Ces quarante et une distances presentent aussi plusieurs 
exemples d’embrancliements. 

En resume, I’etude du premier reseau est loin, comme on le voit, de 
justifler I’opinion de ceux qui ne trouvent que confusion dans les 
itineraires. Elle porte au conkaire h afflrmer que les documents 
anciens sont beaucoup moins imparfaits qu’onne le suppose, et qu’il 
ne faut pas se lasser de chercher a se mellre d’accord avec eux, soil 
en les acceptant tels qu’ils sont, soil, au moins, en les expliquant. 

Nous signalons & nos correspondants , comme sujets speciaux 
d’etudes, I’emplacement de Coriallo et celui d’Armgenue, et I’examen 
des voies de Condatea Alauna, de Condate a Reginea et de Darioritum 
a Gesocribate. Il y a certainement beaucoup a faire de ce c6t6. 
Nous appelons aussi tiAs-particuli^jrement leur attention sur la loi 
des embranchements. 

Nous demandons a rappelcr, en finissant que, comme nous I’avons 
avaned, toutes les distances entre points connus sont dans ce premier 
reseau marqudes en lieues gauloises. 
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DBUXifiME ROSEAU 

Le deuxiSme rfiseau, quoique moins 6tendu que le premier, est 
beaucoup moins bien connu. Sur quatre-vingt-quinze stations com- 
posant le premier rSseau , nous n’en trouvions que trente discu- 
tables, sur lesquelles cinq ou six seulement lr6s-douleuses. La pro- 
portion des determinations incertaines est plus grande dans le second 
reseau. Le chi ffre des stations marquees d’un point d’interrogation 
ne monte pas, en effet, e moins de trente et une et nous no comptons 
cependant dans ce rdseau que soixante-quatorze stations. Dc plus, 
sur ces trente etune stations, les stations tres-douteusos dominent. 
Cela tient surtout ce que les localites connues en dehors des itind- 
raires etanl fort rares sur le parcours des voies du centre, les points 
de repdre manquent, et que d’un autre cdtepeu de trongons de voies 
ont ete reconnus jusqu’ici. La Commission croit toutefois que le 
tracd qu’elle donne peut servir dc base a des rccherchcs locales Irds- 
fructueuscs. C’est dans cctle conflance qu’clle I’offre aujourd’hui a 
ses correspondants. Le seul moyen d’arrivcr a la connaissance cora- 
pldte des voies du second reseau est, en effet, d’en poursuivrc la re- 
cherche, non le compas h. la main sur des cartes, raais ii I’aide de la 
pioche et de la bdche sur le terrain. C’est seulement quand on con- 
naitra bien le tracd des voies diverses qui sillonnaient la Gaule ccn- 
trale de Test a Ton est que I’on pourra songer d fixer d’uncmanidre h 
pen prds certainela position des diverses stations. Jusque-lii la con- 
siddration des distances et des ressemblances des noms est tout & fait 
insulhsante. La carte de Peutinger, le seul document qui nous donne 
ces voies avec quelqu’ensemble, dtant particulieremcnt alldrd dans 
toute cette contrde, et plusicurs chilTres et peut-dtrc plusieurs sta- 
tions y ayantctd omises, il faut savoir attendee de nouveauxrenseigne- 
ments que les fouilles seulespeuvent clonnerpour se prononcer avec 
quelque chance de ne pas se tromper. C’ost done sous toule rdserve 
que la Commission livre au public le tableau suivant, dont le carac- 
tdre et la valeur seront plus amplement expliquds dans les proeds- 
verbaux de ses sdances. 

Les distances dans le second comme dans le premier rdseau sent 
toutes marqudes en lieues gauloises. 
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DEUXIfiME RESEAU 

(Hdseau central,) 

(Toutes les distances sent en lieues gauloises.) 

B 


De Lyon a Bordeadx par Saintes* 


STATIONS. 

CHIFPRES 

des 

docnin. 

<a 

u 

OT 

design. 

des 

doenm. 

IDENTIFICATION. 

concobdange 

des 

documents. 

1, Lu^dunum, 

2. Station anonyme. 

XYI 

16 

T. P. 

Lyon. 

Duerne. ? 


, i Forum 




1 


3. Mediolanum, j Segusla- 

XIIII 

1 / 1 . 

T. P. 

Feurs, 


1 VO rum. 





A. Bodumna. 

xxn 

22 

T. P. 

Roanne. 


5. Ariolica. 

XII 

12 

T. P. 

Avrilly-sur-Loire. 


6. Vorogium. 

XVIIII 

20 

T. P. 

Varennes. ? 


7. Aquae Calidae. 

VIII 

9 

T. P. 

Vichy. 


8. Augustonemetum* 

9. Ub. .num. 

Deest. 

VIIII 

11 

T. P. 
T. P. 

Clermont. 

Bromont-Lamothe. ? 


iO. Fines. 

X 

11 

T. P. 

Merlangc, p. St-Avit.2 


11. Acitodunum. 

XX 

20 

T. P. 

Ahun. 


12. Praetorium. 

XVIII 

18 

T. P. 

Sauviut, ? 


i3. Augustoritum. 

XIIII 

14 

T. P. 

Limoges. 


14 . Cassinomagus. 

XVII 

18 

T. P. 

Chassenon. 


15. Sermanicomagus. 

XII 

12 

T. P. 

Ghasseneuil. ? 



(B) 2. La Gomraission pr6f6re, de boaucoup, h toutes les autres hypotheses cello 

quij ne faisant do Mediolanum et do Forum Segasiayorum qu’une seulc et 
m6me station, Mediolanum Foruyn Segusiaoorum, conduit h, supposer 
que ie chiffre XVI se rapporte A une station dont le nom a dte omis. Les 
distances se trouvent ainsi parfaitement justes. Seulcment la pr(5sence des 
toLirelles A cette station dont non n’indique autrement I’importance est 
singulifere. 

3. Identifications dilTdrenies : II n’y a pas do contestation h I’tSgard de Forum 
Segusiavorum. Pour Mediolanum, considdrdc comme localiie disUnclc, 
ont dtd propostScs les- localitds suiyantes : Meijj d’AwviLLE; M eijUeu-^Mon^ 
iro7id^ Walckenaer; Momgr.^ Giveppo. 

6. Le chiffre XVIIII cst dvidemment faux; cai' en ligne droitc d’Avrill}' A 
Vouroiix,, faubourg do Varennes, que Ton a touie raison de considdrer 
comme Vorogium, il y a XX lieues gauloises. XVIIII est peut-fitre pour 
XXIIII? La Commission, ne connaissant pas de vestiges de voie antique 
dans la direction d’Avrilly A Varennes, n’a pu resoudre la quest! m. 

9. Identifications diffdrenles : Olby, d’AKViLLE; Poni-Armuriej\ Pasumotj 
Pont-Gihandy Walckenaeb. — Le chiffre VllIl est exact si Ton tient 
compte d'un embraochement que la Commission croit reconnaitre A Or- 
cines, prAs Clermont. Voir cequeuons avoris dit des embranclienients dans 
nos observations surle premier rdseau. 

10. Identifications diffdrentes : Voingt (Pny-de-D6me), Pasumot, 

12. Identifications differentes : Ardnes^ d’ANViELE; Mont-de-Joucry prfes Saint- 
Goussaud (Creuse), Lapie. 

15. Identifications diffdrentes : CAeme (Charente), d’ANViLLE; SainULaurent- 
de-CdniSy Walckenaeb, 
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STATIONS. 

CHIFFRES 

des 

docum. 


DESIGN. 

ties 

docum. 

IDENTIFICATION. 

CONCORDANCE 

dtis 

documents. 

16. Aunedonnacum. 

Deest. 


T. P. 

Aunay. 


17. Mediolanum Santonum 

XVI 

16 

T. P. 

Saintes. 


18, Novioregum. 

XV 

15 

It. 459 

Royan. ? 


19. Tamnum. 

XII 

12 

It. 459 

Mortagne. ? 


20. Blavia. 

XVI 

21 

It. 458 

Blaye, 


21. Burdigala* 

xvm 

il9 

It. 458 

Bordeaux. 



Db Lyon a Boiideaox par Rodez. 


1. Lug dunum* ' 

2. Station anonyme. 

XVI 

1 

16 

T. P. 

Lyon. 

Duerne, ? 

3. Aquae Segete. 

VIIII 

9 

T. P. 

Saint-Galmier. 

4. Icid magus. 

5. Revessio. 

XVII 

17 j 

T. P. 

Usson. 

XIIII 

14i 

T. P. 

Saint-Paulien. 

G. Condate. 

xn 

12! 

T. P. 

Monistrol TAllier, ? 

7. Anderitum. 

XXII 

22 1 

T. P. 

Javols. 

8. Ad Silanum. 

XVIII 

18 

T. P. 

Estables. ? 

9. Segodunum. 

XXIIII 

24 

T. P. 

Rodez. 

10. Carantomagus. 

XV 

15 

T. P. 

Lecranton. ? 

11. Varadeto. 

XI 

20 

T. P. 

Varaire. ? 

12. Dibona. 

XV 

12 

T. P. 

Caliors. 

13. Diolindum. 

XVIIII 

19 

T. P. 

Duravcl. ? 


18. Identidcations diijf(5rentes : Scmjon^ Lapie. 

19. Identifications diffdrentes : TalmonUsur^Gironde ^ d’ANViLLE. — La Table 

de Peutinger donne la voie un peu difFdremment, Noviorer/um dispa- 
raitet h la place de Tamnum se trouveune station dont le noni, difli- 
cile k lire, paralt 6tre Limnum, altt^ratiou vraisemblable de Tamaum 
avec les cbiffres suivants : Mediolanum-Limnum (Tamnum?) XllI, Blavia 
XXII, Burdigala IX. II y a li dvidemment des erreurs graves qui tiennent 
k une mauvaise transcription du monument primitif. 

20. T. P., a Limno (Tamno ?) XXII. XVI de I’itindraire doit 6tre une alteration 

de XXL 

21. T. P., IX. Vraisemblablcraent par omission d’un X. 

(S’) 2. Voir plus haiitp. 73, B, 2. La Table indiqueclairementque Pembranchement 

qui se dirige vers Aquas Segete part de la premiere station aprbs Lugdii- 
num, station dont nous avons supposed le nom omis. 

6, Identifications diffdrentes : Saint- ArconSj Walgkenaer. 

7, Identifications differentes : Anterrieux, Walckenaer; Lapie; Greppo.— La 

Commission est revenue ii Topinion de d’Anville, 

8, Identifications difft^rentes : Anglars, Walckenaer; Castelnau, Lapie, 

10 Identifications difi‘(5rentes : (Aveyron), Walckenaer; Yillefranche 

eVAmgnon, Lapie. 

11. Cette locality, dans rimpossibiliteS od I’on a dtd de faire concorder les 
distances^, a dtd clioisie ^ cause de la ressemblance du nom Varaire avec 
celui de la station antique. Elle est d’ailleurs sur le trac(5 probable de la 
voie.- 

12. XV alt(5ration probable de XII. 

33. identifications differentes : La Linde, d’ANViLLE; Walckenaer. — La res- 
semblance de nom les a trompds. Comment supposer que pour aller de 
Caliors ^ Agen on remontAt jusqu’^ La Linde, lorsque surtout les chiffres 
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OA* Excisum. 

XXI 

16 

T. P. 

'Eysses. ? I 


15. Ag'innum. 

xm 

13 

T. P. 

Agen. i 


'16. Fines. 

XV 

15 

T. P. 

Aiguillon, ? 

It. 461, XV. 

17. Ussubium. 

XX 

20 

T, P. 

Sainte-Bazeille. ? i 


18. Scrione. 

XX 

20 

T. P. 

Gerons. ,It. A61, XX. 

19. Stomatte. 

VIIII 

9 

It. 5A9 

vis-A-vis Cambes. ? | 


20. Burdigala. \ 

VII 

7 

It. 549 

Bordeaux. 1 



VOIES SECONDAIRES COMPLETANT LE RESEAU. 
a. De Limoges a Bordeaux par P^rigueux. 


1. Angus toritam. 

2. Fines. 

XXVIII 

28 

It. A62 

Limoges. 

Thiviers. ? 

3. Vesunna. 

XIIII 

lA 

T. P. 

Pdrigueux, 

A, Gunnaco. 

X 

15 

T. P. 

Saint-Louis. ? 

5. Gorterate. 

XVIIII 

19 

T. P, 

Coutras. 

6. Varatedo. 

XYIII 

18 

T. P. 

Fargues. ? 

7. Burdigala. 

Deest. 


T. P.l 

Bordeaux. 


b, De Saintes a Periguedx. 


1. Mediolanum. 




Saintes. 

2. Gondate. 

Deest. 


T. P. 

Cognac. ? 

3. Sarrum. 

X 

21 

T. P. 

Gherment. ? 

A. Vesunna. 

\X 

25 

T. P. 

Pdrigueux. 


c. D’Agen a Perigdedx. 

1. Aginnum. 




Agen. 

2. Excisum. 

XIII 

13 

T. P. 

Eysses. ? 

3. Trasjectus. ! 

XXI 

24 

It. A61 

Port de Gouze. ? 

A. Vesunna. 

XVIII 

23 

It. A61 

P^rigueux. 


doniK^s par ]es documents ne sont nullemeiit favorables a une pareille hy- 
. potli^se? 

ili. IdentiR cations diffdrentes : Villeneuve-nl*Agen^ d’ANYiLLE; Lamoite Foy^ 
Walckenaer. XXI alt(§ration probable de XVf, 

16. Identifications differentes : Tonneins, d‘AisviLLE; Lamarque, Walckenaer. 

17. Identifications diffdrentes : Ursjprds La Zleo/e, d’AwviLLE ; Walgke- 

IMAER. 

19. Identifications difft^rentes : Satnt-M^da?r2 d*AypanSj Walckenaer; Castres, 
Lapie. 

(a) 2. Identifications diffdrentes : Firbeix, Lapie. 

3. It. /i02, XXL 

A. Identifications diffdrentes : Saint-Tincent de Connzac (Dordogne), d’AN- 
viLLE; NeiwiCy Lapie. 

6. Identifications diffdrentes : Vayres, d’ANViLLE. 

(A) 3. Identifications differentes : Houme^ Walckenaer. 

(i, Avec des chiffres si inexacts comment determiner la voie? La Commission a 
suivi des tronijons de voie romaine. 

{Ct 2. Identifications difftSrentes : Villeneuve-d'Agen (Lot-et-Garonne), d’ANViLLE; 
Lamoife-Foy, Walckenaer. 

3. Tvajectus a dtd considdrd comme la mCme station que Diolindum. Rien no 
lions semble justifier cette conjecture. 

... A. XVill alteration deXXm. 
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1. Augustodunum. 

2. Ticlonno. 

XII 

12 

T. P. 

Autun. 

Toulon. 


3. Pocrinio. 

XII 

12 

T. P. 

Digoin. 


4. Ariolica, 

Deest. 


T. P. 

Avrilly. 


II. 

D’Avrilly a Orleans par Decise. 


1 . Ariolica. 

2. Pocrinio. 

3. Sitillia, 

Deest. 

XIIII 

14 

T. P. 
T. P. 

Avrilly. 

Digoin. ? 

Grand Fleury. '? 


4. Decetia. 

XVI 

1C 

T, P. 

Decise. 

It. 367, XVI. 

5. Nevirnum. 

XVI 

16 

T. P. 

Nevers. 

6. Condate. 

xxnii 

24 

It. 367 

Cosne. 


7. Breviodurum. 

XVI 

14 

It. 367 

Briare. 


8. Belca. 

XVI* 

36 

It. 367 

Saint-Pbre. ? 

It. 367, XXII. 

9. Genabum, 

XXII 

.22 

T. P. 

Orleans. 


I. 2. Ticlonno : la veritable le?on doit 6tre Telonno, Ilfaudraitrevoir, avcc soin^ 

le manuscrit original. 

3. Identidcations dilTdrentes : Perngnij, d’ANVXLLE. — La Commission regardc 
Digoin comme infiiiimcntplus probable. 

4. La Commission est convaincue quo le Diverliculnm, qiii sur la Tablo reunit 

Ariolicay c’est-Adire un point de la grande voie qui longe la Loire k la 
voie d’Autun k Decise par Pocrinioy indique le trongon qui unissait Aria- 
lica a PocriniOy c’est-i-dire Avrilly k Digoin, tronqon qui remplit la seule 
lacune existant, on apparence, le long de la Loire de Feursii Angers. Nous 
vcrrons que cette voie se prolongeait m6me jusqu’A Nantes, 

II. 2. Voir la note pr6c6dente pour la direction de la voie. 

3. La Commission a interprdi^ la Table, pour cette portion dc la voie, tout 
autrement qu^on ne I’avait fait jusqu’ici. Laissant de c6td Pddifice carrd 
au-dessus duquel est dcrit Aquis BormoniSy la Commission considOrc 
Sitillia comme dtant la station qui relie, sur la Loire, Pocrinio k Deceiia. 
La distance XXX (Xlill-f XVI) est justement la distance qui sdparc 
Digoin de Decise. Sitillia tombe ainsi au r/rand Fleury, Les Aquw Bor^ 
rnonis sont aux yeux de la Commission les eaux de Bourbon-Lancy, voisines 
du grand Fleury. Le chiffre XXX plac(i k c6td d' Aquis Bormonis indique 
la somme dcs deux distances partielles. La Commission propose cette 
solution avec une tr&s-grande conflance. On avuit placd jusqu’ici Sitillia 
k Thiel (Allier) et Aqum Bormonis A Bourhon'-VArcharnbaulty mais sans 
pouvoir faire accorder les distances avcc ces diverses localities et cn 
faisant faire k la voie d'Auiun ii Decise le plus singulier ddtour. 

6. La Table entre Nevwnum et Bremodurum remplaco Condate par Mas- 
sava^ sic : Nevirnu7n-Massava XVI, Breviodurum XVI. Massam est, de 
I’avis de tous les QilogvaphQSy Mesves et Breviodurum Briara, II y a done 
dviderament dans les chiffres une faute de copiste, car XXXII (XVI + XVI) 
ne peut remplir la distance de Nevers it Briare, Le second XVI est peut- 
dtre pour XXI, ce qui donne XXXYII, la distance rdelledtant XXXVIII ; 
on doit 6tre, par cette correction, trds-prds du cliiifre primilif. 

5. Wesseling donne XY. La Commission, d’aprdslems. Q.,rdtabiit le chiffre 
rdel. De Briare a Orldans on ne peut, en eifet, trouyer moins de J^XXVIII. 
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1, Augustodunum, 




Autun. 


2. Aquae Alisinciae. 

XXII 

22 

T.P. 

Saint-Honord. ? 


3. Decetia. 

XIIII 

14 

T. P. 

Decise. 


4. Tincontium. 

XXII 

20 

It. 460 

Sancoins. 


5. Avaricum. 

XX 

20 

It. 460 

Bourges. 

T. P., XX. 

6. Gabris. 

xxmi 

27 

T. P. 

Ghabris. 


7. Tasciaca. 

XXIIII 

14 

T. P. 

Thdsde. 


8, Ccesarodunum, 

Deest, 

22 

T.P. 

Tours. 


IV. De Bourges a Clermont par Neris. 


1. Avarioum, 




Bourges. 


2. Station anonyme. 

XIIII 

14 

M. A. 

Alichamp. 


3. Neriomagus. 

XXV 

25 

M. A. 

Montluchon. ? 



Ill, 2. La Gomraission lit sur la Table Aquis Alisentii et non Aquis Nisentii, 
ainsi qxi’on lit ordinairement. Or, en chercliant dans la direction d^Autun 
h Decise A XXII lieues gauloises d*Autun, corame Tindiqtie la Table, un 
dtfibtissement thermal, situd sur nne voie romaine^ on tombe jnste- 
ment A Saint-Honor^) oix des mines importantes et une sdrie trfes- 
nombreuse de mddailles romaines, ddcouvertes dans unc source, rd- 
vAlent un ^tablissement antique trfes-fr^quent^ A diverses ^poques de 
Tempire. — La Commission n’a pas hdsitd A placer Aquis Aiisenciis A Saint- 
Honord. Elle n’a pu determiner la position deBoxum AVIII lieues d’Autun, 
et, ce semble, dans la mdme direction, mais sans relation de distance 
connue ayec d’autres localitds^ un seul cliiffre ne suffisant pas, quand sur- 
tout la vraie direction de la voie est doutouse, pour determiner une station 
avec queique vraisemblance. — L’itindraire 366 reraplace les Aquae Alisen- 
tiaepar Alisincum, qui se retrouve aisdment dans Anuy prAs SainUHonord, 
La presence d’une localitd voisine des eaux et leur donnant son nom 
n’est pas d’ailleurs un fait isold. Plusieurs exemples de ce genre ont dtd 
signalds ddjA par divers archdologues. 

3. Le chiffre XXIIII de Titindraire, entre Alisincum et Decefia, est dvidemraerit 
faux. XXIIII est pour XIIII, L’addition ou remission d’un X dans les 
chiffres des manuscrits est, comme on sait, chose trds-frdquente. CL plus 
haut, t. Yl, p. A12, XXII pour XII et t, YII, p. 74, B, 21, IX pour XIX, 

4. T. P,, XXXIII, chiffre dvidemment errond. 

6. XXIIII pour XXVII, comme plus haut, XIII pourXVL Gf. p. 68. 

7, Nouvel exemple d’un X ajoutd au chiffre primitif. 

lY. 3. Sans le milliaire d'Alichamp nous ne connaitrions que trds-incompldte- 
ment la voie directe de Bourges A Clermont. Ce milliaire qui, malheureu- 
sement, ne nous donne pas le nom antique d’Alicliamp, signale en effet, 
A XXV lieues de cette dernidre localitd, une station du nom de Neri^ abrd- 
viation d video te de Neriomagus qui, Alichamp dtant connu, complete la 
voie. La Commission voit dans Neriomagus une localitd distincte *des 
Aquee Neriomagenses de la Table. MontluQon, A XXV lieues d’AIichamp 
et sur une voie xomaine conduisant A Neris, lui a paru reprdsenter 
Neriomagus, Gf. plus haut, III, % Alisincum distinct des Agues Alisincics. 
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4. Aquae Neri. 

5. Gantilia. 

6. Augusionenietum, 

Deest. 

xxim 

Deest. 

24 

T. P. 
T. P. 
T. P. 

Neris. 

Ghantelle. 

Clermont. 



V, Db Bourges a Poitiers par Argenton. 


1. Avaricum. 

2. Alerta. 

xxvni 

28 

T. P. 

Bo urges. 

St-Vincent d’Ardentes. 

3. Argantomagus. 

xiin 

14 

T. P. 

Argenton. 

4. Fines. 

XXI 

21 

It. m 

Ingrandes, 

5. Limomm, 

XXI 

23 

It. 459 

Poitiers. 


VI. D’Argenton a Neris. 


1. Arganiomagus. 

2. Mediolanum, 

Z, AquceNeri, 


1* Argantomagus. 
2. Augustoritum. 


XXVII 

3a! 

T. P. 

Argenton. 

CuJlan. ? 

XV 

[i?; 

T. P. 

Neris. 


VII. D’Argenton a Limoges. 


xxija]it. 


lArgenton. 
/i 62 j Limoges. 



VIII, De Tours a Saintes, par Poitiers. 

1. Cmsarodunum. [ I I 1 Tours. 

2. Limonum. I XLH [ 4^1 1 T. P. [Poitiers. 


4. Aquos Neri pour Aqum Neriomagenses. Cf. I’inscription cit^e par M. Ldon 
Renier, Ammire de la Socidti des antiq, de France^ 1850, p. 40. VIGANI 
NEVIOMAGENSES. 

V. 2. Alerta n’est pas donnd par ritmt5raire qui, pour la m6me voie, porte : 

It. 460, Avaricum-ErnodoruraXIII, Argantomagus XXVII, avoc deux Jieues 
de moins dans le total. Ernodurum tombe par douze pour treizG an 
passage de rArnon k Saint-Ambroise, identification tr&s-satisfaisante. 

VI. 2. La position de Mediolanum est trbs-difficile h determiner. XXVII+^II 

(XXXVIIII), cliiffres de la Table, sont trbs-Ioin de pouvoir romplir I’espace 
qui s^pare Argenton de Ndris. II y a done dans les diilTpcs une erreur dvi- 
dente. Mais quelle est-elle? D’un autre edtd, le miiliaire d’Alicbamp nous 
apprend que Mediolanum est k douze licues d’AIichamp. CuUan^ proposd 
par la Commission, satisfait k cette dornifjre condition, k laqnelle peu de 
iocalit^s se prdeut sur une voie traede directement 4 iVm>, 

comme il est probable qu’dtait la voie dont il s’agit. XII de la Table pent 
d’ailleurs 6tre une alt(5ration de XV, ce qui conduirait non, il est vrai, 4 
AquisNeri, mais 4 Neriomagus (MontluQon?). Tout cela, nous Tavouons, 
est encore bien incertain; mais avec des donn^es si incompldes peiit-on 
arriver 4 un rdsultat plus satisfaisant? La locality moderne proposde 
jusqu’ici dait Chdteau-Meillant. 

. 3. En supposant que XII est une alteration de XV, on arrive, comme nous 

venous de le dire, 4 Montlu^on (Neriomagus?) 

VII. 2. XXI probablement pour XLI. Nous verrons tout 4 I’lieure une autre alte- 
ration analogue, XVJII pour XLTIL 
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3. Rauranum. 

XVI 

16 

T. P. 

Rom. 

It. 459, a Ram 
rano AuucdoO'- 

4. Brigiosum. 

XII 

15 

T. P. 

Briou. 

uacum XX=Xir 

5. Aunedonnacum. 1 

VIII 

8 

T. P. 

Aunav 

-l-VIII. 

6. Mediolanum S. 

XVI 

l16 

T. P. 

Saintes. lit. 459, XVI. 


VIIII. De Poitiers k Nantes. 


1. 

Limonum, 



[Poitiers. 

2. 

Segora. 

XXXIII 

33 

T. P. Bressuire. ? 

3. 

Porius Namnetum. 

XVIII 

43 

T. P. Nantes. 


VIIT. 3. It. ^59, XXI : ^videmment alteration deXVI, chiffre de la Table et distance 
r6elle. 

a. XII alteration probable de XV, distance rdelle. 

5. L’itin. 459, qui ne fait point mention de Brigiosum^ compte XX lieues de 
Rauranum h Aunedonnacuin : qnoique ce chiffre soit egal k la somme des 
deux chiffres dela Table VIII +XII, il est probable qu’il est errone, puisquc 
la distance reelle est XXIII. 

IX. 2. Identifications diffdrentes : Segray, Walckenaer ; Montreuil-Bellay^ Larie ; 

. LaS^gourie, pr^s Fief-Sauvin, Boreau. 

3, XVIII est probabiement une alteration de XLIlf, comme plus haut 
(VII, 2) XXI est une alteration de XLI. 


Alex. Bertrand. 


{La suite prochainement) 






BULLETIN MENSUEL 


DE L’ACADfiMIE DES INSOR IP T ION S 

MOIS DE jum. 


L*Acad<?mie a ddja. rendu plusieurs jugements relatifs aux prix annuels. 
Le prix Gobert a dtd ddcernd M. Aurcdien de Courson pour son cartulaire 
de Redon. Le second prix est conserve k M. d’Arbois de Jubainville pour 
son Histoire des comtes de Champagne. Quant au prix Borjdin surla ques- 
tion du Speculum Mstoriale de Saint-Vincent de Beauvais, c’est un mem- 
bre de la Socidtd des antiquaires, d(5Ji\ deux fois couronnd par rAcaddmie^, 
M. Edgar Boutaric, qui I’a obtenu. Son mdmoire, dit le rapport, a besoin 
d’etre retoucbd avant d’dlre publid; inais il annoiice urie connaissance 
des plus approfondies du sujet ct un excellent esprit. Nous no somraes nul- 
lement dtonnd de trouver ccs qualitds dans M. Boularic. 

Le principal intdrdt des dernidres sdances, en dehors du trds-remar- 
quable mdmoire de M. le vicomte de Rougd sur la ddcouverte de Djebel- 
Barkal, a dtd la discussion des litres des concurrents au prix ddcennal. Le 
numdro de juiilet de la Rome paraitra avant quo le nom du vainqueur 
soitproclamd. On sail que ce sont MM. Madette et J. Oppert qui se dis- 
pulent celte haute rdcompense. Les litres des deux concurrents sont si dif- 
fdrents qu’il est bien difficile de les comparer. Nous nous contenlerons 
de dire que tous les deux nous puraissent digues de la faveur qu’ils solli- 
citent. De quelque c6td que se portent les suffrages de rAcaddmie, les 
amis de la science n’auront qu’^ s’en rdjouir. On disait, il y a liuit jours, 
que le vent tournait du cOtd de M. Mariette. On dit que les chances sont 
aujonrd’hui pour M. Oppert. Nous saurons cela vendredi prochain. 

Le mdnioire de M. de Rougd sur la stdle de Djebel-Barkal donne une 
nouvelle importance k celte ddcouverte. Nous espdrons pouvoir donner 
cette inldressante dtude k nos lecteurs dans le prochain numdro. 


A. B. 


NOUVELLES ARCflEOLOGIQUES 

ET GORRESPONDAlSrOE 


Prix Gobert, — L’Acaddmie des inscriptions a ddcern6 le premier prix 
Gobert d M. Aurdiien de Courson, pour son Gartulaire de Redon. Le second 
prix a dtd conservd k M. d’Arb.ois de Jubainville, pour son histoire des 
Comtes de Champagne. 

— M. Le ClerC; au nom de la Commission du prix Bordin, a fait k TAca- 
d(5mie des inscriptions un rapport concluant k donner le prix au indmoire 
n° 1. Gcs conclusions ont dtd adoptees. L’auleur du mdmoire est M. Edgar 
Boutaric^ membre de laSocidtd des antiquaires de France, dt^jd, couronnd 
rann(5e derniere. 

— Dans la dernik'e sdance de la Socidtd des antiquaires de France, 
M, Adrien de Longpdrier a pri^sentd k la Socidtd un vase en bronze, trouvd 
dans un champ, a Aubercia, canton de Combronde (Puy-de-D6me). Ce 
vase, donnd au musde par Tempereur, est des plus intdressants : il rap- 
pelle, en effet, pour le travail et la ddcoration (une trds-jolie palmette 
existed lanaissance de Tanse), les vases dtrusques de la belle dpoque. Un 
pareil fait, Fanalogie de travail et d’ornementaUon entre les objets de 
bronze trouvds dans le paysetlles objels dtrusques de nos inusdes, avait dtd 
ddjii signald en Suisse k plusieurs reprises. 11 devient'donc de plus en plus 
probable que les fabriques dtrusques faisaient le commerce avec la Gaule 
dds une trds-haute antiquitd. Dans la mdme sdance, M. Mantelier, associd 
correspondant pour le Loiret, a annoncd que les objets trouvds k Neuvy en 
Sullias et acquis par le musde d’Orldans, dtaient ddfinitivement inslallds 
au musde ou le public peut aller les admirer. Les rcstaurations ont dtd 
failes avec beaucoup de discrdtion et sans que Ton ait altdrd le caractdre 
primiLif d’aucun des objets. 

— On continue k faire d’intdressantes ddcouvertes k Alise-Sainte-Reine. 
Si nous sommes bien informds, plus de deux cents monnaies antiques sont 
actuellement entre les mains de Sa Majestd. Elies proviennent toutes de la 
partie des retrancliements qui touchent Grdsigny. Ges monnaies, la plu- 
part gauloises, les autres romaines, sont toutes antdrieures a Fan 57, C'est 
une des ddmonstralions les plus probantes de I’identitd d’Alesia et d'Alise. 
Un grand nombre d’armes, parmi lesqueiles les armes compldtes d'un 
cavalier gaulois enterrd avec son cheval, sont venues augmenter les ri- 
chesses du musde d’Alise. 


Yin. 
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— Des fouilles tr^s-int^ressantes se font actuellement k Ath6nes, Voir h 
la corrospondance la lottro de notre collaborateur M, Wescher, 6t 1 axticlo 
de ce num^ro mdme sur le tombeau d’Agathon. 

— Les derniers restes dumur de Philippe- Auguste, pr6s la rue Soufflot, 
en face le Luxembourg, yienuent d’dtre abaltus dans i’intdrdt des nou- 
velles constructions du boulevard Sebastopol. 11 ne reste plus rien de Fen- 
ceinte du vieux Paris. 

— Aisne. — On vient de ddcouvrir au lieu dit le Bois des Sables, com- 
mune deLirnd, pr^s Braine, un cimetiere gallo-romain, dont le sol n*avait 
jamais dtd explore et qui attesLe par son etendue Fexistence non loin 
de ce lieu d’un mews assez important. En effet, k cinq cents metres de 
1^, on relrouve les substructions de la ville d’Ancy, bien connue des 
archeologues du Soissonnais. Nous publierons prochainement dans la 
Revue un exlrait du rapport prdsente a M. le ministre de Finstruction pu- 
blique, par notre collaborateur M. S. Prioux, correspondant du ministere 
pour le departement de FAisne, sur cette decouverte. Un grand nom- 
bre d’objets interessants pour la science, qui y ont ete reciieillis par M. de 
Saint-Marceaux et son fils M. Edmond de Saint-Marceaux, se trouvent 
aujourd’hui dans la collection d’antiquites locales formee au cbclteau 
de Lime. — Nous ajouterons aussi gue M. de Saint-Marceaux vient 
encore de relrouver dans les grdvieres de Quincy'sous-Ie-Mont un char- 
mant petit couteau en silex jaune finement tailld et tres-mince. Cat 
objet vient encore augmenter la collection recueillie en cet endroit dans 
le diluvium rouge dont il a dte question dans le numdro d’avril 18GI de 
cette Revue. 

gUE TOMBEAU DE DEXILEOS, UN DES CINQ CAVALIEBS TOMBES DRVANT CORINTHE (i). 

Athfenes, 6 juin. 

Les fouilles continuent dans le voisinage d’Hagliia-Triadha. On a trouvd 
cette semaine, k gauebe des monuments prdeddemment ddcouverts, un 
superbe bas-relief reprdsentant un guerrier k cheval qui terrasse un 
combattant k pied. Le cavalier Idve son bras, comme pour frapper de sa 
lance son ennerai vaincu : celui-ci, renversd sur son bouclier, offre dans 
son visage une expression de douleur contenue et de rdsignation virile qui 
est admirable k voir. Le bas-relief est en deux morceaux ; les figures sont 
presque intactes. Lignes, attitudes, draperies, tout ici est beau : e’est 
Fart grec dans sa splendour. Le corps du guerrier tombd est merveilleux : 
la jambe sur laquelle il s’appuie semble sortir du marbre. Le cheval qui 

(1) Nous recevons d’Atlifenes, au moment de raettre sous presse, un numdro de 
VEunornia du h juin (ann^e grecque) oti se trouve un assez long article de M. Ran- 
gavd sur la m6me ddcouverte. Cet article donne quelques di^tails qui ne se trouvent 
pas dans la note de notre correspondant; mais le temps nous manque pour f ana- 
lyser. 
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le fotile aux pieds est plein de vie et de feu : quant au vainqueur, rien ne 
saurait rendre Pdnergie de son mouvenient, qui denote k la fois Tempor- 
tenlent de Ja col^re et Torgueil du triomphe. G’est une des plus belles 
d(^couvertes artistiqnes qui aient faites en Gr^ce. Ce monument, comme 
les pr(ic6denls, est une propritHtS particuli^re ; il appartient au possesseur 
du terrain, qui fait les fouilles k ses frais. 

Derri^re le bas-relief, on a trouv6, sur une plinthe de marbre, une in- 
scription qui nous indique I’^ge prdcis de ce chef-d’oeuvre, Voici ce docu- 
ment dpigraphique^ qui est gravd en magnifiques caract^res : 

AE3EIAEa^Ar:SANIO0OPlKlO^ 

ErENETOEPITEl^ANAPOAPXONTO^ 

APEOANEEPEYBOAIAO 

EPKOPINOniTnNPENTEIPPEaisI 

Aucavio ©optxio? 

EyevsTo ETTt TeicravSpou ap^ovxo? 
aTTsOaVE Itc’ Eu^oXt^o 
sy KoplV0Wl TtOV 7CEVTE t'Jt'JTEWV 

Aucravto Gst I’ancienne orthographe pour Auaavtou, gdnilif de Auaavia^ De 
mdme, Eu6oM6o est pour E06ou).t6ou. Quant k ey KopivOwt pour iv KopivOw, cette 
mani^re d’^crire est frdquente dans les inscriptions intoe postdrieures 
parleur date k celle-ci. 

Ce texte nous apprend que Dexildos, fils de Lysanias, du ddme de Tho- 
rikos, est nd sous Farchontat de Tisandre et qu’il est mort sous Tarchonlat 
d’Eubulide. On ajoute qu’il dtait des cinq cavaliers d Corinthe, c’est-d.-dire 
sans doute morts devant Corinthe. 

Le monument a dti dtre drigd I’annde mdme de la mort de Dexildos, 
sous Tarcbontat d’Eubulide. Eiibulide fut archonte en Pan 394 avant noire 
dre. Ce chef-d’oeuvre fut done exdcutd trente-cinq ans aprds la mort de 
Pdriclds, et peut-dtre considdrd comme appartenant k son sidcle. 

Cette mdmeannde 394 est prdcisdment celle de la bataiile de Corinthe, 
racontde parXdnophon dans le quatridme livre des HelUniqms (1). 

Jusqu’ici tout est parfaitement clair. Mais I’inscription ajoute que Dexi- 
ldos dtait nd sous I’archontat de Tisandre, etuI TEicrdvSpou apxovTog, Or nous ne 
trouvons dans les fastes attiques aucun arcbonte de ce noni. Nous rencon- 
trons seulement, en Tan 4t4 avant Jdsus-Christ, un arcbonte du nom de 
Pisandre. Comme ce nom de Pisandre, lieCcravSpoc, ne s’appuie que sur 
I’autoritd des manuscrits de Diodore de Sicile (2), je propose de corriger le 
texte de Diodore en cet endroit, et de lire TeCcravSpoi; au lieu de nei'ffovSpoc, 
L’autoritd des monuments dpigraphiques doit I’emporter, ce semble, sur 

( 1 ) Xenoph., HelL^ IV, 2, 9-23. 

(2) Died. Sic., lib. XIII, c. vn. 
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celle de textes souvent all^r^s. Cette correction devra passer dans !e cata- 
logue des arcliontes athdniens, oii il faudra lire ddsormais, pour la troi- 
sitoe annde de la quatre-vingt-onzi^mc olympiadc^ non pas nelo-avSpos, 
niais Teicravopoc. 

L’archontat de Pisandrc ou Tisandre est anldrieur de vingt ans d celui 
d’Eubulide. Dexildos dlait done dgd de vingt ans quand il tomba devant 
Corinliie. Cette explication concorde parfaitement avec ce que nous savons 
des institutions militaires chez les Alhdnicns. 

La ddcouverte de ce monument, prdcieuse pour I’art et pour Tdpigra- 
phie, Test aussi sous le rapport topographique. Pausanias, dans le vingt- 
neuvi^me chapitre des Attica, dnuni^re les monuments fundraires qui se 
trouvaient sur le chemin de TAcaddmie. Il citeenlre autres ceux des guer- 
riers tombds devant Corinlhe, Kemai 8s >tal oE Trepl KoptvOov tojovts? (1)* 
Nous sommes done ici sur les herds de la voie antique qui conduisait A 
FAcaddmie. 

J’espdre que nous aurons bientOt un moulage ct une photograpliie de ce 
monument si prdcieux. 

Carle Wescheb. 

Membre de Fficole frangaise d’Athdnes. 

Machoire de Moulin-Qdignon. 

A la suite du rapport de M. Milne Edwards, rapport reproduit dans 
notre dernier numdro^ quelques observations ont dtd faites par divers 
membres de PAcaddmie. Nous croyons devoir repVoduire dgalement ces 
observations. 

Obsermtions de M. de Quatrefages. 

« Je demande A I’Acaddmie la permission d’ajouter quelques mots au 
rapport d’ailleurs si complet do M. Edwards. Je ddsire me joindro A mon 
honorable confrdre pour exprimer les sentiments de haute estime que 
nPont inspird la ddmarche des savants anglais et toutc leur cenduite pen- 
dant les quelques jours quo nous avons passds, pour ainsi dire, en discus- 
sion pernianente. 11 est impossible d'apporler dans des ddbals do cotie 
nature un amour plus ddsintdrcssd pour la science, une loyautd plus coin- 
pldte; d’accepler avec une franchise plus enlidre les fails une fois consta- 
Ids. Au ddbut de nos confdrences, les convictions opposdes dtaient dgalc- 
meat entidres, et pourtant la sdvdrild minuticuse que chacun apportait A 
Texamen deschoses n’a jamais altdrd un seul instant la cordialitd envers 
les personnes, et j'ose espdrer que ccltc lutle scientifique aura fait naitre 
entre lous ceux qui y out pris part une amilid sinedre et durable. 

« Je dois ajouter que la discussion a mis pleinement en lumidre un fait 
facile A admettre, et donl, pour mon compte, je n’ai jamais doutd. Il n*a pu 


(i) Pausan., Attic., c. xxix, § 8. 
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venir d, Tesprit de personne que des hommes aussi daiinents qne MM. Fal- 
coner, Bask, PresUvich, etc., aient embrassd k la Idgdre, et sans des motifs 
sdrieux, les opinions qu’ils sont venus ddfendre^ Paris; on comprend que 
ces nidnies motifs aient dd faire naitre quelques doutes dans Pesprit de 
M. Carpenter. Aussi suis-je le premier k reconnaltre que ces motifs exis- 
taient. En I’absence de tout autre moyen de conlrGle, Tapparence extd- 
rieure de certaines baches soumises au lavage, la conservation remar- 
quable de la matidre anima!e dans la dent examinde en Angleterre et les 
consequences qu’entrainait cette conservation, pouvaient fortbien paraitre 
motiver pleinement les conclusions adoptdes par nos confreres deLondres. 
Pour contre-balancer Penlrainement qui devait rdsulter de la constatation 
de cesfaits, pour conserver et ddfendre des convictions conlraires, il faliait 
avoir par devers soi une base vraiment indbranlable etun terme de compa- 
raison pour ainsi dire absolu. Or^ ces deux dldments manquaient k nos 
savant amis de Londres, tandis que j’avais Pimmense avantage de les 
possdder. 

« En effet, seiil, je poumis avoir la certitude entUre que Vune de mes deuoc 
haches etait incontestahlement authentiqiie, car moi seul Vavais vue en place^ 
dans les parois d vif de la carriers, sur un pomt que Voutil n'avait pas mime 
effteuri. Ici toute fraude, comme jc le disais dans ma seconde Note, dtait 
rigoureusement impossible. Dds lors, quels que fussent les caractdres pro- 
pres de cette hacbe, ils ne pouvaient rien prouver centre son authenticity. 
Tout au contraire, Pdtude de ces caraetdres devait dvidemment m’dclairer 
sur la valeur de ceux que prdsentaient les autres objets de mdme nature 
et lamdchoire elle-mdme; elle devait surtout ddmonlrer si cette dernidre 
avait dtd frauduleusement introduite dans la couche oA Pavait irouvde 
M. Boucher de Perthes, ou bien si elle datait dc lamdme dpoque que cette 
couche. 

« Or, cette dtude, minutieusement faite k tous les points de vue, condui- 
sait toujours a adrnettre la contemporanditd de la hacbe servant de point 
de comparaison, des autres haches de mdnie provenance, et de la m^- 
choire bumaine. — Je ne pouvais done douter de Pauthenticitd de cette 
derniyre, 

(( On voit sur quelle base shre reposait Popinion que j’ai defendue. 
Sans elle, je n’hdsite pas k le reconnaitre, mes convictions premi6res 
eussent sans doute dtd, sinon changdes, du moins rudement ybranldes, par 
ies faits graves que leur opposaient des juges aussi compdtents que 
MM. Falconer, Prestwich, Busk, Evans; sans elle aussi peuMtre, les sa- 
vants qui, les premiers, ont hautement acceptd avec moi Pauthenlicity de 
la machoire, MM. Delessc, Desnoyers, Lartet, Gaudry, Lyman, Pictet, 
eusscnt-ils hdsity davantage k se prononcer, et je suis heureux de ies 
remercier ici de la confiance qu’ils ont tdmoignye dans la shreld de mes 
observations (1). 


(1) M. Alphonse Edwards, qui vint Ctudier ces objets chez moi aprSs la lecture do 
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« Mais le mtoe fait, venant i se reproduire, devait amener chez les 
autres un rdsullat tout semblaMe, et c’est ce qui est bxvM. D6s que nos 
^minents confreres de Londres ont pu disposer des mdmes dl(?ments d’ap- 
pr(5ciation, d6s qu'ils ont eu wretirer des liaches de la carri^re, — etsurtout 
constatd la presence de la hacbe n® 5 dans les parois mdnies de I’exploi- 
lation, — d6s qu’ils ont pu comparer les caract^res de celte haclie avec 
les caract6res des haches jusque-l^ regard(5es par eiix comme fausses ou 
douteuscs, ils se sont railids k notre opinion avec la loyale franchise dont 
jls avaient fait preuve pendant toute la discussion. 

« Au reste, le d(5saccord mfime qui nous a sdpards pendant quelques 
jours aura 6td tr6s-uiile k la science. « Le proems de la mdchoire (the trial 
« of the jaw), nVderitM. Carpenter (1), prendra place parini les causes cd- 
« Idbres de la science. » Or, ce proeds a dtd insiruit de telle sorte, qu’il 
me parait impossible de ne pas accepter le verdict portd k Tunanimitd par 
un jury nagudre si profonddment divisd. L’aulhenticitd de la ddeouverte 
faite par M. Boucher de Perthes est done ddsormais hors de doute. » 

M. fiiiE DE Beaumont demande la parole et s’exprime dans lestermes 
suivants : 

« J’espdre que mes honorables et savants confrdres, M. Milne Edwards 
et M. de Quatrefages, voudront bien ne pas trouver que je manque 
de courtoisie en exprimant I’opinion que le terrain de transport exploitd 
dans la carridz’e de Moulin-'Quignon n’appartient pas au diluvium propre- 
nient dit. 

« Dans mon opinion ce terrain ddtritique, d’apparence clysmienne, doit 
dtre rapportd aux ddpdts auxqiiels j’ai' appliqud la ddnomination de depots 
meuhles sur des peiites. La spdcification de ce terrain n’est pas une inven- 
tion nde de la discussion actuelle; j'ai figurd et ddsignd ainsi le terrain 
dont il s’agit, de concert avec M. Dufrdnoy, sur la Carte g6ologique dktailUe 
du nord de la France k Fdchelle de un quatre-vingt millidme, qui a did 
exposde en 1855 au Palais de Flndustrie. DdjA, plusieurs anndes aupara- 
vant, M, du Souicb, ingdnieur en chef des mines, Favait figurd sur sa 
Carte gdologique du ddpartement du Pas- de-Calais, et notre savant 
confrdre, M. Antoine Passy, I’a dgalement figurd sur sa Carte gdologique 
du ddpartement de la Scine-Infdrieure, prdsenlde Fannde dernidre k 
FAcaddmie. 

« La Carte gdologique ddtaillde n'indique dans la vallde de la Somme, 
prds d’ Abbeville (jo ne parle pas id d’Amiens), que trois terrains : la 
craie blanche supdrieure, Valluvion tourbeuse et les ddpdts meubles sur des 
penies. 


ma troisieme Note, reconnut aussi leur authenticity avaiit toute discussion con- 
tradictoire. 

(1) M. Carpenter, qui du reste n’a niariifestd nulle part officiellement les doutes 
qu’il a pu concevoir, adopte toutes les conclusions de la rdunion, et m’exprixne son 
opinion k ce sujet dans une lettre k laquelle j’ai dtd extrCmement sensible. 
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t< La Carte g^ologique g^n^rale de la France, k T^chelle de nn cinq cent 
milliSrde, en figurait seulement deux_, la craie hlancJie et V alluvion 
parce qne les d6p6ts meables sur des pentes n’y 6taient pas distingu^s de 
Talluvion, et avaient dG m6me souvent 6tre n6gligds. 

« Les depots meubles sur des pentes sent contemporains de Falluvion 
tourbeuse et de m^me que la toiirbe ils peuvent contenir des produits de 
Vindustrie humaine ef des ossements hiimains. Mais ces memes ddpCts 
(sortes de post-diluvium)^ 6tant formas de ddbris ddtachds et entratnds par 
les agents atmosph(5riques (les orages, les geldes, les neiges, etc.), peuvent 
contenir en mdme temps que ces ddbris tout ce que contiemient les petits 
ddp6ts diluviens rdpandus partout k la surface et dans les anfractuositds 
des roches en place, notainment des dents et des ossements d’dldphant, 
d’hippopotame, etc., qui sont au nombre des mati^res que le transport et 
Taction des agents extdrieurs ddtruisent le plus difficilement. 

<( Les hoinmes et les dldphants, dont les ossements seraient confondus 
dans un pareil ddpOt, n’auraient pas dtd ndeessairement contemporains, et 
Tdtat de conservation difi'drent de leur matidre gdlatineuse suffirait, sui- 
vant moi, pour avertir qu’ils remontent k des dpoques trds-diffdrentes. 
Quant aux Laches en silex vdritablement antiques, il serait naturel, ce 
semble, de les rapporter k Vdge de pierre des habitations lacustres de la 
Suisse : or les habitations lacustres dtant coordonndes au niveau actuel des 
lacs, on peut affirmer qu’elles sont post-diluviennesj car dans les lacs de 
la Suisse, dans ceux mdme, sMl en existe, dont \q lit n’a pas dtd fagonnd 
par le pbdnomdne erraiique ou diiuvien, le niveau actuel des eaux ne 
date que des derniers effets de ce puissant phdnomdne, qui ont laissd le 
seuil de cheque lac tel que nous le voyons aujourd'hui. 

a Je ne crois pas que Tespdee humaine ait dtd contemporaine de TE^e- 
phasprimigenius, Je continued partager ^cet dgard Topinion de M. Cuvier, 
Vopinion de Cuvier est une erdation du gdnie; elle n*est pas ddtruile. » 

— Nous avons regu de M. A. de Courson une longue lettre en rdponse A 
quelques-unes des critiques que contient Tarticle cle la Mevue sur lejCar- 
tulaire de Redon. Nous ne faisons aucune difficultd d’imprimer cede 
rdponse faite avec toule convenance, comme on devait Tatlendre de 
M. A. de Courson. Mais Tespace nous manquant aujourd’hui, nous en 
remettons Tinsertion au mois proebain. 

ERRATA. 

Nous avons encore quelques erreurs de cbiffres k signaler dans les 
tableaux de la dernidre livraison. 

Pag, 410, ligne 1, colonne 3, lisez 23 et non 22. — Lig. 8, col. 3, Uses 12 et non 10. 

— Lig. 10, Uses Tarvenna et non Tervanna, et col. 3, Uses 25 et 
non 24. — Lig. 20, col. 3, lUes 22 et non 23. 

Pag. 411, lig. 3, col. 3, Uses 20 et non 19. 

Pag. 412, lig. 7, col. 3, Uses 21 et non 17. — Lig. 8, col. 3, Uses 20 et non 21. 
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Observations sur les principaux monuments et 6tablissements publics de 
Paris. — Sommir dun solitaire, 151 pag. Le Leux, 1803. 

Voici un petit livre sans pr(5tention aiicune et qui n’est pas cependant 
sans utility, mOmepour les archdologues, aussi bien pour ceux qui habi- 
tent Paris que pour ceux qui vivent en province. Co n’est pas qu’on y 
trouverien de nouveau nitout ce qu’on pourrait d(5sirer siir tons les mo- 
numents de Paris; d ce compte il aurait fallu faire un gros livre, et c^edt 
dtd manquer le but; mais on y retrouve tout ce qu’on a su et tout ce qu’on 
a oublid. La date des monuments principaux, le nom de Farcbitccte, 
Phistorique des rcmaniemenls et reconstructions et I’indicalion sommaire 
de ce que Ton a d voir de plus curicux dans cbaque dtablissement. On 
sent que lous ces renseignements sont donnds par un homme qui sait sur 
chaque chose plus qu’il n’en dit et qui sait bien ce qu’il sail. Plusieurs 
bois intercalds dans le texte et fort bien fails, rcprodiiisenl les parties les 
plus intdressantes des monuments rdcemment ddtruits. C’cst ainsi qu’on 
trouve dans les Observations sur les principauoG monuments de Paris lo por- 
tail de la chapelle des Filles du Calvaire, ddmolie en 1848, la tour Bichat 
et la vue du Petit-Pont prise du pont Saint- Micliel. A. B. 

Mdmoire sur les anciennes constructions militaires connues sous le nom 

de forts vitrifies, par F. Prevost, capitaine du g^nie. Brochure do 47 pages. 

Saumur, 1863, 

Quels sont les remparts signalds jusqu’ici ou se trouvent des traces de 
vitrification? Quelles sont les explications proposdes jusqu’ici pour rendre 
raison de ce fait singulier? Ces explications sont-elics satisfaisantes? Ne 
peut-on pas par une dtude comparde de tous les monuments de ce genre 
connus arriver d une solution plus scientifique du probldine? Ne peut-on 
pasmdme ddterrniner approximativement la date de ces constructions? 
Telles sont les questions que M. le capitaine Prevost sepose et qu’il chercho 
drdsoudre. Sa brochure est certainement trds-intdressante. Le procddd 
par lequel il suppose que ces murailles ont did construites, est exposd avec 
une grande clartd et nous parait rdpondre mieux que tout co.qui avait dtd 
dcrit avant lui aux objections que la vue de ces constructions fait naitro 
dans I’esprit. Ces constructions, scion M. Prevost, seraient de I’dpoque 
romaine. Cela peut bien dtre; mais son raisonnement, d cet dgard, nous 
parait moins concluant. En lout cas la question est bien posde. Plusieurs 
des obscuritds qui Pentouraient sont dissipdes; c’est Id un travail conscien'- 
cieux et utile. A. B, 
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UNE DECOUVERTE A ATHENES 


LE TOMBEAU D’AGATHON 

S BE LA PORTE BIPYLE 

{Suite*) 


L’arlicle de M. Wescher, publid dans le dernier numdro, devait, conime 
nous I’avons dit, dtre acconipagnd de dessins qui sont arrivds trop tard 
pour que nous ayons pu les publier. Nous les donnons aujourd’hui avec 
les notes qui les accompagnent. 

Je coHipldle c,elte rapide description par les dessins des monuments 
eux-mdmes, dus a I’babile crayon de M. Joyau, architecte-pension- 
naire de I’AcadSmie de France a Rome, sSjournanl actuellement k 
Athdnes. Je suis d’autant plus lieureux de pouvoir mettre sous les 
yeux des lecteurs cette representation graphique des objets, qu on y 
trouvera une precision et une clarte que mes explications dcrites ne 
sauraient avoir. En matidre d’archeologie surtout, il faut parler aux 
yeux pour arriver a I’esprit. 

Yoici I’explication des planches : 

I. 


La premiere planche donne I’ensemble des plans el^la projection 
de la partie supdrieure de deux monuments. Les plans sont au 


nombre de cinq ; , , i i 

1» Ceux des irois monuments encore debout dont on a lu la des- 
cription. Ils portent les numdros 1, 2, 3. On remarquera, dans la 
partie antdrieure du socle de la grande stele (n« 1), trois trous de 
scellement qui paraissent avoir servi k relenir de petils ornements 
en bronze fixds au-devant de la stdle mdme. 

2“ Le plan de la base, seule subsistante du quatndme monument, 

vni. — Aoiif. 
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malheureusement dStruit, dont il a 616 question. On y voit deux 
attaches en marbre, qui font supposer la prdsence d’un morceau 
d’architecture ou de sculpture aujourd'hui disparu (n" 4). 

3“ Le plan d'un cinquieme monument (m 5) qu’on vient de d6- 
blayer aujourd’hui (29 mai i863), et qui est situ6 a gauche des pr6- 
c6dents, sur Ja m6me ligne. C’est une base qui ne prdsente aucun 
vestige de trous de scellement. A-t-elle servi de socle h un monument 
ou de pi6destal a une statue? C’esl ce qu’on ne saurait dire. Ce qu’il 
faut remarquer, ce sont les moulures dont elle est ornde en haut et 
en bas. Lamoulure supdrieure porte des traces d’oves peints dont on 
ne pent plus ddterminer le ton, mais dont on distingue netteraent les 
contours. La moulure infdrieure prdsente I’espdce d’ornement appeld 
rais-de-choeur, dont le fond, point en bleu, est contournd par un filet 
rouge (n" 11). 

On trouvera en outre sur cette planche : 

1° La projection de la partie supdrieure du fronton qui surmonte 
le bas-relief (n" 6), On femarquera sur les rampants du fronton six 
trous de scellement probablement destinds ii retenir des ornements 
en bronze. 

2° La projection de la partie supdrieure du petit temple (n" 7). 
Elle prdsente un creux qui semble avoir dtd fait pour recevoir un 
couronnement sculptd. 

On a cru devoir donner, dans I’intdrdt de la science, une reprd- 
sentation exacle du sofQte de ce mdme monument. G’est ce soflite 
qui offre les traces de peinture si curieuses dont il a dtd prdeddem- 
ment question. Les deux caissons les mieux conservds ont dtd re- 
produits intdgralement avec toules leurs couleurs (n“ 8). On remar- , 
quera I’ornementation varide de ces caissons, qui prdsentent 
alternativement des feuilles de laurier et des ellipses concentriques. 
Les bandes jaunes qui cachent aux regards une partie des caissons 
dlaient destindes, dans la pensde de I’artiste, a imiter les comparti- 
ments du plafond. 

Enfln on trouvera sous les n«> 9 et 10 les ddtails du petit temple et 
du bas-relief. Les antes qui encadrent ce dernier ne sont pas 
exactement semblables, ce qui indique une certaine nd|;ligence dans 
le travail. 


II. 

La seconde planche reprdsente la vue gdomdtrale des monuments. 
La grande stdle du milieu, dont la hauteur ddpasse trois mdtres. 



LE TOMBEAU d’aGATHON. 91 

est la premiere st^le grecque qu’on ait trouv§e en place. Reinar- 
quable par ses dimensions, elle est unique par I’originalit^ de son 
ornementation. Tandis que les sidles connues jusqu’a pr&ent sont 
gtoSralement pleines, celle-ci est k jour. De la partie inKrieure 
composee avec deux rangSes de feuilles d’acanthe, s’elancent quatre 
volutes qui s’arrondissent gracieusement. Bien que leurs extrdmitds 
aient §td mutilees, il en reste assez pour qu’on puisse apprdcier 
encore aujourd’hui r6I6gance de cette composition. L’ornement de 
la stSle a dessinS de face et de profil, k cause de son importance 
(n'”'3et4). 

On trouvera dgalement, a cdtd du petit temple en marbre de 
THymelte (n® 7) et du bas-relief (n® 5), le profil de ces deux monu- 
ments (n®“ 2 el 6). 11 a paru utile de donner, avec la face antSrieure, 
Tune des deux faces lat6rales, pour faire mieux ressortir le caractere 
architectural des lignes (1). 

Au moment oh J’ecris, les fouilles continuent. On vient de dScou- 
vrir un sixieme monument, a droite des cinq pr6c6dents. 


LE TOMBEAIJ DE DENIS 


A quelque distance du tombeau peint d’Agathon, sur la droite et 
dans la m6me direction, on a dbcouvert un nouveau monument en 
marbre pentklique, ayant dgalement la forme d’un temple. La pein- 
ture des caissons y est plus visible, encore, et I’intdrieur de I’edifice 
prdsente, sur le mur du fond, de nombreuses traces de couleur, dans 
lesquelles un observateur atlentif pourrait peuWtre deviner le 
dessin d’une figure. Vers le haut, ces traces de couleur, dont I’exa- 
men rdvisle I’emploi du procddd a I’encaustique, laissentvoir distinc- 
tementle nomde AI0NT2I02, en grands et beaux caractCres 
du si^cle d’Alexandre. L’ethnique qui suivaitle nom et qui indiquait 
la patrie du d6funt n’a pu 6tre dCchiffrk. 


(!) Les no® 7 et 8 repr^sentent Jes deux bases des monuments dont on a vu le 
plan dans la planclie I, sous les n^s 4 et 5. 
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Extferieurement, sous le fronton de I’Mifice, on lit sur deux lignes 
les qnatre vers suivants, qui forment deux distiques : 

OOElSMOXOOSEPAINONEn AN APASITOlSArAOOIS IN 
IHTEINHYPHTAIAEAcj)©ONOSEYAOriA 
HSSYTYXflNEOANESAIONYSIEKAlTONANANKH^ 
KOINONcl)EP?E4»ONH£nASINEXE!SOAAAMON 

c’est-a-dire : 


O[i]0sl? Itckivov Itt’ (xvSpdui totc A'ja.Qoiai'/ 

^v)TeTv • iqdpvjTat S’ a(p0ovo; euXo^ta • 
ol) E0avsq, Atovuffte, xal tov avdvxv)? 

xoivbv Oepffsepdvniq Tcotstv l 5 (^etq GdXapiov. 


« II n’est point de peine a chercher une touange pour les braves : 
« pour eux, l’61oge se trouve en adondance. C’est aprfes I’avoir 
« obtenu que tu es mort, Denys, et quetu babites la demeure de 
I Proserpine, fatalement commune a lous les bommes. » 

Les caract6res sont beaux el bien graves. Quant in Tortbograpbe 
de I’inscription, clle offre plusieurs parlicularites curicuses. Lc 
lapicide, en 6crivanl 0 ©EI2 par un 0 (ouOeW pour ouSeW), s’est 
conforms a I’ancienne Scriture alhSnienne, conformc'a I’StymoIogie 
du mot, puisque et? a un esprit rude (ou6’ eT?). Mais, en supprimant 
IT, il a pris une licence qu’il serait difficile de confirmer par d’aii- 
tres exemples. On trouve bien dans les inscriptions attiques la 
diphtbongue OY reprSsentSe par un simple 0, mais non point quand 
il s’agit de la nSgation. 

La particule AE du second vers doit Stre lue comme A avcc unc 
apostrophe (S’) : sans I’Slision, le penlamStre n’est plus sur scs 
pieds. 

Le poele appelle le tombeau « le lit de Proserpine, fatalement 
commun li tons. » Proserpine elle-m6me est appelde ffiEptrs^dvri (pour 
IlEpffetpdvri), nom qu’on fait venir soit de ^dvov (pdpEiv, parce qu’clle cst 
la dSesse de la mort, soit de a'cpsvoq, revemi de I’annde, el ^s'pw, parce 
qu’elle reprSsenie la terre qui regoit la semence pour la rendre au 
centuple. 

H YP H T A I par un H, pour sSpYixat, est nouveau : on ne connais- 
sait jusqu’a present cet emploi de I’augment temporel que pour 
I’imparfait vjSpwxov et pour les aorisles rSpov, ri&ps'Onv. 
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par un N a la place du F, est frdquent dans les inscrip- 
tions. 

D’apres ce document, nous pouvons conjecturer que nous avons 
sous les yeux le tombeau d’un guerrier. Ces tombeaux, en effet, 
etaient nombreux dans le CeramiqueextSrieur, an dire de Pausanias, 
qui en a dnumerS quelques-uns (i). 

De quel Denys s’agit-il ici? Serait-ce le general ath^nien donl 
parle Xbnoplion, et qui se mit avec quelques-uns de ses collbgues a 
la poursuite du Spartiate Anlalcidas (2)? Rien ne s’y oppose, mais 
rien aussi n’autorise sufflsamment i le croire. 

Quant a I’bloge dont parle le poele comme d’une recompense 
assurSe aux braves, n’est-ce pas une allusion a ces oraisons funSbres 
collectives par lesquelles la democratie athbnienne honorait les sol- 
dats morts pour sa cause, et dont elle conflait le soin aux plus 
eioquents de ses orateurs, a des hommes tels que Pdricies, Hypbride 
et Demosthenes? Assuremenl, si de tels panegyristes etaient faciles 
a trouver, c’est qu’Athenes, a cette epoque, etait la patrie de I’eio- 
quence. 

Au-dessus de ce monument, on a trouvd une construction formee 
de quelques assises helldniques anciennement recouvertes de stuc, 
qui soutiennent une base en marbre de I’Hymelte, dans laquelle on 
remarque une ouverture plus longue que large, anciennement 
destinee sans doute h recevoir un bas-relief ou une statue dquestre. 

Les fouilles sont ariALees. Le gouvernement grec est entre en 
ndgociations avec les propriStaires pour I’achat des terrains qui 
recblent ces trSsors. 

Carle Wescheb, 

Membre de l’£cole franpaise d’Athfenes. 


(j) Paus., I, 29, § 3-15. 
(2) Xen., Hellen , V, 1, 26. 
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DU ROI PIANCHI-MfiRIAMOUN 


La st61e de granit trouTfie r^cemment an mont Barkal dans les 
fouilles dirigtes par M. Mariette, et sur laquelle ce savant a bien 
voulu appeler notre attention dans la lettre publi^e r^cemment par 
la Revue arcMologiqm, doit 6tre consid6r6e comme iin des monu- 
ments les plus importants pour I’histoire, parmi ceux que nous 
devonsa ces mines infipuisables, ou les investigations pers6verantes 
de notre savant confrere savent ddcouvrir chaque jour de nouveaux 
fllons. La stele de Gebel-Barkal se distingue d6s le premier coup d’oeil 
par sa richesse en textes hidroglypliiques : ses quatre faces en sont 
couvertes; on n’y comptait pas moins de cent soixante-dix-huit lignes, 
sur iesquelles, par une lieureuse exception, deux lignes seulement 
avaient etd consacrdes a ces titres pompeux qui remplissent les do- 
cuments pharaoniques. Tout le reste de I’inscription est purement 
hislorique. Une fracture du c6t6 gauche sera la cause d’une lacune 
bien regrettable, car elle comprend quinze lignes entidres d’une des 
petites faces laterales : elle nous enldve aussi les premiers mots 
d’environ vingt lignes d’une des grandes faces, et il est k craindre 
qu’on ne puisse jamais faire la restitution de ces mots de manidre li 
r^pondre aux exigences de la critique. 

Ainsi que M. Mariette I’a bien pressenli, la copie trds-sommaire 
que nous possddons ne permettrait pas de tenter une traduction 
complete ni une publication satisfaisante de I’inscription. Le plus 
sage edt etd peul-fitre de s’absienir et d’attendre la vue du monu- 
ment. Mais Gebel-Barkal est bien dloignd du Caire etj d’un autre 
c6te, rester inactif devant cent soixante lignes de textes historiques 
entidrement nouveaux, c’dtait Ik un exces de prudence et de sang- 
froid dont je ne me suis pas senti capable. Les archeologues com- 
prendront facilement avec quelle ardeur je me suis mis tout aussitdt 
h chercher la solution des probldmes historiques dont M. Mariette 
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avait si bien dSlini les conditions. J’ai done dludid patiemment les 
dessins qui accompagnaient la lettre de ce savant, et je crois pouvoir 
affirmer aujourd’hui quo, malgrd les lacunes et en laissant provi- 
soirementdecdtdbeaucoup de motsetmftmede phrases enti6resrest6s 
indSchiffrables, j’ai pu nSanmoins restituer et traduire une assez 
grande partie du texte, pour fixer la marche du rdcit et pour mettre 
en lumi&’e les principaux faits dontcette longue inscription avait dt6 
destinSe & perp6tuer la mSmoire. 

Nous apprenons d6s la premiere ligne qu’elle fut dddifie par les 
ordres d’un souverain nomiud Pianchi-Mdriamoun, dont le nom se 
retrouve sur d’autres monuments dleves a Napata et Gebel-Barkal. 
Immediatement apres rSnum^ralion de ses titres royaux, commence 
le rficit d’une grande expedition conduile par ce prince en personne, 
depuis I’Ethiopie jusqu’a Memphis et mSme dans le Delta; il se 
vante d’avoir soumis k son autoritd, dans le cours de cette campagne, 
diffdrents rois et princes qui separtageaientalorsentreeuxla souve- 
rainete de I’Egypte. 

Quel est ce nouveau personnage qui n’avait pas encore sa place 
historique en Egypte? Quels furent ses adversaires eta quelle famille 
pharaonique doit-on rattacher tons ces petits dynastes simultands? 
Quelle est enfln I’dpoque precise oh le rdcit de cette guerre viendra 
s’intercaler? Telles sont les questions principales qui se prSsentent 
k I’esprit : nous chercherons a les rhsoudre, aprfes avoir exposh au 
lecteur tous les renseignements que nous avons pu arraeher h I’in- 
scription, dans la copie que nous avons sous les yeux. 

1 

M. Mariette nous a ddjli tr6s-fid61ement expliquh les figures qui 
remplissaient le cintre de la stMe (1). Les dieux th^bains Ammon 
et Mouth y occupaient le premier rang, assis sur des trOnes. Le roi 
PiancM-M^riamoun debout et tournh dans le mhme sens, semble 

associh a leur divinilh (2). II prend les titres de qui indiquent 

la complete souveraineth sur la Haute et sur la Basse-figypte, oh du 
moins la pretention a ce rang supreme. Dix personnages etaient 
reprdsentes comme venant offrir leurs hommages a Pianchi-M6- 
riamoun. La premiere figure est aujourd’hui tres-effaede; son nom 

(1) Voir la planche III de ce numdro. 

(2) La figure de ce roi est presque enlieremeat effac6e et semble avoir M martel^ 
k dessein. 
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n'est plus lisible, mais la longueur du v6tement nae fait prosumer 
que la primautS avait Std ici attribute k une reine nominee Nesa- 
tente-Mehi, que I’inscription nous monlrera plus loin environnde 
d’une certaine consideration. Elle est suivie par le roi Nimrod, son 
6poux (1). Ces deux personnages sont seuls debout : Nimrod tient 
par la bride un cheval qu’il amkne k Pianchi. 

Dans un second registre, on voit trois figures prosterndes, que 
leurs noms font reconnaitre pour le roi Osorkon, le roi Wuaput et 
le roi Pefaabast (2). 

Dans la partie gauche de la stele, cinq autres personnages sont 
egalement prosternes. Ils portent sur la tete une sorte d’etoffe re- 
pliee, que nous connaissons, par les stkles du Sdrapeum, comme 
une coiffure sp6ciale appartenant aux chefs des Maschuasch. Leurs 
noms se retrouvent dans le cours de I’inscriplion; je ne puis recon- 
naitre dans le cintre que celui du second, qui se lit Tat-amen-auf- 

anch (3). Ce sont des chefs importants de la Basse-figypte qui 
partageaient le pouvoir souverain ayec les quatre rois que nous 
venons de nommer. 

La grande inscription suit immddiatement ces figures qui n’oc- 
cupent qu’un tres-petit espace; elle commence par une date de la 
vingt-et-unikme annde du rfigne de Pianchi-M6riamoun. Aprds une 
courte 6num6ration de ses litres royaux, le recit commence par un 
rapport qu’on adi’esse k ce roi sur les progrks menafanls que fait la 
puissance d’un chef de I’occident (4) nommk Tafnecht. II s'est empard 
d’une foule de places de la Basse-Egypte et s’avancemaintenantvers 
le midi. Le texte cnumkre un certain nombre de places dont les 
chefs, Iremblanls de crainte, lui ont ouvert leurs portes aprks de 
Gontinuelles dkfaites. Les chefs des regions Yoisines de la Thkba'ide 


(1) Le noin 6crit auprfes de ce prince 

(2) I Suten Vasarke7i; 


i si 


se lit Suten Namrut, 






Suten Pewaabast. 


■(3) 


i-Nllliiii e O^Vii 
-=4 1 T ® MT 


^ ^ j Suten Wuaput; 


, Tat amen auvo^anx. 


(4) Peut-fitre cette expression signifie-t-elle le chef du ndme Lybique, Le nom 
dgyptien de ce n6me iStant ! ndme de rOccident, V. Brugsch, Geographic, I, p. 121, 
244 . 
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envoyent alors vers Je roi Pianchi-M6riamoun; ils le pr6viennent que 
s’il ne vient pas k leur secours, Tafnecht va devenir xnaitre de toute 
rfigypte. D6ja il a pris de force le rempart de Neferus (1) et les 
chefs se rangent a son ob6issance. Le n6me de USbiiob (2) a 6t6' mis 
a contribution par lui et lui a fourni toutes series de subsides. 

Pianchi, alanne de ces nouvelles, appelle son armee au combat. II 
pr6vient sp6cialement ses gSneraux nomm6s Puarma et Uaame- 
reskin (3), ainsi qu’un certain nombre do ses ofliciers qui 6taient en 
ilgypte, et il leur ordonne de tout preparer pour la guerre. Le roi se 
transporte ensuite de sa propre personne en Egypte et prononce un 
discours devant son arm6e. Il me serait impossible de donner une 
idd'e complete de cetle allocution. J’y remarque des recommand ations 
sur les preparatifs de la guerre et, ii ce qu’il me semble, sur la tac- 
lique et la discipline que ses soldals devront observer. Pianchi 
^ constate que son adversaire, Tafnecht, avail avec lui des Lybiens 
(Tahennu) et desguerriersduNord. On comprend encore clairement 
que le roi ethiopien, en anuongant a ses soldats qu’ils vont enlrer a 
Thbbes, leur rappelle qu’ Ammon est son dieu et son protecleur spe- 
cial; c’est de lui qu’il tire toute sa puissance. Aussi doivent-ils se 
prosterner devant Ammon et lui demander la victoire. L’armee de 
Pianchi se prostorne et repond au roi par des protestations de lidA 
lite. « C’est toi qui fournis notre nourriture dans les marches; c’e.=t 
I ton eau qui Blanche notre soif ; c’est ta valeur qui nous donnera la 
« victoire, etc... Qui done est semblable a toi, 6 roi vaillant, qui 
(! fais de tes propres mains le travail des combats? > 

L’armee de Pianchi arrive a Thebes et se conforme aux ordres 
du roi, puis clle marche en avant en suivant la vallde du Nil et 
rencontre bientbt les forces du chef de la Basse-Egypte qu’escor- 
tait une flotte nombreuse et bien armde. Pianchi remporte une 
premiere victoire et poursuit sa marche vers le nord. Les vaincus 
se retirent a la ville de Souten-se-nen (4) et y organisent une 
formidable coalition conlre Pianchi. Tafnecht y entraine a sa suite 
le roi Nimrod, le roi Waaput, les chefs des Maschuasch, Scheschonk 
et Tat-amen-auf-anch, le roi Osorkon, de Bubaslis, et en gdndral 

(1) Locality situee pris de Bdni-Hassai), dans le seiziiiine nOme de la Haute-figypte. 
V. Briigscbj Geographies I, p, 165. 

(2) Nom ^gyptien du n6me d’Apbroditopolis. V. Brugsch, Geogr.s I, p. 109. 

Puarma, ^ 

et Uaamereskni, 

(4) La position de cette place n'est pas encore connue ; nous la discuterons plus loin. 
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tous les chefs de la Basse-Egypte. Les deux arm6es se reiicontrent 
sans qu’on nous dise I’endroit pr6cis de la bataille. Les ISthiopiens 
remportent une seconde victoire et s’emparent de la flolte dgyptienne. 
Les debris de rarmde du nord se dirigent sur (Hu-peka?), mais les 
soldats de Pianclii les y rejoignent promptement et leur tuent encore 
un grand nombre d’hommes et de chevaux; les fuyards gagnent la 
Yille de Gheb (1) situde dans le ndme d’Apliroditopolis. Apres une 
petite lacune, je retrouve le roi Nimrod engag6, dans le n6me de Un 
(ou d’Hermopolis magna), centre une partie des troupes de Pianchi 
qu’il chasse de ce canton. En apprenant cet 6chec, Pianchi entre 
dans une dpouvantable fureur et prononce le serment par sa vie et 
par I’amour d’ Ammon de ne pas laisser vivant un seul des guerriers 
du Nord pour annoncer la nouvelle de leur dMaite. « Apres que j’au- 
« rai c6l6br6 li Th6bes la pan6gyrie d’ Ammon au commencement de 
« rann6e, ainsi que la ffite du dieu Month, dans Thebes, comme le 
« soleil Pa fait la premiere fois, jc ferai gotiter mes doigts aux guer- 
« riers de la Basse-Egypte. j Les soldats de Pianchi, apprenant sa 
col6re, se rallient et attaquent Tarmee ennemie dans la ville de 
Uebudb (ou Aphroditopolis) (2) et lamcllent en deroute; mais, dit le 
texle, la colSre du roi ne s’apaisa pas pour cela. Les chefs egyp- 
tiens essayent de rdsister derri^re les murailles de Tatehni, ville du 
ndme Arsino'ite postdrieur (3), oh ils avaienl de nouveau rduni leurs 
forces; mais. la ville est prise d’assaut etl’armde de Pianchi y fait 
un grand carnage. Un des fils de Tafnecht y perdit mdme la vie. 
Ce nouveau succes ne rdussit pas encore li calmer la fureur de 
Pianchi, non plus que la prise d’une autre ville nommde (Hanum?). 

Aprds avoir cdldbrd la fete d’ Ammon dans Ap, Pianchi s’embarque 
sur son vaisseau royal et descend le fleuve jusqu’a la ville de Un 
(un des noms d’Hermopolis magna). Le rdcit nous montre alors le 
roiqui sort de sa cabine, fait atteler ses chevaux et monte sur son 
char. II menace de nouveau les guerriers du Nord de sa coldre s’ils 
continuent a le combaltre. II dispose ensuite son camp a Toccident 
d’Hermopolis et prepare tout pour donner I’assaut a cette place. Les 
echelles sont approchdes des murs, les archers et les frondeurs (4) 
couvrent les remparts de projectiles el tuent ses ddfenseurs. Un, la 

(1) V. Brugsoh, Giogr., I, p. 230. Gheb parait ripondre au lieu nommd aotuelle- 
ment El-H(5b4, sur la rive droite duNil, 

(2) V. Brugschj 229. 

(3) Brugscb, G^ogr.j 232, la nomme Pentatehni. 

(4) II s’agit de jeter des pierres, mais je ne puis voir clairement si c’dtait avec des 
machines ou avec des frondes. 
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capitale du n6me, se rend k discretion et paye une forte ran^on. Le 
chef des ennemis, en cet endroit, n'est pas nomme, mais on voit nn 
pen plus loin que c’dtait le roi Nimrod. II sort de la ville et vient, 
I’urceus sur le front, faire sa soumission an vainqucur. 

La reine Nesa-tente-mehi (1), qualifi6e royale Spouse et fille de 
roi, est envoyee par Nimrod aupres de la famille de Pianchi pour se 
concilier ses bonnes grkces. Elle vient supplier lesreines^ les favo- 
rites, les filles et les soeurs de ce roi, Prosternee devant ces prin- 
cesses : € Venez k moi, leur dit-elle, 6 epouses du roi, filles du roi 
« et soeurs du roil conciliez-moi I’Horus seigneur du palais. Ses 
« esprits sont grands et sa justice est proclamde... s 

Ce discours est interrompu par une lacune de seize petites lignes, 
qui manquent sur le flanc gauche de la stkle. Quelque regrettable 
qu’elle soit, elle ne nous prive cependant que de faits secondaires, 
car on voit, k I’endroit oh le texte redevient lisible, qu’il est toujours 
question de la soumission definitive du n6medeUn(Hermopolitain). 
Le prince vaincu pronongait a son tour un discours pour assurer le 
roi dthiopien de sa soumission; il veut devenir I’un de ses serviteurs 
et lui promet d’acquitter un tribut annuel pour son tresor royal. Nimrod 
envoie au roi de riches presents en or, argent, lapis, cuivre et toutes 
sortes de substances prdcieuses. II vient ensuite lui-inbme tenant dans 
ohacune de ses mains un des deux sistres sacrds et amkne k Pianchi 
un cheval, sans doute comme signe de sa soumission. G’est la premikre 
fois que cette coutume, empruntke aux moeurs arabes , apparait sur 
les monuments egyptiens. Ces phrases expliquent clairement I’atti- 
tudo de Nimrod dans la scene qui ddcore le cintre de la stkle, car 
on y distingue encore un sistre dans sa main droite. 

Le texte attire ensuite notre attention sur la pidL6 du conqukrant, 
qui s’empresse d’allcr au temple de Thoth, seigneur de Sdsennu 
(Hermopolis), et d’y accomplir tousles rites et sacrifices rkservksaux 
rois en I’honneur de Thoth et des huit dieux, seigneurs de Sksennu. 
Toutes les legions dgyptiennes font entendre leurs acclamations k 
la suite de cette cdrdmonie el les prophktes saluent la venue du fils 
du soleil, Pianchi, qu’ils proclainent le protecteur de leur ndme. Le 
roi pknetre ensuite dans le palais de Nimrod et dans tons les Edifices 
qui en dependaient, et il traite avec bienveillance les reines et les 
princesses qui invoquent sa cldmence. 

Ces details sont suivis d’un recit trks-curieux ou nous voyons 


(1) Je pense que co doit 6tre le personnage le plus rapproclid de Pianchi sur le 
ciiitre de la stMe, Voy. la planche III de ce num^ro. 
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Pianchi visitant les 6curies et les haras do la contrfie; il trouve les 
chevaux mal soign^s et en temoigne un vif m6contentemcnt. i Par 
« ma vie I par I’amour de Ra, qui ronouvelle le soufRe h mcs narines! 
« il n’y a pas de plus grande faute a mes yeux que d’affamer mes 
<r chevaux. j II recommande I’obeissance, au nom de sa filiation di- 
vine, et s’occupe de regler les droits du trSsor royal et d’dtablir dcs 
redevances au profit des ffitcs d’Ammon, cdlehrdes ci Tlibbes. Au 
bruit de tous ces siiccbs, le roi de Suten-senen, nommd Pefaabast, 
vint rendre hommage k Pianchi et lui apporter son tribut : il lui 
ambne les meilleurs chevaux de ses 6curies et, s’^tant prosternd, lui 
adresse un discours: 

i Hommage a toi, roi victorieux... j’dtais plongd dans les tdnebres, 
« tu as rendu la lumikre k ma face. Je n’ai pas trouve un ami 
j dans le malheur, qui filt prdsent au jour du combat, si oo n’cst 
« loi, 0 roi vaillant, qui a chassd mcs IdnkbresI Je deviens ton ser- 
« viteur avec tout le peuple de Suten-senen et jo paycrai tribut a 
« ta porte. La figure auguste qui est au sommet des orbiles stel- 
c laires (1), sa royautd est la tienne; il est inbbranlable, tu es ino- 
t branlable, 6 roi Pianchi, vivant pour rolernildl » 

Le recit se poursuit en cet endroit sur le verso de la st6Ie, ou le 
commencement de chacune des vingt et une premieres ligncs a 
perdu quelques mots. Pianchi, continuant sa marche victorieuso, 
arrive k une ville d’un nomdouteux (2), doni les remparts etaient 
garnis des combattants de la Basse-Egypte. Le roi les somme de so 
rendre, en leur faisant savoir que s’ils rcfuscnt d’ouvrir leursportes, 
il les Iraitera comme des gens « qui aiment la mort et d6testent la 
a vie. » Les habitants se soumettent et lui font dire que loutes ses 
paroles sortent de la bouche d’un dieu, en sorle qu’ils reconnaisseut 
sa filiation divine. Une lacune m’empSche de saisir completement le 
sens de la capitulation; il est expliqud ndanmoins quo Tafnecht ct 
ses partisans sortirent de la ville. Les soldats de Pianchi y fircnt 
leur entrke et respecterent les habitants. Le vainqueur se contenta 
d’y rSlablir les droits du Irksor et d’ordonner des redevances pour les 
ffites d’ Ammon . 

(1) Probablement Tastre de Sa/iu ou Orion, la constellation d’Osiris, comme chef 
des &mes celestes. 

Para(ad)xepei\ Si I’tilement douteux est, comme jc le 

crois, ie signo | aa^ ce nom indiquera une ville bAtie tout rdeemment par Sche- 
sebonk IV et portant son nom royal. 
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L’arm^e d’fittiiopie, gagnant toujours du terrain, arrive a denx 
places nommSes Mere-tum (1) etPa-sekeri-nev-shat (2), dont la posi- 
tion n’est pas connue. Le nom de Seheri nous monire Dependant que 
nous nous rapprochons dej& de Memphis. Pianchi envois une som- 
mation congue dans les termes suivants: « Prosternez-vous devant 
« moi I choisissez, a votre gr6, d’ouvrir el de vivre ou de fermer el 
« de mourir. Sa majestd ne passera pas devant une ville en la lais- 
« sant fermfee. » Ils ouvrirent h I’instant, ajoute le textc ; le vainqueur 
y retablit les droits de son trdsor et les redevances en Thonneur 
d’ Ammon TliSbain. 

La ville nommde Ta-toti (3) qul avait des remparts bien garnis de 
combattants, se rendit d’elle-mbme : ils reconnaissent que le pbre 
divin de Pianchi lui a donne le monde en heritage. Cette ville, lr6s- 
peu Moignee de Memphis, devait avoir une certaine importance reli- 
gieuse, car Pianchi vient y accomplir les rites du sacrifice, avant de 
retablir les droits ordinaires reclamfis par son triSsor royal. Apr6s 
une 16g6re lacune se trouve la sommation envoy6e k Memphis au 
nom du prince 6thiopien. T1 engage les habitants a ne pas le com- 
battre et & ouvrir leurs portes ; il veut entrer et sortir libremenl, 
comme le soleil I’a fait lui-mfime la premidre fois, ce qu’il faut en- 
tendre du r6gne ficlif du dieu Ra. Ses desseins sont paciflques; il 
vient pour rendre ses hommages a Ptah dans ses differenls temples et 
aux autres dieux du n6me dumurblanc (Memphite) (4j. Ses soldals 
ne feront mfeme pas pleurer un enfant. Dans tous les nOmes du Midi, 
sa victoire n’a amene la mort de personne, si ce n’est des scel^rats, 
car les dieux ddvouentl’impie au billot. 

Cette sommation n’est pas dcouteo des habitants de Memphis qui 
ferment les portes de la ville... Lo prince de Sais (Tafnecht) s’ap- 
proche du mur blanc (5) pendant la nuit et se jette dans la place avec 
huit mille soldats. Outre cela, Memphis 6tait remplie de guerriers 


(1) Mer-tum. 

(2) ^ f ^Wi- 

le nom de Sakkarali proyient du nom antique Sekeri, surnora tr^s~usitd du dieu Ptali. 

(^) Tci-toti, Inconnue jusqu’ici 




Pa^sekeri^nev^shat. M, Brugsch pense que 


Hi) 



Hesep^sevfi-hat^ nomdu ndme merapliite. 


rmTi 

(5) Panie de la ville ou semble avoir dtd la cit addle. 
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venus de tons les c6tes de la Basse-figypte, et abondamment appro- 
Tisionnte d’armes et de yivres de toutes series... Apr6s une petite 
lacune, je trouve une nouvelle phrase ot il est question d’un chef 
ennemi qui, ne se fiant pas a son char, s’enfuit k cheval, craignant 
de tomber entre les mains de Pianchi. LAtat du fleuve permit aux 
barques d’arriver jusqu’aux murailles de la place; mais, en debar- 
quant, le monarque 6thiopi6n la trouva dans un 6tat de defense 
redoutable : des remparls trks-klev6s fetaient rfepares a neuf et ses 
soldats ne savaient comment s’y prendre pour pouToir donner I’as- 
saut. Aprks une sorte de d61ib6ration, dont je ne puis saisir les de- 
tails, le roi, furieuxde ces obstacles, ditk son amide : < Par ma vie, 
t par I’amour de Ra et par la faveur d’AmmonI je comprends que 
« cela est arrivd par Tordre d’Ammon. ., Ce dicu ne I’a pas mis dans 
c leur coeur et ne leur a pas rdvdle son ordre. Ilagitainsi pourfaire 
t connaitre ses esprits et pour faire voir sa puissance. J’entrerai 
t dans la ville comme I’inondation... » Pianchi dispose ensuile sa 
flotte etson armdepour attaquor la place ; il fail ranger ses vaisseaux 
la proue au rivage et touchant les maisons de Memphis... Les soldats 
de sa majeste, rdpdte I’inscription, n’ont pas fait pleurer un petit 
enfant. En ordonnant I’assaut, le roi recommande encore d’epargner 
les vaincus. L’armee entre dans Memphis comme une inondation, y 
massacre un grand nombre de soldats et fait des prisonniers. 

Le lendemain matin, Pianchi commence par envoyer des soldats 
pour protdger les temples; il fait purifier la ville d’aprds les prescrip- 
tions des livres saerds et rdtablit les prdtres dans leurs fonctions. 
Nous le voyons tout aussitdt se rendre au temple, s’y purifier et 
accomplir les rites rdservds a la royautd. It entre dans le sanctuaire 
et offre les sacrifices ordinaires, composds de boeufs, do veaux et 
d’oies, k son pdre Ptah de Res-Sebtif (1). Aprds ces ceremonies, qui 
constatent son intronisalion rdguliere (2), on vient lui annoncer la 
soumission des nOmes qui avoisinaient Memphis. Un certain nombre 
de places, rehelles jusqu’alors a son autoritd (3), ont ouvert leurs 


(i; 



Res-sevtiw, une des designations locales du dieu supreme de 


Mempliis. 

(2) Ce sent les c^rtSmonies indiqades dans Tinscription de Rosette^, sons cette deno- 
mination gdniSrale : les rites pour la prise de possession de la couronne. 

(3j Les places 6nuin6r^es ici sans aucune indication sur leur situation, dtaient sans 
doute peu dloigniSes de Memphis. Leurs noms sont Merits de la maniere suiyante : 
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porles, et, quant a ses ennemis, ils se sont enfuis sans qu’on piil 
sayoir oti. Le roi Wuaput, le chef des Maschuasch (Mer-Kanesch?), 
le prince P6tisis et un grand nombre de chefs de la Basse-figypte 
apportent leurs presents k Pianchi pour fetre admis a conlempler ses 
splendeurs. 

Celui-ci s'occupe d’abord, comme nous I’avons vu par tout, de 
reorganiser les perceptions d’impbt et les revenus des temples, puis 
il se rend a Heliopolis et y accomplit un certain nombre de cere- 
monies qui seront tres-curieuses a etudier en detail, car elles sem- 
blent avoir fait partie des rites de I’intronisation royale. J’y distingue 
d’abord une libation adressee au dieu Turn, dans le lieu nomme 
Cher ou Combat (1), et dans le temple des dieux dePa-patu (2), 
puis un sacrifice aux dieux d’Amah (3). Pianchi revient ensuite au 
temple de Cher par le chemin de... et apiAs une nouvelle station, 
dont le nom n’est pas reconnaissable, il se purifle dans les eaux du 
Nil. Je reconnais ensuite de nouvelles ceremonies accomplies dans 
deux localitAs dependant d’Heiiopolis. A Schau-ka-em-an (4) il offre 
au soleil levant des vaches blanches, du lait, de I’encens et toutes 
sortes de parfums. Il passe de Ik au grand temple du soleil oh il fait, 
deux actes d’adoration. Le chef des pretres, de I’ordre nomme 
Heb (5), adresse un hymne au dieu qui a repoussh les ennemis du 


J ® <2 5 I ix I 

^ Pevexen-neviu; m. J 

M ” 


, Ta-uhi-fevit 

0, La position de cette locality importante se trouve ainsi fix^e. 
Elle touchait k Ht§liopolis ou en faisait mSme partie. Comp. Brugsch, G^ogr., I, 277, 

cmi 


(1) 


(2) 

I 

Memphis. 
(3) 


I T 

, Pa-pafii^ peut di5signer quelqiie temple d’H^liopolis ou df 




, Amah, ddjk connue comme une locality trfes-voisine de Mem- 

Ui -J 

phis, peut-atre mSme situde dans cette villc. V, Brugsch^ Geogr,^ I, 237. 

(ft) 




, sau-ka-em-an, ce nom semble signifier : les sables 

1SI0 

dlev^s dans Hdliopolis, 

(5) , hev-her^ cette phrase et plusieiirs autres semblahles m’engagent h 

traduire : le chef des odistes* 
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roi. Notre texte le conduit ensuite an temple de Habenbon (1), ou il 
commence par se sanctifier par I’encens et le sang vivant; puis il 
p^ndtre dans un lieu nommd Sescheluer (2) pour y contempicr le 
dieu Ra (soleil). « Il s’y tint debout, seul, 6ta les verroux, ouvrit Ics 
< portes et contempla son pere Ra (3) dans Habenben, ainsi que les 
« deux barques sacrces de Ra et de Turn, j Aprds avoir fermd les 
portes de ce sanctuaire, Piancbi ddfend aux prfitres d’y jamais la isser 
enlrer aucun des rois (ce qu’il faut entendre sans doulc des petits 
dynasles auxqucls il conservait le pouvoir sous sa suzeraincte). Le 
corps sacerdotal se proslerne devant Piancbi en criant : t A jamais, 
« qu’il soil indbranlable, I’Horus ami d’HdliopoIis Ib 
A pr6s une dernidre visite au temple de Turn, Piancbi revolt I’liom- 
mage du roi Osorkon. Le lendcmain il regagne le Nil, monle sur son 
vaisseau et ddbarque sur la rive du nOme Athribitds (4). Il place sa 
tente au midi d’une ville nommce Kaneliani, qui etait silucc a I’est 
de ce mdme ndme. Les rois et les chefs de ia Bassc-figypte, les fonc- 
tionnaires ayant le rang do porleurs de la plume d’autruche et de 
parents royaux, se rassembldrent de I’orient a I’occident de la Basse- 
Egypte pour venir faire leur soumission. Pctisis, qualifid Erpa (a), 
ou prince hdritier, invite Piancbi a venir dans la ville nomnide Ka, 
du ndme Atbribitds (G), a visiter ses dieux et k faire le sacrifice ii 
Horus. « Viens dansma demeure, ajoutc-t-il, je t’ouvrirai mon tre- 
« sor. Si je monte sur le trdne de mon pdre, je te donncrai do Tor 
« jusqu’aux limites de les ddsirs, de I’airain,.. otdes cbevaux nom- 
» breux, la tdte de mes dcurics et les premiccs de mes haras, s 
Piancbi, se rendant h cette invitation, fait d’abord une offrande k 
Horus et aux divers dieux de la ville deRemuer (7). Arrivant ensuite 


(1) Le mot Benben d($signe ordinairement le sommet dag ob(51isques tailld en pyra- 
midion, C’est encore dvidemment une locality dependant d’II(51iopolis. 

(2) G’est une sorte de sanctuaire. 

(3) Trfes-probablement rdpervier saerd, nourri, comme dieu viyaiit, ou bien le tau- 
reau 

(4) La designation du nOmo laisse quclquc incertitude, parce qu’il y a trois 
des ndmes de la Basse-ifigypte dont los iioms comportent I’image du taureau et que 
le noin est iacomplet sur notre copie. 


(5) Nous savoiis par le rc^cit du roman des Deux frdreSt que le titre de g 

erpa, etait doiind au prince ddsignd comme hdritier de la couronne. ^ 

(C) M6me incertitude que ci-dessus, sur le vrai nom du nOine. 

C?) Re?72-uer^ ville dvidemment sitnee dans le lidmo qui vient 

d’etre indiqud. 
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au palais de P6lisis, il regoit rhommage de ses richesses consistant en 
melaux pr6cieux, ^tolfes de toutessortes et cheyaux choisis. PiancM 
qui, ainsi que nous I’avons vu plushaut, donnaillesplus grandssoins 
a sa cavalerie, jure devanl les rois et les princes, qu’il fera mourir 
de naort quiconque aurait rec61^ ses cheyaux ou ses tr^sors, Les 
princes de la Basse-figypte lui rfepondent : t Nous allons retourner 
« dans nos yilles, nous ouyrirons nos trdsors et nous choisirons les 
* pr^mices de nos haras et les meilleurs cheyaux de nos Scuries. » 
Suit r^numfiration des quinze personnages qui donnerent ces mar- 
ques de soumission. Ce sont : 


I 


© et la ville de 


1 ® Le roi Osorkon qui possedait Buhastis ^ 

Ranefer O J © (uu en ra newer) ; 

c 

© Tenremu : il possedait 


:l I I 


2“ Le roi Wuaput, de 

aussi une autre yille dont le nom n’est pas reconnaissable; 

3“ Le chef Tat-amen-auf-anch (dont le nom est encore lisible dans 


le bas-relief, au sommet de la st61e) : il occupait 

^ ^ Pa-ba-ney-tat (1) (Mendtis?) et une autre localite yoisine; 
4® Le general d’armfe Ancli-hor, portant la qualification de se- 


mes ou fils prefer^ : il r^sidait dans la yille de 


I 





© Pa-tot-ap-reheh (2); 

5“ Le chef ...(nesch?), dans "j J^Netertey, (3), ^ ^ J 
© Paheyi (Bohbait), etT , Samhut (Sebennytus); 

w © 

6° Le chef des Maschuasch (4), Pat6new, dans* 7Ai ©, Pa- 
supti (S), capitale du yingtidme ndme de la Basse-figypte, ou nOme 


(1) V. Brugsch, Geographic^ p. 93, llOss. 

(2) Ap-reheh est un surnom do Tot^ dans sonrdle de maltre de la parole divine. 
La ville est inconnue jusqu’ici. 

(3) Locality inconnue jusqu’ici, et qu’il faudra chercher pr^s do Bvolibnif. 

, si la copie est exacte en ce point. 

(5) V. Brugsch, G^ogr., I, p. 140. 

viir. 




8 
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de I'Arabie; le texle lui attribue de plus une locality nominee 
jAL®flt » Aa-pen-savti-hat, qui seuiblerait nous reporter h 

Memphis et que nous ne counaissions pas encore; 

7° Le grand chef des Maschuasch, Pimau (1), dans (2) (Pas-as-rek) ; 
8° Le grand chef des Maschuasch (Nesa-nati?) (2) dans Ka... (3) 

9° Le grand chef des Maschuasch. Necht-har . .... dans © 

„ , m JtaS 

Pacherer ; 

10” Le chef des Maschuasch, Pentauer; 

11° Le chef des Maschuasch, Pentavuchen (on ne voit pas trSs- 
clairemenl si ces deux noms propres ne seraient pas plutdt des norus 
de localitds dont le chef ne serait pas nommd) ; 

12” On personnage nommd Peti-liar-sain-to, et qualifid prophfite 

d’Horus, seigneur de 


, Sechem ou LStopolis (4) 

W CD © 

m 

13” Le chef Hurbesa, dans 

I 


ari-sa et 


tni 


Pa-pacht- 

’ Pa-pacht-nev-er-hesui (S); 

14” Le chef Tat-chiau dans ^ © (Chen?)newer (5) ; 

18” Le chefPebasa, dans ^ fi-^ © (6), Cher et dans ^ ^ | 
Pa-hapi [Mlopolis). 

Cette curieuse liste des chefs de la Basse-figypte termine le verso 
de la stdle, et le rdcit se continue sur la tranche droite, oh les quatre 
premieres lignes sent trop mutildes pour que j’en puisse reconnaltre 
le sens. On voit seulenient, & la fin de la quatrihme ligne, que des 

ennemis se trouvaient encore dans une ville nommfie p © , 


(1) 


Ce nom propre 



Pima on PimaUj signiiie ]e lion. 


(2) Nom d’un tracd douteux sur ma copie, ainsi quo le siiivant. 

(3) Uu des trois nfimes de la Basse-figypte ddsign^s par le tauroau : 10^^ 11© ou 12o. 

(4) V. Brngsch, 130, etc, 

(5) Localitdsinconnues jusqu’ici, 

(6) Pour la situation de Cher^ prfes d’Hdliopolis, voyez plus haut p. 103, note 1. 
Pa-fiapi semble dgalement Ii«5e 4 la mOnac vilie, par P^pithaphe d’un des Apis morts 
sous ies Ptoldmdt s. 
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Mesti (1). Pianchi envoie de ce cdtS des soldats, dont il semble qu’il 
confle la conduite a un nautonnier du prince P^tisis. On vient 
bientdt annoncer le massacre de tons les ennemis qu’on a pn ren- 
contrer. 


C’est apr6s tons ces combats que nous voyons Tafnecht, le prince 
de SaiSj envoyer le dernier a Pianchi des offres de soumission. Le 
texte du message est une sorte de discours que l’6tat de notre copie 
ne me permel pas d’inlerpreter complelement; void les phrases que 
j’ai pu y recueillir : . « Sois clement! je n’ai pas vu ta face dans les 

* jours de Je ne puis tenir devant ta flamme; je suis vaincu par 

« tes ardeurs; car tu es (2) Noubti lui-m6mej le dieu du Midi » 

Plus loin, il d^peint au roi sa d^tresse; il ne pent plus s’arrfeter dans 
une maison; personne n’ose lui donner un morceau de pain h man- 
ger; il n’a plus rien pour etancher sa soif...; ses vfitements sont en 
lambeaux. Au nom de la deesse Neith, il demande & Pianchi de ipur- 
ner vers lui un visage favorable. S’il obtient son pardon, il s’engage 
par serment a payer sa ranqon en or, pierres pr6cieuses et chevaux. 
Si Pianchi veut bien lui envoyer un messager pour dissiper la ter- 
reur de son coeur, il se rendra au temple et jurera devant lui par sa 
vie et par la divinite. 

Le vaiaqueur envoie le Hev supdrieur Pete-amon-nesato et le ge- 
neral Puarema, qui reqoivent dans le temple le serment de Tafnecht. 
Le vaincu s'engage sur sa vie a ne jamais violer les ordres de Pian- 
chi, qui se tint pour satisfait de celte promesse. Il paralt qu’il restait 
encore quelques partis insoumis dans I’figypte moyenne ; car on an- 


nonce la reddition d’une place nomm^e 



, Neter-ha-ta (3), 


qui commandait la route du n6me Hdracleopolitain. 

L’ oeuvre est d6sormais complete; aucun canton ne ferme plus ses 
villes ; * les ndmes du Midi et du Nord, de I’Occident et de I’Orient 
€ se prosternent en tremblant devant lui et se disposent a le servir, 
t comme sujets de sa porte royale. Le lendemain , quand la terre fut 
t dclairSe, les rois, gouverneurs de la Haute et de la Basse- 
« figypte, coiffds de I’uraeus, vinrent tons se prosterner devant les 
« esprits de Sa Majestd. Quant aux rois et aux chefs de la Basse- 
t Egypte, venus pour contempler les graces de Sa Majeste, leurs 
« jambes 6taient comme des jambes de femmes; ils n’entrerentpas 


(1) Locality inconnue, mais appartenant ^videmment au Delta. 

(2) Surnom de Set^ comme dieu de Nubie, 

(3) Ville iuconnue jusqu’ici. 
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<f dans le palais, parce qu’ils 6taient impurs (1) et se nourrissaienl 
« de poisson, ce qui 6tait proscrit dans le palais (de Pianclii). Mais le 
« roi Nimrod put entrer dans le palais, parce qa’il dtait pur et ne 
* inangeait pas de poisson (2). Les autres princes restdrent deboul 
« devant le palais. » Apr6s ce curieux ddtail de mceurs, I’inscriptiou 
nous raconle le relour du roi victorieux : t II chargea ses vaisseaux 
(c d'argent, d'or, d’airain, dAtoffes, de toutes les productions de la 
d Basse-Egyple, de toutes les richesscs de la Syrie, de tous les par- 
« fums de la terre (3) sacrde. Sa Majesld s’en retournait ainsi le coeur 
1 dilatd. Les soldats dtaient dans la joie ; I’Occident el I’OricnL re- 
« tentissaient de longues acclamations au passage de Sa Majestd. Les 
« prophdlcs joyeux s’dcriaient : « 0 roi vainqucur, Pianchi , roi 
« vainqueur! tu es venu et tu as pris la Basse-figypte. Tu as agi 
« comme un hoinme parmi des femmes; la joie est au coeur do la 

« mdre qui a enfantd un intlle Ta puissance sera dternelle , 0 roi 

1 clidri de la Thebaide ! » 


II 


La discussion du remarquable monument dont nous avons ainsi 
ddfini le sujet exigera I’dlude d’une foule de questions sur lesquelles 
il serait imprudent de se faire une opinion arrdtee avant d’avoir pu 
soumettre le texle h un examen complet. Nous voici neanmoins en 
possession d’un grand nombre de fails nouveaux et d’un caractdre assez 
dclatant pour qu’il soit ndcessaire de leur accorder une place dans 
I’histoire. Clierclions done a bien ddlinir les personnages introduits 
dans noire rdcit et a ddcouvrir les rapports qu’ils peuvent avoir avec 
les dynasties pliaraoniques qui nous sont ddja familidres. Nous dtu- 
dierons d’abord de plus prds ces petits princes entre lesquels se de- 
battait la souverainete de I’Egyptej prdte a tombersousla main d’un 
conqudrant. Nous examinerons si le plus puissant de ces chefs, quoi- 


(1) Mamay ainsi ddteriiiind et opposd h 

, qui sigiiifle pur et pr^tre : peut-dtre s’agit-il de gens iiicirconcis. 


(2) On sait qu’il dtait present aux prdtres dgyptiens de s’abstenir de poisson, Cette 
defense est souveiit rappelde dans le Rituel fundraire. 

(3) Le "| V V, Ta-neter^ cdlfebre par ses riches produits et que, je pense, devoir 
^tre cherchd vers RArabie Heurotise. 



INSCRIPTION HISTORIQDE. 109 

que n’ayant pas obtenu le litre de roi, n’aurait pas laissfe quelque 
trace dans I’histoire. Nous aurons ensuite a r6unir les traits qui ca- 
ract6risent Pianchi-M6riamoun et h fixer I’epoque la plus probable 
pour son expedition. 

Parmi les quatre chefs egyptiens porlant le litre de roi , je crois 
devoir arrdter d’abord I’aUention sur Osorkon, en raison de cette 
circonstance qu’il r6sidait a Bubastis, qui devait Sire la viile royale 
par excellence pour tous les princes descendants du grand Sobes- 
chonk I". Cette situation peut 6tre consideree comine un indice de 
primogeniture et engagerait a cherclxer son nom de preference dans 
les listes ofQcielles de la royaute. Son rOle personnel est d’ailleurs 
tres-efface : il n’apparait qu’apres la prise de Memphis et I’intronisa- 
tion de Pianchi. II quitte alors Bubastis pour venir en personae se 
soumettre au vainqueur. 

Parmi les Pharaons du nom d ’Osorkon que nous connaissons jus- 
qu'ici, les deux premiers paraissent trop anciens pour etre compares 
a celui qui nous occupe en ce moment. Le troisieme Osorkon, 
deuxiemeroi de la vingt-troisieme dynastie, dite Tanite^ semblerait, 
au premier coup d’ceil, con venir beaucoup mieux aux conditions de 
temps auxquelles nous devons satisfaire. Mais cette attribution pre- 
sente une autre difSculte sur laquelle nous reviendrons en poursui- 
vant notre etude. 

Le roi Nimrod paye, au contraire, de sa personne, et on semble le 
trailer avec une bien plus grande consideration. Tandis que les Irois 
autres rois sont prosternds, Nimrod figure au premier rang, debout, 
et amenant au roi par la bride le cheval dont parle le r^cit. II est 
pr^cddd de la reine sa femme, Nesa-tente-mehi, qui 6tait aussi tille 
de roi. Je fais remarquer qu’elle precede .son mari, ce qui est con- 
traire a I’usage constant. Nous sommes autorisds a conclure de ce 
fait, corrobore par la mention toute spdciale que I’inscription lui ac- 
corde, que sa qualitd de fille de roi lui donnait des droits spfeciaux 
qui 6galaient ou primaient ceux de Nimrod. II ne nous est malheu- 
reusement pas donn6 jusqu’ici de connattre le nom de son p6re. 

Nimrod rdgnait dans le n6me d’Hermopolis magna (quinzidme de 
la Haute-figypte) (1). On voit qu’il s’dtait d’abord rangd, de gr6 ou 


il) 


Le nom du ndme est 



Un. C’dtait aussi un des noms d’HermopoUs; il 


alternedans le r6cit du si^ge avec Sesennu, nom sacrd de la mftnie 


place. V. Brugsch, G^ographie, I, p. 219 ss. 
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de force, du parti du prince de Sais, Tafnecht ; mais il fut le pre- 
mier ti se rdunir a Pianchi avec les troupes de son n6me, aprds la 
capitulation d^Hermopolis. On comprend facilement que la supre- 
matie de Tafnecht, liomme nouveau, veritable rebelle aux yeux des 
bubastites, devait lui paraitre tout aussi odieuse que cclle de 
Pianchi. Le nbm de Nimrod est commun parmi Ics princes bubastites. 
Deux Nimrod ont deja leur place dans leur gtodalogie et paraissent 
trop anciens pour Sire identifies avec notre roi d’HermopoIis. Un troi- 
siSme gdnSral Nimrod, qui n’a pas encore pu Stre classS (i), serait le 
seul qui pourrait en Stre rapprochS : au milieu de ces royautSs simul- 
tanSes, les litres de roi et de gSneral ont dd Stre Schanges plusieurs 
fois pour le mSme personnage. 

La gSHdalogie des Bubastites se prdsente a I’Stude avec une 
grande richesse de maleriaux dont le classement 6tait dSj^ difficile 
et compliqud. Dans son interpretation des steles du S6rap6um, M. Ma- 
riette I’avait comprise d’une maniSre toute differente do celle que 
M. Lepsius a propose depuis; mais les rectifications du savant prus- 
sien ont le defaut de s’appuyer sur deux corrections considerables, 
qu’il faudrait introduiro dans une stele trSs-bien dcrile d’ailleurs et 
dont la correction pent 6tre dSfendue par de fortes raisons. Notre 
recit rendra necessaire la revision de tous ces travaux; car, non- 
seulement il introduit de nouveaux personnages, mais encore un 
nouvel element critique dont il faudra tenir compte, au moins dans 
toute la derniere pdriode de celte dynastie. La coexistence de plu- 
sieurs personnages, exergant une autorite separde dans les divei-ses 
provinces et portant mSme les litres royaux, devient un fait patent. 
Tel personnage de la famille e qui I’on n’accorde sur un monument 
que la qualification de chef, pent parfaitement avoir repu k un autre 
moment le litre de roi, en vertu de mille circonstances que nous 
ne pouvons plus apprecier (2). Le travail s’agrandit avec le 
nombre des materiaux; heureusement les ouvriers habiles et devouds 
a la science ne manquent pas aujourd’hui, et il suffit de leur signaler 
une voie fdconde pour 6tre sdr d’y voir marcher de jeunes savants 
qui prometient un brillant avenir k Tdtude des antiquitds dgyp- 
tiennes. 

(1) V. Lepsius, Koenigsbuch, cartouche n“ 784. 

(2) Ces considerations pourraient expliquer le fait snivant oh M. Lepsius a cru 
devoir signaler une faute dvidente : dans la stdle, cdldbre aujourd’hui dans la science, 
datde de I’an trente-deux de Schesohonk IV et contenant la gendalogie d’Harpsen, le 
prince Ptah-utu-anxw est qualifld fils royal, quoique son p6re, Nimrod, ne soil pas 
portd avec le titro de roi. 
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M. Mariette nous annonce d’ailleurs que ies fouilles de Barkal out 
encore r6v616 d’aulres monuments de la m6me dpoque. En attendant 
I’ensemble de ces documents, contentons-nous de relever les fails cu- 
rieux qui nous sont d6ja bien acquis, 

Nimrod fut conservd par le vainqueur dans sa royautd, il dut seule- 
ment accepter la suprdmatie dc Pianchi et payer tribut an trdsor de 
son vainqueur. Ge prince dtaitprfitreainsiqu’une quantity de princes 
bubastites qui avaient soigneusement maintenu dans la famille royale 
les principales charges sacerdotales; ildut a cette qualitd le privilege 
d’entrer dans le palais de Pianchi, laissant tous ses 6gaux debout a 
la porle du palais. Quant a la princesse Nesa-tente-mehi, quoique 
nous possedions des documents trds-nbmbreux sur ies rdgnes des 
derniers rois bubastites, son nom n’y apparatt pas : nouvelle raison 
pour nous de nous reporter a des temps un peu plus modernes que 
le.regne de Scheschonk IV. 

Le troisieme roi est nommd Wuaput (i). Le texte place son habi- 
tation dans la Basse-Egypte, a un lieu nommd Tenremi, dont la 
position n’est pas ddterminde. II n’apparait que pour venir rendre 
hommage ^ Pianchi. Le nom de Wuaput (2) est bien connu chez 
les Bubastites. II a dtd porle par un grand-prdtre qui dtait le flls 
aind de Scheschonk I", mais nous n’en possddions pas d’exemples 
vers la fin de la mdme famille. 

Le quatridme roi, Pef-aa-bast, est plus interessant k divers dgards. 

( 3 ), 

el il n’est pas completement Isold. Une inscription trouvde d Qurnah 
fournit la gdndalogie suivante : 


D’abord nous connaissions ddja son cartouche 




(1) L*orthographe ordinaire est 



, Uuaput; si je lis exactemeat 


une variante du m6me nom que je reconnais sur notre st61e 
wuaput, il y aurait Ik une curieuse confirmation des valeurs voisines uu et wu, d^k 
^tablies par les vari antes observ^es par M. Dev^ria. 

(2) Plusieurs noms propres bubastites ont ^t(5 heureusement rapproch^s de leurs 
similaires s^mitiques. 'Wuaput nous semble 6tre, avcc n&?. (Japliet) , dans le 
mfime rapport que Uasarken avec les formes nnr et 

(3) Biverses vari antes me font conjecturer que la voile avec les deux bras compo- 
sent un groupe qui doit se lire aa, sans que j’en ale acquis la certitude complete. 
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Le roi Amenrul ;= (Spouse inconnue) 


Le roi Pefaabast = la princesse Anbastutauifu 


(Petamen) nev-nesa-to = line princesse (nom effac6) (i). 

Jenedoute pas qu’il nes’agisse icidu mfimeroi etce document nous 
tire du mfiraecoup d’un double embarras. En effel, le roi Amenrut 
a laiss6 quelques monuments et nous manquions de renseignements 
sur son 6poque. C’est alui qu’appartenaitun vase de cristal de roche 
du mus6e du Louvre, oil il porte le nom plus complet Amenrut- 
meriamen (2). II aura sans aucun doute joui de I’autoritd royale it 
Suten-senen, avant son gendre Pef-aa-bast. 

La g6n6alogie royale nous a fait cnnnaltre un prince du mfime 
nom, fils du chef des Maschuasch P6lisis et arri6re-petit-fils d’Osor- 
kon II; il serait possible que ce fill le mftme personnage qui aurait 
pris le titre de roi dans un &ge tr6s-avanc6 et apr6s le r6gnede 
Schescbonk IV. Pefaabast vint faire sa soumission aprte la prise 
d’Hermopolis, et dans son discours il salue Pianchi comme un libd- 
rateur. 

Le lieu de sa residence mdrite une 6tude toute particuli^re. G’Stait 
la ville inconnue jusqu’ici, dont le nom sacr6 s’^crivait 

Suten-senen (3). Les Idgendes mythologiques lui accordaient 

une grande importance, et elle est plus d’une fois cit6e dans les 
plus anciennes parties du rituel funSraire. M. Brugsch (4) I’a 
d’abord identifide avec Bubastis, puis avec I’oasis d’Ammon, mais 
sur des renseignements dont il a reconnu lui-m6me le caract^re 



(1) Malgr4 une I^gfere difference dans recriture des deux noms, ce peut etre le 
meine personnage que le Hev en clief Pcte-amen-nsa-to, envoyd par Pianchi, pour 
recevoir le serment de Tafnecht. Voy. La Revue archdologique de juilletl863, p. 12, 
article de M. Devdria, pour la gdndalogie de ces irois personnages. 





avec le prdnom royal Ra-user-ma-seUp-en~Amon etle titre Nev4o4i^ 
ce qui prouve qu^il eut la prdtention d'une souverainetd complete. 


f3j On peut conserver des doutes sur la veritable lecture de la figure de Penfant 
dans ce nom propre. 

(4) Voy. Brugsch, Ge'ographie, I, p. 292. 
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douteux. L’ordre des fails, dans notre inscription, place necessaire- 
ment Suten-senen dans I’jfigypte moyenne, Les lacunes m’ont em- 
p6ch6 de suivre exactement la marche des armies, en sorte que je 
ne pourrais pas definir la direction od elle se trouyail par rapport a 
Hermopolis, quoique Ton sente bien qu’elle ne devait pas en 6lre 
exlrfimement 61oignee. Cette place se caracterise, par d’autres monu- 
ments, comme trfes-imporlante sous les Bubastites ; les princes en 
conserraient le sacerdoce et le commandement militaire dans leur 
famine, et nous apprenons ici qu’elle flnit par 6tre le si6ge d’une 
royaut6 partielle. Un passage d’Isaie me ferait songer a voir dans 
Suten-senen la ville de Hn6s ou Hferacleopolis, qui avait d6ja et6, 
sous I’ancien empire, le siege de deux dynasties et dont le nora 
hi6roglyphique manquail jusqu’li present. Le propliete nous repr6- 
sente les Israelites terrifids devant I’invasion assyrienne qui les me- 
nace et envoyant leurs messagers jusqu’aux villes de Tanis et de 
HnSs pour implorer du secours (1). J’en conclus tout nalurellement 
qu’il y avait souvent eu, dans ce siecle, a Hn6s comme a Tanis, le 
siege d’une royaute partielle. La position d’Heracleopolis repondrait 
admirablement J ce que nous savons jusqu’ici de Suten-senen et la 
conjecture me parait se presenter avec un caractere serieux de pro- 
babilite. 

J^pres nos quatre rois, Petisis est le personnage le plus important 
de la confederation vaiiicue. II avait le titre de erpa ou prince heii- 
tierj on ne nous dit pas malheureusement quel etait son p6re. II 
nous faudra de nouveaux renseignements pour le decider : ce qui me 
parait le plus probable, c’est qu’il etait fils de Pef-aa-bast, roi de 
Suten-senen, et peut-6tre pctit-fils de Petisis, chef des Mascliuasch, 
qui gouvernait Memphis en I’an 38 de Scheschonk III. Ce que nous 
pouvons affirmer, c’est qu’il vient encore grossir la liste de la 
famine royale. 

Les autres chefs ne presentent rien de bien remarquable, si ce 
n’est que tons ou presque tous portaient le titre de chefs des 
Mascliuasch. M. Mariette et M. Brugsch ont ddjk fait ressortir le ca- 
ract^re singulier de ces charges militaires. Les Maschuasch, peuple 
d’origine lybienne, ou du moins lie par la race avec les Lybiens, 
apparaissent en figyple dans une premiere invasion qui eut lieu sous 
le r^gne de Mdrinptah, fils du grand Ramsfe. Ils prirent part 6gale- 
ment a la formidable attaque que Ffigypte eut a subir sous Ram- 
ses III. Mais a I’exemple de Rebou et des Schaltan, autres peuples de 

(1) Isaie, 30,4. Conflr., Cliampollion, vigyple sous les p/iaraons, I, 309. 
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la mfeme famille, nous les trouvons bientCt employes comme auxi- 
liaires dans les armies egyptiennes. On les avail trfes-probablemeut 
organises en colonies railitaires dans le Delta, qui dcvenait toujours 
le receptacle de toutes sortes de iribus, debris des invasions ou des 
emigrations successives. La Bible nous parle sans cesse des Lub ou 
lybiens, auxiliaires puissants dos rois egyp liens et dlhiopiens vers 
cetle epoque. II faut que les Mascbuascli aient jouS un bicn grand 
r61e dans les forces de I’figypte, pour que les princes bubaslites s’en 
soient rdservd le commandement. A repoque de noire recit on voil 
que leurs chefs gouvernaienl tout le Delta. On croit avoir affaire 
de v6ritables janissaires dont les commandants sont plus puissants 
que les rois. Les conquerants eiliiopiens doivent necessairement 
avoir rSduit leur influence, et leur nom disparait sous les Sa’ites. 
Les chefs des Maschuasch (1) se distinguent par une coiffure par- 
ticuli^re ; elle est formde d’une sorte d’dtoffe pli6e en deux et po- 
s6e a plat sur la t6te; on reconnait ce signe distinctif sur les cinq 
personnages prosternds derridre Pianclii, dans le cintre de la st61e. 

AuprSs des derniers reprfeentants de la grande famille bubastite, 
dont le pouvoir se morcelle et s’6teint, nous voyons surgir un per- 
sonnage jiouveau ct aux allures entifirement opposdes, dont les en- 
treprises bardies donn6re.nl lieu h I’intervention armde de Piancbi. 
Son nom, dont il existe sur la st61e deux variantes homophones. 




me parait devoir 6tre lu 


Tafnecht (2). II est a remarquer que ce m6me nom propre, qui est 
tr6s-rare, se retrouve nSanmoins dans les inscriptions du S6rap6um 
sous le r6gne de Bocchoris. Ce nom n’est ni entour6 de cartouche ni 
accompagn6 d’aucune qualification qui annonce une parents royale. 
D’aprbs son premier litre, Tafnecht semble n’avoir 6t6 d’abord que 


(1) Sur la stMe de Barkal et dans divers monuments, leur nom est dorit en abrdgd 

! avec la syilabe ma.. le signe des dtrangers et un bomme tenant une 
arme particuliJire. Cette orthograplie varie avec le nom dcrit phondtiquement tout au 
long : j , Masuas. V. Brugscb, Geoi/r,^ 11, 80. 

(2) Les signes m, donncnt la transcription ; taw-next. Je prends Td- 


Idment V — J l pour le signe du mot next, force, comme dans Nexl-nev-w (Nectanebo) 
et Next-har-hevi ; le t, de la forme ou ^ , peut 6tre, ou un complement pbo- 
ndtique ou un t additionnel, Dans ce second cas, la transcription serait taiJoncxtef, 
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US 

chef de la ville de Nuter (1), locality peu connae de la Basse-figypte. 
Comtne il finit par obtenir de PiancM des conditions honorables, au 
lieu de lui prodiguer les 6pith6tes m^prisantes dont les rois 6gyp- 
tiens couvrent ordinairement leurs ennemis, notre rScit offlciel lui 
conserve tons ses litres : ce qui nous apprend quelle 6tait I’^tendue 
de son autoritS au d6but de la guerre. II possMait les nbmes Sa'ite, 
Athribite, Libyque, Memphite et quelques autres encore dont les 
noms ne sont pas reconnaissables. Dans un autre endroit, onvoit 
qu’il 6tait pr6tre a Sa’is et prince particulier de cette ville. Tafnecht 
n’avait pas manque de prendre aussi le commandement des 
Maschuasch, et nous apprenons qu’il avail en outre dans son arm6e 
des Tahenm, nom sous lequel toient comprises differentes families 
lybiennes, dont la peau 6tait de couleur trcs-foncee. Au moment oil 
Pianchi fut appele au secours par les habitants de la Haute-Egyple^ 
Tafnecht avait soumis lout le Delta et I’figypte moyenne sans qu’au- 
cun prince pilt I’arrMer. Inferieur en forces k son nouveau rival, ce 
chef donne neanmoins dans tout le cours de la guerre des preuves 
de Constance et d’habilet6 : il s’^chappe apr^s chaque bataille pour 
reparaltre et disputer le terrain pied i pied. 11 se soumet le dernier, 
mais il a encore I’adresse d’obtenir une paix honorable et profitable 
a son autorite; car il parait avoir, en dSlinitive, sauvegardd la plus 
grande partie de ses domaines et du pouvoir qu’il avait usurps sur la 
faiblesse des pharaons de race bubastite. 11 est certain que la st61e 
redig6e d’aprSs un ordre exprSs de Pianchi, lui donne encore, aprte 
la paix, tous les litres que nous venons d’^numerer. 

Diodore nous a conserve, dans un passage que le traits d’Isis et 
d’Osiris r6pble egalement, le souvenir d’un chef Sgyptien qui semble 
offrir avec notre Tafnecht des traits d’une ressemblance trop frap- 
pante pour 6tre forluite. D’apr^s cette tradition, Tnephacbtos, p6re 
du sage Bocchoris, conduisait une arm^e en Arabie, ce que Ton doit 
entendre des contrees orientales de I’ifigypte, qui portaient ce nom 
comme I’on sail. Dans le cours de cette expedition, il souffrit de la 
faim et I’apaisa non sans plaisir avec des aliments grossiers; exced6 
de fatigue, il coucha sur la paille et se trouva si bien de ce regime 
energique, qu’il maudit Mends pour avoir introduit le luxe et la 
mollesse dans les moeurs dgyptiennes. Diodore ne nous donne pas 
d’autres renseignements sur cette expddition, mais que de rapports 

I -'iwM'- d’apriis la copie; il faut trts-probablement corriger 

1 © 

suivant Brugscli, r^pondrait h Mdnati, prds de Canopus, 
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frappantsl Tnephaclitos ne diff^re de Tafnechl que par ia radlathtee 
du <p et du X- ie traite d’Isis et d’Osiris, qui repfete ceLte histoire, 
Tecrit Technaclitds ; Tafneclit esl une veritable moyenne entre ces 
deux transcriptions. Le Tnepliaclitlios de Diodoredtait dgalement un 
prince saite, puisqu’il fut le pere de Bocchoris (1), et il n’dlait pas 
roi, puisque Mandllion ne commence la dynaslie qu’avec son fils. 
Ces deux personnages portent doncle mdme nom, ont la mfime ori- 
gine, le mdme rang de prince el la mdme qualite de chefs d’une 
expddition guerridre. Enfin, ils se placent h la mdme upoque, car le 
temps qui prdcdde Bocchoris et suit les derniers Bubaslites, estcelui 
que tous les renseignements nous ont indique jusqu’ici. 

Si cette identification est admise dans la science, elle jettera un 
jour nouveau sur des questions restdes fort obscures jusqu’ici. Taf- 
necht consolida sa puissance tout en jurant fiddlitd Si Pianchi : or, 
avec le prodigieux dloignement du sidge du gouvernement dlhio- 
pien et dans I’dtat oil nous avons vu I’lSgypte, il devient maintenant 
facile de comprendre qu’il ait laissd a son fils Bocchoris un trdne 
d’abordincontestd, etvoila un changement de dynastie compldtement 
expliqud. 

D’un autre cdtd, ces prdcddents permettraient de concilier les td- 
moignages de Diodore et de Mandthon sur le caractdre de Sabacon. 
Ce nouveau conqudrant dthiopien qui, suivant I’historien dgyptien, 
fit brfiler Bocchoris tout vivant, aurait did, d’aprds Diodore, un roi 
d’une douceur et d’une pidtd exceptionnelles. Disons d’abord que les 
traits si favorables sous lesquels Pianchi nous est ddpeint ici, ren- 
dent lout a fqit probables les qualitds attribudes a son successeur 
sur le trdne d’ifithiopie ; mais il n’est nullement invraiseroblable que 
Sabacon ait Iraitd plus sdvdrement Bocchoris en qualite de sujet 
rebelle, car le fils de Tafnecht n’avait pu fonder sa royautd inddpen- 
dante qu’en violanl les serments d’obdissance prdtds par son pdre a 
Pianchi-Mdriamoun. 

Nous avons reservd le vainqueur pour le dernier objet de notre 
examen. Ce qui nous frappe tout d’abord, comme le trait principal du 
rdcit, en ce qui concerne le roi d’Elhiopie, c’est qu’il ne prend en 
aucune fa?on I’attitude d’un conqudrant dtranger; il se donne, an 
conlraire, en toute occasion et dans les plus petits ddtails, comme le 
pharaon legitime qui revendique des droits hdrdditaires. Son nom est 
purement dgyptien, ses litres et sa religion le caractdrisent comme un 


(1) On sail que ce roi compose A lui seul la xxiyo dynastie, dite saite, dans Ids listes 
de Mandthon. 
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tMbain d’origlne. Suivant une formule 6gyptienne qu’il a soin de 
s’attribuer, « il est sorti du ventre de sa mere pour 6tre roi, » dignile 
a laquelle « il 6tait destine dans I’ceuf » (embryonnaire). J’ai d6ja 
enoncd I’opinion que le Pianchi, mari d’Amn6ritis, que je crois 
post6rieur au nbtre, se rattachait aux rois-grands-pr6lres d’Ammon, 
de la famine de Pianch et de Pinetem; je reprends cetle conjecture 
avec de nouvea ux et puissants motifs, quand il s’agit de notre Pianchi- 
M6riamoun. 

Remarquons d’abord que sa devotion pour les dieux th6bains, fi- 
gures avec lui dans le sommet de la sl61e, delate k chaque pas. 
Avant departirpour Thdbes, il enseigne a son armdele respect pour 
Ammon; il assiste rigoureusement a toutes ses fetes, et nous le 
voyons, aprds chaque victoire, stipuler des redevances pour les 
temples d’Ammon Thdbain, en mdme temps qu’il rdtablit les impdts 
au profit de son Iresor. Son origine sacerdotale se trahit encore par 
la ddfensede manger dupoisson, si scrupuleusement observde dans 
le palais de Pianchi, que le roi Nimrod, esclave des mdmes prescrip- 
tions, fut seul jugd digne de communiquer avec lui. Une famille de 
princes, qui devait se rattacher a la race royale et sacerdotale de 
Thdbes, s’dtaittrds-certainementrendueinddpendante en Nubie pen- 
dant le rdgne des Bubastites et peut-dtremdme aussitdt que I’antorild 
de ces princes eht triomphd en Thdbaide. Etablie au mont Barkal, 
son pouvoir avait sans doule varid en dtendue, mais je crois que 
Pianchi-Mdriamoun dtait maitre de Thebes des avant cette guerre. 
En effet, nous ne irouvons dans toute cette hisloire aucun roi ni 
chef dela Thdbaide, et ce n’est qu’apres avoir depassd cette region 
que les armdes se rencontrerent. Le texte dit formellement d’ailleurs 
que Pianchi avait des armdes et des gdndraux en ^igypte. Ce prince 
attachait autant d’importance k la politique qu’a ses forces militaires. 
On a vu avec quel soin il prescrit la discipline la plus sdvdre et le 
respect des habitants inoffensifs. II se donne comme un libdrateur 
appeldpar les Egyptiens opprimds.Tl rdclame partout I’accomplisso- 
ment des edrdmonies et sacrifices rdservds k la royautd, qui pou- 
vaient lui attirer le respect des peuples el I’obdissance superstitieuse 
d’un corps sacerdotal, esclave des rites sdculaires. Enfin, le soin de 
rdtablir les droits du trdsor et ceux des temples, ainsi que I’attention 
spdeiale qu’il accorde aux haras et aux depdts de chevaux dtablis 
dans chacun des principaux ndmes, completent I’ensemble des traits 
qui composent cette figure remarquable. Guerrier puissant et heu- 
reux, habile administrateur, prdtre zdld pour le culte d’Ammon, sou- 
mettant ses troupes a une discipline sdvdre, humain envers les popu- 
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lalions paisibles et clement pour ses adversaires aprfis la victoire ; 
c’est ainsi que se d6peint lui-m6me et d’une manifere bien inattendue 
pour nous, cet I^thiopien qui arrive des regions 6loign6es du Haut- 
Nil, pour terminer par la conqu6te les discordes civiles qui ddsolaient 
rfigypte. 

Les nouveaux monuments que nous promettent les fouilles de 
Napata et de Gebel-Barkal 6clairciront sans doute les rapports de 
parent^ qui existerent entre le rameau thSbain des PiancM^ qui 
avaient ainsi implantd en filbiopie toute la civilisation dgyptienne, et 
la famine kouschile de Schabak et Schabatak. D’aprds les 6tudes de 
M. Mariette, un roi Pianchi, que jo crois tout diffdrent du nOtre, 
mari d’Ameniritis et beau-p6re de Psamdtik aurait 6t6 aussi 
beau-frere de Schabak. 

Parmi les diH6rents rois ^thiopiens du nom de Pianchi et dont les 
cartouches dtaienl ddja connus, il existe un Pianchi-M6riamoun. Ses 
cartouches complets, trouv6s k Napata, sont ainsi rapportes par 
M. Lepsius (1) : 



Ra (user?)ma, Pianxi-Meriamm-se-bast. L’addition des mots 



, se-bast, fils de la ddesse Bubastis, est ccrtaincment un 


souvenir de I’alliance conclue, apr6s la guerre qui vient de nous 
occuper, avec la famille Bubastite, soit que ces cartouches appar- 
tiennent k notre Pianchi, ce que je crois, soit qu’il s’agisse d’un de 
ses descendants. La suite des fouilles nous donnera sans aucun doute 
la solution de celte derni^re question. 

II nous reste apprdcier aussi exactement que possible la place 
chronologique de ces dvdnemenls, et, pour mieux nous rendre 
compte des difficulty, dressons d’abord le tableau des divers rois qui 
nous sont d6jli connus, par les historiens et par les monuments, 
depuis les derniers Bubaslites jusqu’a Psamdtik 1". 


(1) Voy. liepsius, Koenigsbuch, pi. 71, n® 927. 
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J’ai arr6t6 ce tableau au regne de Psamdtik En effel, la 
XXVI® dynastie nous est coniiue d’une maniSre complete, tant par 
I’histoire que par les steles de la tombe d’Apis; il serait impossible 
d’y rencontrer une place pour les bvdnemenls si remarquablcs donl 
nous venons d'acquerir la connaissance. Les premieres anndes chro- 
nologiques du rfegne de Psamfitik, qui correspondent a Itepoque de 
la division du pouvoir entre douze petits dynastes, sembleraient 
convenir au premier coup d’oeil, car Itetat de choses que nous con- 
statons est tr6s-analoguc a la constitution du pouvoir en figyptc sous 
les douze tyrans. Mais Thistoire nous represente ceux-ci commetites- 
puissants. Loin d’avoir a se defendre contre une invasion, ils s’occu- 
paient h construire un magnifique palais pour perpdtuer le souvenir 
de leur domination. 11 y a d’ailleurs une consideration decisive : le 
prince de Sa'is, b I’dpoque des douze tyrans, serait ndcessairement 
Psamfitik. M. Mariette avait pu penser au premier abord que les 

expressions , Sa Majeste, cacliaient ce roi d’%ypte,- mais 

j’ai pu interpreter le texte avec assez de suite pour m’assurer que 
cette qualification etait exclusivenient r6serv6e a Pianchi-Meriamoun 
dans tout le cours du rdcit. Le personnage do Tafnccht, tel qu’il 
nous est connu maintenant, exclut la presence de PsamiHik. Ltepi- 
taphe de I’Apis, mort Fan 20 de Psamdtik (1), prouve que ce roi 
fit reuionter les dates de son regne jusqu’k la fin de celui de Taliraka, 
ou tout au plus, avec un an d’intervalle. fi’est Itepoque d’anarcliie 
signatee par Diodore. Nous savons que la reine Ameniritis et son 
mari, du nom de Pianchi, furent en ce moment vdritables souverains 
a Thebes. Je ne crois pas que, malgre la ressemblance des noms, 
nous puissions encore trouver ici ce qu’il nous faut. En effet, nous 
aurions infailliblement k Sa’is dans ce moment, ou Psarndtik ou son 
pdre Nekao P'. D’un autre c6te, il est impossible de supposer que 
toutes ces royaulds partielles, que nous trouvons si bien dtablies, se 
soient organisdes malgrd le pouvoir d’un conqudranttel queTahraka, 
et cela jusque dans I’Egypte moyenne et sur le grand chemin de 
Thdbes a Memphis (2). 11 est parfaitement certain au contraire, par 
les steles du Serapdum, que I’autorite de Taliraka fut jusqu’a la 
fin respectde h Memphis. Il faut done remonter plus haul, ce qui 
nous oblige a franchir d’un seul coup toute la dynastie ethiopienne, 


(1) Voy. ]a lettre de M. Mariette, Revue archeologique, numdro de join, 18C3. 

(2) La royantd de Suten-Senen (Hdracldopolis?) apparalt mftme avec dcui degrds 
cucessifs tr6s-probables, h savoir, Amenrut et Pefaabast. 
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oil Pianchi-M6riamoun nc peut pas faire double emploi avec Schabak 
ou Schabatak, en raison m6me de son importance. 

En arrivant a Bocchoris (Bok-en-ranw), plusieurs raisons irrdfra- 
gables nous empfechent encore de nous arrSter. On n’a pas de preuves 
jusqu’ici que ce roi, malgrd le grand souvenir qu’avait laissd sa 
sagesse, aitposs6de Th6bes. Mais, en tout cas, il eilt 6t6 impossible 
que notre stele le passat sous silence, au moment ou Pianchi se ren- 
dit mallre de Memphis. Bocchoris Ctait d’ailleursun prince sa'ite que 
I’ existence de Tafnecht, en la m6me qualite, exclut tout comme 
Psam6tik. C’est ainsi queparvoie d’exclusion nous sommes ramends 
jusqu’a Tnephachthos, p6re de Bocchoris (1). 

On sait qu’a cet endroil des listes de ManSthon il existe une grave 
divergence entre Eas6be et I’Africain. 


XXIII” DYNAST IE, TANITE. 


L’Africain. 

Petubastes... 40 ans. 

Osorko 8 

Psammous. . 10 
Z6t' 31 

En tout... 89 


Eusebe. 

Petubastis... 25 ans. 

Osorthus 8 

Psamus....... 10 


En tout... 44 


XXIV DYNASTIE, SAITE. 
Bocchoris.... 6 Bocchoris..., 44 


Les monuments du Serapdum, en nous attestant seulement la 
sixidme ann6e de Bocchoris, ne nous ont pas tire d’embarras. 
M. Lepsius pense que ZH est le m6me que le prfitre S^thos qui, sui- 
vant HSrodote, marcha centre Sennacherib : en consequence, il le 
replace apr^s Bocchoris. 

Cette manifere d’envisager la question m'a loujours paru tres-pro- 
hable. En efifet, on voit que, de cette fa^on, les listes royales faisaient 
marcher de front les deux series. Tune de rois egyptiens enregistres 
comme tegitimes, mais sans aucun veritable pouvoir, et retenus dans 
un rang tres-inferieur par les conquerants ethiopiens qui compo- 


(1) SUphinaUs n’est probablement qn’une alteration de ce m6me nom Tafnecht; 
ce qui rend trfes-vraisemblable qu^il appartenait \ la m6m'e famille. 

VIII. 


9 
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saient I'autre liste. On compterait ainsi parlir de Bocchoris jus- 
qu’a la premiere ann6e attribute ii PsamStik : 

ROIS EGYPTIENS. ROIS ETHIOPIENS. 


Z6t 31 ans. Schabak 12 ans {?). 

Stepliinales. . 7 Scliabatak.. 12 (?). 

Ntehepsos.... 6 Tahraka 27 

Ndkaol- 8 


En tout.... 52 En tout.... 51 

Les deux s6ries sonl a peu prds dgalus; inais il faut observer qiie 
les cliifCres de Schabak el de Schabalak n’ont pu 6tre veriltes par les 
monuments : on connalt seulement la xii' annee de Schabak. Je 
rcgarde comme trte-probable qu’il faudra ajouter un an a son rdgne, 
cequidonnera un total egal decinquaiite-deuxans. Historiquement, 
cet espace comprendra les cinquante ans qu’Hteodote attribue h I’in- 
vasion 6lhiopienne; plus les deux annees d’anarcliie qu’on doit 
admeltre sur le tdmoignage explicite do Diodore. Ges deux anndcs 
auront 6le cotnptdes officiellement a Tahraka ou a Psainetik (1). 

Ces considerations ddbarrassent la fin de la xxiii^ dynastic du roi 
Zet; mais elles ne nous dclairent pas sur la longueur veritable du 
regne de Bocchoris. M. Lepsius a preferd les six ans de I’extrait 
d’Africain, ordinairement plus exact qu’Eusdbe. Mais ce savant croit 
ndcessaire d’introduire Tnephachthos dans le canon royal et lui 
donne un rdgne de sept anSi parce qu’il retrouve de cette maniere 
les quarante-quatre ans d’Eusebe qu’il distribue de la maniere 
suivaiile ; 

Tnephachthos... 7 ans. 


Bocchoris 6 

ZSt., 31 

Total 44 


On voit que nous en sommes rcduits aux conjectures et aux a peu 
prds aussitdt que la chronologie des Apis nous fait dMaut, et que tous 
les chiffres doivent ddsormais, en bonne critique, porter le signe du 
doute. Je ne crois pas que Tafnecht ait dd dtre portd dans la liste 


(i) Les anniiei (12 ou 18] attributes 4 I’ktliiopien Anmiris, par Eusbbe, doivent 
dvideinment avoir appartenu 4 la reine Amniritis, pendant la doddcarchie, 4 Thfebes. 
D’.ipr4s les derniors progrfes des dtudes assyriennes, il soinblerait ndcessaire de 
compter 4 Scliabak (undfines anndes de r4gne de plus : surtout si I’on veut I’iden- 
tifier aveo le roi Suu, contemporam d’Ost'p. V, Oppert, Inscr. des Sargonides, p. 14, ss. 
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royale; mais la diff6rence entre les deux cliiffres de six et de qua- 
rante-quatre est certainement le r6sultal des Iroubles et des divisions 
de celte 6poque. Aprfes le rfegne de Psaraus (Ps^mut), ou mSme pen- 
dant loute la XXIII' dynastic, il a dd exister, suivant les divers par- 
tis, bien des computs diffSrents, et je ne doute pas qu’il ne faille 
altribuer a une histoire r6dig6e sous I’influence saite, la version qui 
attribuait quarante-quaranteans de rfegne a Bocchoris. 

II est a remarquer qu’il y aurait quelque difficuUd a placer cede 
campagne de Pianchi plus haut que I’dpoque de Tnephachlhos. En 
effet, les rois Pdtubasles et Psdmut out laissd des traces de leur do- 
mination a Thdbes. Comme ils sont qualifids tanites, ils devaient 
dgalement dtre reconnus au moins par une partie de la Basse-figyple. 
Le r61e important de Tanis est d’ailleurs alleste par la Bible pour 
celte epoque. Or, il serail impossible que Pianchi, dans sa cam- 
pagne, n’eut pas mentionnd le souverain de Tbdbes, qui eut ndces- 
sairement joud aveclui le rdle d’allid ou celui d'ennemi. 

Sans avoir la prelenlion de fixer un chiffre chronologique avec 
des dldinents.si peu prdcis, il ressorlira ndanmoins de notre discus- 
sion que I’expddition de Pianchi doit se placer enlre la xxiii' dynas- 
tic et le rdgne effectif de Bocchoris^ c’est-a-dire vers Ldpoque qui 
s’dtend de I’an 770 a I’an 723 avant notre dre. 

Le rdle liistorique de la ligne tanite, qui compose la xxiii' dynas- 
tic, est peut-dtre la partie la plus obscure de I’liisloire de ces temps. 
Ainsi que nous le rappelions tout a I’lieure, Pdtubastes et Psaiims 
ont laissd quelques souvenirs sur les monuments de Tliebes, et la 
mention rdpdtee des princes de Tanis, dans Isaie, montre bien 
que la brancbe tanite eut un instant d’dclat dans ce siecle de change- 
ments rapides. Les noms mdmes de Pdtubastes et d’Osorkon doivenl 
faire considdrer cette famille comme un vdri table rameau desbubas- 
tiles, analogue a tous ceux de notre stdle, mais auxquels on recon- 
nait historiquement le droit legitime au titre de Pharaon. Tanis 
n’est pas citde parmi les localitds qui envoydrent leurs chefs 
rendre hommage a Pianchi vainqueur. Gette omission est remar- 
quable, elle ne pent provenir que de deux motifs : ou Tanis appar- 
tenait a Osorkon, lo roi voisin, dtabli i Bubastis; ou le chef de Tanis 
put se soustraire aux armes de Pianchi, soit en raison de sa position 
dloignde, soit par la force de Tanis qui, comme ville frontidre, dlait 
depuis longlemps une place de guerre trds-iinporlanle. On voit que 
notre stele, malgrd la multitude de ddtails qu’elle nous donnc, ne 
permet pas encore de prdciser dans quels rapports de tdmps se trou- 
vaitle pdre de Bocchoris avec les derniers rois de la xxm^ dyuastie; 
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mais il faut admettre necessairement que TautoritS des Tanites avail 
d6ja cesse ou 6tait interrorapue momentan^ment Thebes, puisque 
Pianchi'M6riamoun y entre sans coup f6rir et s’y conduit en souvc- 
rain. II n’y a jusqu’ici aucune raison p6remptoii'e qui puisse empficher 
d’assimiler notre Osorkon de Bubastis & Osorkon IIP, second roi de 
la xxiiP dynastic; j’inclinerais nfeanmoins a placer I’invasion de 
Pianchi quelques anntes plus tard et aprbs le r6gne de Psbinouth. 

Si le VHP si^cle avant notre 6re fut pour I’figyple un temps de 
dissensions intestines, il ne fut pas moinsagitd au point de vue des 
rapports avec I’Asie; suivant I’expression d’Isaie : j En ce jour il y 
« aura une grande route d’figypte a Assour et ceux d’Assour vien- 
« dront en iSgypte et ceux d’figypte ii Assour » (chap. XIX, 23). 
Mais ces faits internationaux sont encore trfe-obscurs. Le peu d’exac- 
titude de la chronologie g6nait singuli^rement jusqu’ici pour faire 
concorder les 61dments des deux histoires. Nous possddons aujour- 
d’hui un terrain solide en Egypte jusqu’au regne de Tahraka ; mais 
les diverses corrections que les dates de I’liistoirc juive et assy- 
rienne ont subies dans ces derniers temps ne nous paraissent pas 
encore compldtement satisfaisantes. Toutefois, si I’expSdition que 
Tahraka dirigea conire Sennacherib doit fetre reellement placfie vers 
Pan 700, comme le pensent MM. Hincks et Opperl, il faudra en con- 
clure que Tahraka, quoique chef des armies et portant le litre de 
roi de Kousch, n’etait pas encore offlciellement, au moment de ceite 
guerre, le Pharaon pour I’figypte. 

Tr^s-peu d’annees avant, Sargon avait conduit une expedition 
victorieuse jusqu’en figypte, et ce fut necessairement Schabak 
qui subit cette defaite, car le prophete (1) parle ci cette occasion 
des’ captifs egyptiens et 6thiopiens, ainsi que « de la honte de 
« I’Ethiopie en qui I’on s’eiait confie. i Les inscriptions du palais de 
Khorsabad nous apprennent en effet que Sai’gon defit k Raphia, 
Schabeh, sultan d’Egyple. Suivant M. Oppert, cet evenement se pla- 
cerait vers Pan 719. 

Quant a un troisieme evenement qui s’etait passe sous le regne 
d’Osee, il est moins facile a comprendre, parce que le nom du roi 
d’Egypte nomme dans la Bible (SO ou Sua?), est probable- 
ment altere. Il y aurait quelque difflculte k reconnattre sous ce mot 
le nom de Scliabak, comme on Pa propose (2). Il est k remarquer 


( 1 ) Isaie, XX, ^ 1 , 5. 

(2) Les traascriptions de noms propres h^^braeo-dgyptiens, et r^ciproquement, sont 
en g^n^ral tt^^s-scrupuleusement exactes^ 
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d’ailleurs que ce prince est appeld roi d’Egypte, tandis que Tahraka 
est noinm6 roi de Kousch. A moins que le r6gne de Schabak n’ait 
ete uu peu plus long qu’on nel’admet, sur la foi deManfithon, cet 
^vdnementtomberait sous le regne de Bocchoris, et le personnage qui 
se cache sous le noin, de S6 ne pourrait 6tre qu’un dynaste partiel, 
regnant peut-6tre a Tanis (1) et plus h port6e de donner la main au 
roi d’Israel. 

II est certain que la partie historique des Livres saints demande 
pour cette 6poque une 6tude toute nouvelle, pour laquelle les d6cou- 
vertes assyriennes et 6gyptiennes apportent ^ chaque instant des 
secours nouveaux. Sans entamer ici ce vaste sujet qui eomportera 
bientOt un ouvrage special, il m’est impossible, en terminant ce tra- 
vail, de passer tout a fait sous silence quelques versets de la prophe- 
tic d’lsa'ie, auxquels notre recit pourra servir en partie de com- 
mentaire. 

11 serait tdmeraire de presser trop les dates quand on applique 
riiisloire les paroles du prophets; le passe, le present et le futur se 
confondent chez lui dans un vague inteotionnel que secondent mer- 
veilleusement les formes grammaticales et I’esprit du style relevd en 
hebreu. 11 peut rendre neanmoins les plus grands services a I’histo- 
I'ien, et il ne faut pas oublier qu’avant la ddcouverte de Khorsabad 
ce n’etait que par le seul temoignage d’lsa'ie que nous connaissions 
Sargqn et son expedition victorieuse centre les figyptiens et les 
fithiopiens dontjeparlais tout a I’heure. 

Le chapitre XVIII, specialement consacre a I’Egyple, commence 
ainsi(2): « Ah! pays sous I’ombrage des voiles (3) au dela des 
1 fleuves de Kousch, qui envoie des messagers sur la mer dans des 
« vaisseaux de jonc, sur la surface des eaux; allez, messagers ra- 
ft pides, vers une nation disloquee et d6chiree, vers unpeople redou- 
« table dbs son existence et depuis une nation nivelSe et opprim6e, 

« dont le pays est coupe de fleuves. » 

Cette nation d6chir6e, le prophqte en ddpeint ^nergiquement I’tot 


(1} Serait-ce le ou S^thos qui se retrouve quelques aunties plus tard eu face de 
Sennacherib dans le recit d'H^rodote? 

(2) Isaie, XVIII, 1. Traduction de Gahen, p. 66. 

(3) . On a fait bien des commentaires sur cette expression 

Ungarelli avait propose de prendre buba dans le sens de cymbale, qu’il a dans 
le psaume 150; ce qui lemenait k I’id^e d’un disgue i deux ailes. L’l^gypte serait 
ainsi appel^e la terra du disejue aile\ Cette conjecture curieuse et hardle m’a para 
miSriter plus d'attentiou qu^on ne lui en a accordde. 



126 REVUE ARCHEOLOGIQUE. 

dans le chapitre suivant (1) : * J’exciterai I’Egyptien centre I'figyp- 
« tien, le fr6re centre le Mre, I’ami centre I’ami, villo centre ville, 
« royaume centre royaume. » < V. 4. ..,Je livrerai I’figypte aux 
t mains d’un maitre s6v6re, un roi victorieux dominera sur cnx. » 

Comme Ton ne connaissait pas dans I’histoire dgyplienneun sem- 
blable 6tat de division, si cen’esta I’^poquefort postdrieure des douze 
(yrans qui pr6cMent Psam6tik 1'% on a ete jusqu’& contesler a 
Isaie la redaction de ce chapitre, D’autres critiques ont fait remar- 
quer que Psam6lik I"futunroi fort deux, et que les expressions du 
proph6te semblent bien pr6sager, non point une royaut6 nationaie, 
comme celle de Psam6tik, mais la main s6v6re d’un conqu6rant 
et d’un maitre Stranger, aprSs une guerre civile ou I'on se battait 
ville centre ville et royaume centre royaume. Si ce chapitre a StS 
Scrit vers I’avSnement d’EzSchias, comme I’ordre dcs malSdiclions 
successivement inscrites au livre d’Isaie semble I’indiquer, il n’est 
plus besoin d’en chercher I’explication ; Pianchi et Schabalc accom- 
plirent ponctuellement I’oracle et serrSrent dans lours mains victo- 
rieuses tons ces petits royaumes dent I’existence vient de nous Stre 
rSvSlSe pour la premiSre fois. 

Isaie, qui nous a dejS fourni le nom de Hnfis (HSraclSopolis) 
comme une des villes importantes de ce temps, nous donne encore, 
dans le mSme chapitre, un renseignement precieux (2) sur ces rois 
partiels. « Les princes de Tanis sont tous des insensSs ces sages 
« conseillers de Pharaon; leur conseil est une folie. Comment osez- 
« vous dire a Pharaon : Je suis fils des sages, fils des anciens rois?,.. 
« Ils sont Ik comme des fous, les princes de Tanis, ils sont dans 
* rillnsion, les princes de Noph. » 

II semblerait qu’Lsaie efit sous les yeux la genfialogie si nombreuse 
des diverses branches do laracebubastite, alaquelleserattachaientla 
plupart des grands personnages du temps. Geux de Tanis, plus rap- 
prochfe des Hdbreux, leur dtaient mieux connus : ceci se passait 
d’ailleurs sous la xxin® dynastie, oh le pharaon ofiiciel ^itait de la 
branche lanite. La ville nommde ici Noph a ordinairement 
confondue avec Moph, Memphis. Ce n’est pas I'avis de M. Brugsch : 
dans son excellent ouvrage sur la g6ographie pharaonique, ce savant 
fait remarquer que plusieurs villes d’Egypte portdrent le nom de 
Nap ou Naph et Napet (3). Je suis convaincu qu’il s’agit ici de Nap, 


(1) I.6aie, XIX, 2, ss. Traduction de Oahen. 

(2} Isaie, XIX, H, 13. Traduction de Cahen. 

(3) Voy, Brugsch, G^ograpfiie, I, p, 161, 163, 166. 
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ville cit^e tr6s-fr6quemment au moot Barkal., et rfui doit dtre idea- 
tique avec Napata (1), capitale des Etats Sthiopiens de Tahraka el 
certainemenl aussi de notre Pianclii-M^riamoun. Isai’e aurait ainsi 
nomm6 les villes royales des deux extremitfis du pays, Tanis el 
Napata (3). 

Sans poursiiivre cette 6tiide comparative qui nous engagerait 
presque a chaque mot dans des rapprochements curieux, il ne faut 
pas omettre cependant de xnentionner l’6tablissement en figypte 
d’une quantile d'H6breux attests par le prophfite, et siir lequel il 
insiste comme une source de Iriomphes et d’liommages nouveaux 
acquis a Jehovah (3) : cc En ce jour il y aura en figypte cinq villes 
« qui parleront la langue de Kenaane et qui jureront par J6hovah 
« Ts6baolh : on nommera I'une ville de Heresse, etc. 

Ce ne serait pas faire une conjecture trop hardie quo de recon- 
naitre une des cinq villes habitees par des Juifs et sans doute aussi 
par des r6fugi6s de toutes sortes de tribus sfemitiques; dans la place 
nommSe Kanehani, situ6e a Torienl du n6me d'Athribis et oh nous 
a conduit le r6cit de la tournee ex6cut6e par Pianchi dans le delta. 

Lhmpossibilite d’attribuer raisonnablement le sens de cette pro- 
plidtie au temps de Psam6tik avait d6ja frapp6 M. Mariette. Il avait 
propose de placer a rspoque de la xxiii® dynastie les dSsordres de- 
peints par le prophfete (4). Les cir Constances clairement 6nonc6es 
dans le r6cit de Pianchi prouvent aujourd'hui la justesse d'une 
conjecture bien digne de la penetration singuliere que noire savant 
confrere a toujours apporteo dans Pappreciation des questions histo- 
riques. Nous avons essaye de repondre de notre mieux a son appel, 
par rinterpreiationdes parties accessibles de cette grande inscription ; 
mais il nefaut pas douter qu*une nouvelle etude, entreprise ^ la vue 
meme du monument, ne vienne encore singulieremcnt enrichir nos 
connaissances sur Thistoire egyptienne auviii^siecleavant notre Sre. 

Vicomte E. de Rouge. 

(3) Onvoit trfes-bien, dans les inscriptions de Barkal, qu’il s’agit des dieax locaux 
qnand Ammon et Mouth sont qualifi«5s r^sidants dans Nap, Napi ou Napzi, Ges trois 
variantes appartiennent ^viderament k la mSme locality. Voy. Lepsius, Denkm., V, 

planches 5, 8, 12, 13. ^ ^ , 

(2) G*est peut-6tre k cause de cela que ces princes sont ici d^sign^s sous 1 expres- 
sion piei'res angulaires, on les extr6mit6s de ses tribus. L in- 

telligence de ce passage un peu ohscur peut 6tre aid^e par cette remarque. 

(3) Isaie, m6me chapitre, verset 18. Traduction de Cahen. 

(a) Voy. MariettP, Hen.seignements sur les Apis, etc. Bulletin archeologiquo de 
VAthenceum, aoUt 1856. 
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ISSISIlLenT 1 11 BEPRfiSBNIAIION DES COHEDIES 


Oo a beaucoup discut6 depuis soixante ans sur la presence des 
feimnes aux representations dramatiqnes d’Ath6nes (1), et, meme 
pour les mieux informSs, la question reste un peu incertaine. Ce 
n’est pas cependant la reflexion ni les investigations qui ont fait de- 
faut : tons les anciens ecrivains ont ete consciencieusement feuillet6s 
et, quoi qu’on en ait dit, ces reclierches n’ont pas ete st6riles; mais 
la. critique, influencee k son insu par des iddes precon^ues, a manque 
d’impartialite et d’intelligence. Elle n’a point compris que sous I’eni- 
pire d’une civilisation oii la religion elle-meme n’etait qu’une deifi- 
cation, souvent cynique, de la Nature, on pouvait, malgre une grande 
sensibilite aux plaisirs de I’esprit et les raflinements d’un goiit tres- 
developpe, n’avoir ni le sentiment des obscenites ni la repugnance 
des grossieretes. Elle ne voulait pas admettre qu’un peuple tout en- 
tier ait associe k I’eiegance du bien-dire et au bon goilt de la pensee 
une absence complete de ces susceptibilites morales et de ces pudeurs 
de I’oreille que professent aujourd’hui les plus petits bourgeois, ceux 
qui se rdcompensent de leurs economies de la semaine, en allant ad- 
mirer M. Dennery le dimanche, et s’est efforcee d’echapper par une 
denegation systematique a des temoignages qui lui semblaient con- 
traires k la nature des choses. L’impartialite nous sera plus facile : 
nous ne croyons pas que I’histoire ait jamais besoin de parure; pour 


(1) La question a soulev^e et r^solue ndgativement par Bottiger, Waren die 
Frauen in Athen Zuschauerinnen hei den dramatischen Vorstellungen? r^imprimd 
dans le Kleine Schviften archaeologischen und antiquarmhen Inhalts^ t. p. 295- 
320. Des raisons de sentiment, beaucoup trop modernes, ont fait partager son opinion 
k de Sta6l {De la litMrature, ch. m), et, malgr^ sa connaissance intelligente de 
TAntiquit^ classique, Wachsmuth I’a soutenue de nouveau dans son Hellenische Alter- 
ihumshunde, t. IV, p, 75. 
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n’avoir pas une couronne de fausses fleurs sur la t^te, la civilisation 
grecque n’en aura pas nioins produit le Si6cle de P6ricI6s. 

“ Les femmes avaienl pris une part active S ]’6tablissement du culte 
de Bacchus en Gr6ce, et, aux beaux jours du theatre ath^nien, ce 
n’6tait pas une tradition importune dont le peuple aurait voulu perdre 
la m6moire^ puisque Euripide ne craignit point de la ravivei'par une 
IragMie oh le dieu lui-mSme sanctiflait leur participation etles choi- 
sissait pour ministres de ses coleres (1). Gomme la pluparl des 
fates religieuses, les Dionysiaques etaient d’abord une pieuse coinm6- 
moration, une imitation un peu tempSrae des premiSres Bacchanales, 
et malgr6 les exigences toujours croissantes de la pudeur publique, 
les femmes continuferent k y jouer un r6Ie important (2). Par 
habitude ou par calcul, la Com6die ancienne prenait ses sujets 
dans les moeurs et les usages de son temps ; elle ne raillait que des 
cboses raelles, parce que ces moqueries-la dtaient seules ganSrale- 
ment comprises et completement appr6ciaes; le fantastique lui- 
mSme n’6tait pour elle qu’un cadre, et nous connaissons jusqu’ti 
trois comedies intituldes les Bacchantes (3). Le titre d’une qua- 
triSme est plus siguilicatif encore : Timocias I’avait appelde les 
Femmes ,aux Dionysiaques (4). Cette abstention pretendue des 
femmes eht atd d’ailleurs une exception sp6ciale, puisque leurs 
habitudes de reclusion ne les empachaient pas de paraitre en public 
dans plusieurs autres fates (S), et il faudrait au moins citer a I’appui 
quelque fait notoire ou en justifier la convenance par des raisons 
sarieuses. Si, comme le prdtend la pythagoricienne Phintys, il y avail 
des villes oh sous I’impression des excas que des craatures ahontaes 
commettaient dans les Bacchanales, la loi en interdisait la prasence 
aux citoyennes honnates (6), ce n’atait pas dans I’Attique. Aristo- 
phane nous montre dans les Acharniens la fllle et la femme de Di- 
caopolis portant, Tune, le phallus dans une corbeille, el I’autre, 
montant sur le toil pour mieux voir le cortage (7). Les repr6senta- 


(1) Panth^e, qui voulait s^opposer au nouveau culte, fut ddchir^ par ses propres 
filles : voy, les Bacchcs, 

(2) Cela avait lieu mSme dans les Antbest^ries, oil Ton c616brait le manage iny- 
tliique dfc Bacchus avec la femme de rArcbonte Roi ; Plutarque, NiciaSy ch. iii. 

(3) Bd^xat; par Diodes, par Lysippe et par l^pigfene. 

{[\) Atovuaidl^oucrat : voy. Atb^nee, 1. vi, p. 223 B. 

(5) Voyez entre autres Aristophanc, Thesmophoriazusce, v. 834-35. On salt mSme 
qu’elies prenaient une part active h la c616bratioii des Anthest6ries. 

(6) Dans Stob^e, Florilegiumy tit. lxxiv, 61; t. HI, p. 86, 6d. de Gaisford. 

(7) V. 253 et 262. 
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tioDS dramatiques ne furent jamais en GrSce qu’un episode de la 
ffite, et on les transporta dans un thsaire r^guiier, construit tout ex- 
prfes, non pour en r6serverla jouissance^i quelques privil(5gi6s, inais* 
pour les rendre plus acccssibles et plus agrSables a la foule (1). 
Ces ffites s’Staient cel6br6es pendant longtenips en plein air; 
elles couraienl follement k travers les champs, entralnant les cu- 
rieux a leur suite, et toutes les personnes qui auraient pu les voir 
passer devant leur porte, avaientle droit de les regarder aussi cles 
bancs du theatre. II aurait fallu, pour les en privor, une indignitd 
partieuli6re, cat^goriquement prononc6e, une mise hors la loi reli- 
gieuse, et pour le culte de Bacchus, la personnification des forces 
reproductrices de la Nature, cette excommunication genfirale des 
femmes eiit 6te une violence absurde. II y a mSme une com6die oh 
Aristophane faisail repondre a un de ses personnages, qu’il aper- 
cevait non le poete Agathon sur la scene, mais une courtisane 
fameuse dans la salle (2), et dans un passage des Grenouilles, iiitra- 
duisible parce que tons les mots y out un double sens et se rappor- 
tent a la fois aux Initids des Champs-Elysees et aux spectaleurs de 
la pi6ce, Hercule dit a Bacchus : Tu y verras comme ici une gaietS 
6clatanle, des gens qui dSsirent des functions publiques, de joyeux 
groupes d’homraes et de femmes celebrant la ffite et des batte- 
ments de mains (3). A peine est-il d’ailleurs une seule piCce, 
oh ne se trouve quelque r61e de femmes, et si inconsid6r6e qu’on 
la suppose, la poesie ne se fht pas permis une telle liberty, si 
leur presence y avail r6put6e un sacrilege ou une intrusion 
scandaleuse. Parfois m6me cette intervention des femmes n’6tait 
pas fipisodique ; elles formaient le Choeur (4) et devenaient ainsi la 
partieessentielle de la tragMie. On avail, il est vrai, la ressource dese 


( 1 ) IIptoTOv bMfli) ev &Yop?) sreaxal tou SeaTpou to xatto P|p.ixux)>iov, o5 xai o! xopo'i 
^Sov, xal (bpxouvTo elc r^v opx^oTpav, dit Pliotius, s. v. 6 px'^i etpa, et il cite i I’appui 
un vers de comddie, 

(2) Kup^vYjv 6’ opw * Thesmophoriazusce^ V. 98. Il faliait que les habitudes de 
Cyrtjne fussent bien constantes pour qu’Aristophane edt prepare d’avaiice cette plai- 
saiiterie : voy. ci-dessous, p. 133, note 3. 

(3) 're eptoQ xdXXtcrtoVj (SerTtep ev9d5e, 

xai p.upptvwvac, xal Oidtrooc euSatpova? 
dv5pwv yuvatxwv, xal xpoTOV ttoXuv * 

V. 155-157. 

(4) Dans /ey EuminideSy MlectrBy les Trachiniennes, etc.^ Aristophane fait m6me 
dire au Choeur des Femmes politiques : w qjtXai yuvaixet;, v. 116.^ Voy. Pollux, 1. iv, 
par. 107, et les scjiojies, Equites, v. 586; Pax,^ v. 113. 
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dire que malgrS I’apparence et les aflirmalions clupoete, ces femmes 
6taieiit en r6alit6 des hommes ; mais il y en avail qui faisaient leur 
partie a I’orchestre (1) ; pour donner plus d’6clat ^ la representation, 
d’autres flguraient en personne sur la scene (2), ol certainement 
nul.ne pouvait croire qu’il fill contraire a I’esprit ou e la saintete de la 
fete que des femmes vinssent voir au iheltre ce que d’autres fem- 
mes y faisaient a la plus grande gloire du dieu. La langue elle-mfime 
proteste centre cette exclusion prStendue : il y a jusqu’a deux mots 
qui signifient Spectatriee (3), et ce luxe eill etd au moins inutile, si 
une loi formelle ou une habitude plus expresse encore avail dSfendu 
aux femmes d’aller au spectacle. Platon dit d’ailleurs positivement 
dans le Gorgias, non comme un scandale regrettable, mais comme 
un fait habituel qui neprovoquait r6tonaement de personae, qu’elles 
y formaient one partie du public (4), et dans une de ses utopies po- 
litiques, il interdit aux acteurs Strangers I’accSs des thSatres, pu par 
leur voix douce el pSnStrante ils pourraient gagner I’amour des 
femmes au dStriment des citoyens (5). Un passage de Satyrus, con- 
servS par AthSnSe, est plus dScisif encore : il nous apprend que pour 
remplir ses fonctions de chorSge, Alcibiade s’Stait drapS dans une 
robe de pourpre qui excitait I’admiration des spectateurs et des spec- 
tatrices (6). Il y avail sans doute des esprits graves qui dSsiraient 
plus de rSserve aux femmes el n’approuvaient point Texhibilion 
qu’elles faisaient de leur personne dans les assemblSes publiques, 
mais cette austdrite ne leur dtait point dictde par une loi et n’exergait 
aucune influence sur les mceurs : autrement Plutarque n’edt pas fait 
un sujel d’dloges a sa femme de ne s’dtre jamais donnde en spectacle 
dans les cdrdmonies religieuses ni dans les jeux du thdatre (7). On 
connaitmdme un vase oh sont peintes des femmes attendant dans 
une salle de spectacle le commencement d’une representation dra- 
matique (8), et, comme elle aurait dil le faire pour quelques vases 

(1) Scholies, Aves^ v, 668^ 671, 674; Vespce^ v. 1219. 

(2) Scholies, Pax, 522 ; Acharne7i$es, v. 1199; Equites, v. 1385, 1387, etc. 

(3) ©edTpia; SuvOed^pta; Pollux, 1. n, par. 56; 1. iv, par. 121 ; 1. vi, par. 158. 

(4) Par, LYii; Opera, t. I, p. 368, Didot. 

(5) De legibus, 1. vii; Ope^-'a, t. If, p. 396, 6d. Didot. 

(6) ‘'Oxt S's p^opYiYOiif) 7Cop.Tce<3w\» iv iropipuptot, etcriwv eUxi Oeaxpov e0aup.d2^£To ou p.6vov 
67:6 xd>v dvSpcov, dXXd xalxwv yuvaixwv; 1. xii, p. 534 C. 

(7) "'p p.^1 Oeapta iv lepot^ xal 8uatai;xal OedxpotcxYjv crsauxYji; (X9iXstav; Con-' 

solatio ad uxorem, par. v; Opera nioraUa^ p. 736, dd. Didot. Sans vouloir nous ap- 
puyer positivement du timoignage de Lucien, qui appartenait, nou-seulement 4 une 
autre 6poque, mais 4 une civilisation diffdrente, nous citerons encore son De salta- 
tione, par. v. 

(8) Public, par Millin, Peintures des vases antiques^ t. II, pi. ly il ae rapporte 
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defantaisie 6rigfe naivement en monuments historiques, la critique 
ne peut y voir I’invention saugrenue d’un peintre & la recherche 
d’un sujet bien extraordinaire, puisqu’il y avail au thdStre de Syra- 
cuse des places rdservdes aux femmes, oh se lit encore leur nom (1). 
Une ancienne tradition ^ ii la vdritd fort suspecte, mais qui ne se fht 
pas conservde si elle eht dtd manifestement contraire aux usages du 
thdatre, racontait mfime qu’a la representation des Eumdnides, la 
terreur qu’6prouv6rent les spectatrices fut assez forte pour provoquer 
denombreux avortements (2). Enfm, il y a dans les Grenouilles un 
passage, beaucoup trop ndgligd, qui trancherait a lui seul la ques- 
tion : ie grave et respectable Eschyle y reproche h Euripide d’avoir 
perverti ThonnStetS naturelle de^ femmes, en leur montrant dans 
ses tragedies des femmes comme elles, pousshes invinciblement ^ des 
passions criminelles, et s’y abandonnant tout entiores (3). 

Aussi les critiques les plus autoris^s, ceux qui m6me dans leurs opi- 
nions prdconpues gardent le respect de leur Erudition et de leur intel- 
ligence, restreignent-ils cette exclusion des femmes a la representation 
des comedies (4). Mais d’abord c’est oublier qu’on representait habi- 
tuellement a la suite destrois tragddies rdglementaires un drame 
satirique dont le personnage capital devait, par la grossihretd des pa- 
roles et I’obscdnild des gestes, dgaler, sinon surpasser, la licence des 


probablement au Th^dtre de Bacchus, puisqiie le peintre y a hgur6 aussi i’Acropole* 
Cette opinion a 6t6 adoptee par Miiller, Handbuch de)' Archaeologie, par. /i25, et par 
Geppert, Die altgrkchische Buhne^ p. mais le due de Luynes (Annali dell' 
Instituto archeologico^ t, I. p, 407) et M* Welcker {Zimmermann's Zeitschrift fur 
die Alterthumsmsenschaftf 1838, xxvi) ont propose des explications diffdrentes. 
Voy, Wieseler, Denkmaeler des Biihnenwesens^ p. 34- 

(1) Voy. Gottling, Ueher die Inschrifien im Theater zu Syrakus; dans le 
nisches Museum^ 1834^ p. 103 et suiv., et Panofka, Letter a sopra una iiiserizione del 
teatro di Siragossa, 

(2) Elle ne se trouve que dans Pollux, et sa Ydrit4 a 6t6 fortement contesttie par 
Bottiger et par Hermann. 

(3) Bance, v. 1043 et 1050. 

(4J Passow, Ueber der theaterbesuoh der AtheniscJien Frauen^ dans le Zeitschrift 
fiir Alterthumswissenschaft^ 1837, 29; von Limburg, Histoire de la civilisation des 

Grecsj t. IV, p. 135 ; Egger, Histoire dela critique chez les G?'ecs^ note c, p. 504-508; 
van St^geren, De conditione domestica feminarum Aiheniensiumy p. 126; Becker, 
CharikleSy par. ii, p. 152; Bergk, dans Meineke, Fragmenta comicorum grwcoi'WHy 
t. II, p. 1140; Geppert,i)^e altgriechische Biihne^ p. Ill, note 2. Parmiles savants qui 
pensent qu’aucune rfegle n’obligeait les femmes 4 s’interdire la cotn^die plutOt que la 
tragddiCj nous citerons Bcickh, Grcecce iragmdicB principes^ p. 37; Jacobs, Vermischte 
Schriften^ t. IV, p. 274 ; Scblegel, Heindorf, Welcker, Voss et Meier. M. Richter est 
allti jtisqu’4 dire: Die Anwesenheit der Frauen nicht mehr hinweglaugnon kanii; 
Zur Wurdigung der Arislophanischen Komoedie^ p. 31. 
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comedies les plus os6es (1), et aucun temoignage direct ou indirect 
n’autorise & croire que les offlciers de police aient Teill6 k la pudeur des 
femmes et les aient torches pendant I’entr'acte a sortir de la salle. La 
comSdie dtait, comme la tragddie, sous la haute direction de I’fitat : 
elles se proposaient 6galement toutes deux la glorification de Bacchus, 
et la loi n’auraitpu, sans blesser la conscience publique,reconnaltre 
que Tune des deux 6tait nfecessairement enlachSe d’immoralite. Une loi 
ne cherche pas d’ailleurs a se cacher mysterieusement dans le fond 
d’un carton : c’estun acte aulhentique, qui sepromulgue le plus qu’il 
peut et s’affirme par des faits; kdfifaut d’un texte olflciel, on devrait 
done au moins en rapporter la mention expresse et en prouver I’ob- 
servation conslanle, et nous savons au contraire que les courtisanes 
assistaient librement a la com6die. Dans les Lettres d’Alciphron, une 
correspondance Active qui ne pouvait avoir quelque m6rite que par 
la fideiite des peintures, Mdnandre parle de la presence de Glyckre k 
la representation de ses pieces (2), et celle-ci lui raconte a son tour 
qu’elle se plait k habiller elle-meme les acteurs et a meier ses ap- 
plaudissemenls k ceux du public (3). A la verite, ces renseignements 
se rapportent par leur date a la Com6die nouvelle, mais il faudrait 
prouver autrement que par des considerations morales, etrangeres k 
la civilisation d’Athenes, qu’il s’etait opere k cet egard un change- 
meut complet dans les usages, et malgre beaucoup de bon vouloir, 
e’est encore une conjecture en I’air qui ne s’appuie sur aucun le- 
moignage. On peut, au contraire, lui opposer des faits incontestables. 
En depit de la forme democratique de leur gouvernement, les Athe- 
niens aimaient les distinctions et les admettaient volontiers, m6me 
au thektre : il y avait des sidges particuliers pour les magistrals (4). 
pour les soldats qui s’etaient vaillamment battus (5), pour lesjeunes 

(1) Nous citerons en preuve deux vers d’Aristophane que nous demanderons la 
permission de ne pas tradnire ; 

"Ovav caTupoui; toivuv . xaXstv 
iva cro{A*n:oito cyoiiTtiuOsv ecj'coxwt; * 

Thesmophoriazusae, v. 157* 

(2) 'Opc&cnic xal xa0vi[xevY]? ev Ttp Oedtpo) rXuxspa?; !• H, let. ill, p. 230, dd. de 1715. 

(3) Ibidem^ let. iv, p. 248. Nous savons m^mepar Athdnde, 1. iv, p. 157 A, qu’il y 
avait une courtisane qui assistait et sans doute participait tellement aux representa- 
tions qu’on I’avait surnomrade 0saTpoTopuv7]. 

(4) Dans les fouilles, si heureuses, de M. Strack au Thd4tre de Bacchus, k Athfenes, 
on a retrouvd cinquante-huit sidges d’honneur, o4 sont inscrits les noms des fonction- 
naires publics auxquels chacun dtait rdservd ; iRerwe arcMologiqua^ nouv. sdrie, t. YI, 
p. Ill, 112 et 116. Voy. K. F. Hermann, De proMris apud Athenienses ; Goettingue, 
1843, 

(5) Equites^ V. 575 : voy. aussi ibidem^ v. 536. 
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gens, nagu6res sortis de I’enfance, qui ne jouissaient pas encore de 
tons leurs droits politiqnes (1), et, le texte de la loi esl forme), pour les 
femmes (2). Elies ne les occupaient pas seulement, comme on I’a 
benfevolement suppose, lors des representations iragiques : le litre 
d’une comfidie malheureusement perdue d’Aristopliane, les Femmes 
au TMdtre (3), en paralt deja une preuve suffisante (4), et par une 
confusion qui amuse encore ie public de nos scenes secondaires, 
Praxagora, mSlant la realite qu’elle avail sous les yeux avec les 
fictions de la piece, parlait a ses compagnes dans les Femmes po- 
litiques des places que la loi leur avail assignees (5). Un fragment 
d’Alexis, plus moderne seulement de quelqucs anndes, nous apprend 
qu’elles etaient rAleguees pres des eirangcres, sur les bancs les plus 
eieves, et explique un passage ddcisif de la Paix (6). Au moment de 
sacrifler a la deesse, Tryg6e dit conform6ment aux rites a I’csclave 
qui lui sert d’acolyle : Jelte du grain aux speclateurs (7). — Voila, 
repond i’esclave. — Les femmes n’out pas reg-u leur ration (8). — Les 
maris la leur donneront ce soir (9). 

(1} AveSj V. 974. 

(2) elcnfi'fiiffaxo, xaq -^uvaty-a? yal divSpat; xaQet^ecrOar, Samuel 
Petit, Leffes atticce, 1. Ill, tit. vr, p. 374, ^d. de WesseJing : voy. aussi Suidas, 1. 11^ 
p. n, col. 1004, dd. de Bernhard}^ 

(3) 2xY)va<; xaTaXap-Savoufrat. Ge n’est pas, ainsi ({ue le croyait Casaubon, les fern^ 
mesen 4talage^ puisqu’un des personnages selon I’usage dequelques spectaieurs, 
apport^ une bouteille qu’il appeile (juvOsaxpiav. Kuhn et Hernsterhuys trouvaient 
aussi cette expression decisive : voy. Pollux, col. 1228, note 52. Nous ajouteroris un 
passage du scholiaste sur le vers 879 de la Vaix : 01 Y(3tp OeXovxec Oswpetv irpoxaiaXafA- 
Sdvoocriv eauTOii; xoTtou?. 

(4) Le tlidatre repr^seiitait probablemeiit la partie de la salle qui leur (itait rtSservdOj 
et la pidce se passait avaiit Tabaissement du rideau : leurs querelles pourlos places, 
leurs observations sur les spectaieurs, leurs jugements sur les diffdrents auteurs 
comiques et leur idde des mdrites d’une bonne comddie en faisaient sans doute le sujet 
principal. 

(5) KaxaXaSeTv 6’vjp.a(; gSpa?, 

dq (popopLaj^o; ttot’ emev, el [xep.v7icr6’ ext, 

Set xdt; ^xepai; xcwt; xd^xaGe^opiva? XaQew * 

JUcclesiazuscFy v. 2 1 . 

Aristophane jouait certainemeiit dans le dernier vers surSxepac et exatpai;. 

(6) ’EvxauOa Trepl xv'iv iaxav/]'^ Set xepxtda 
{ifJ.acxaOtl^oucrac Oewpeiv w? ^eva?- 

Gynecocratia; dans Pollux, 1, ix, par, 4/i. 

(7) 11 y a 14 deux jcux de mots ; OeaxY)? signifie Assistant et Spectateur, et xpi69), 
littdralement Orge, a le double sens du laiin Semen : Tropou?, des grains de bl(5, se 
prend aussi dans une acception obscene, Aves^ v. 365. 

(8) Elies Etaient trop loin, coinm6 ie prouve le fragment du Gynecocratia que nous 
citions tout 4 Tbeure. AajxSdvw sigiiifie h la fois Becevoir et Concevoir. 

(9) Kai xoi; Oeaxate pime x iov xpiOwv — ’IBoo ..... 

Oux 7uvatx£C y’eXaSov — ’A).a’ sk eo-Tcepav 
Swcoucriv auxot? dvSpei; * 

Pax^ Y. 962-67. 
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Sans doute, ces allusions seraient plus nombreuses et plus ineon- 
testables, si la Gom^die ancienne n’avait peri presque tout entiSre, 
mais il reste dans les pieces qui nous sont parvenues d’aulres preu- 
ves qui, pour 6tre moins 6videntes par elles-mfimes, n’en sont pas 
moins convaincantes. Ainsi les Agues et les noix que les acteurs je- 
taient quelquefois au public (1), n’avaientpas seulement pour but de 
provoquer les ignobles pouss6es de ciiiens a ia curee; c’dtaient des 
symboles obscCnes (2), qui semblaient beaucoup plus plaisants quand 
il y avail des femmes dans la salle. Ces atlaqucs si &pres et si pro- 
long^es centre I’amour des Athdniennes pour le vin, et leur dfefaur de 
chastete, le vrai sujet de quelques comedies (3), devaient aussi une 
parlie de leur comique a la prfeence de femmes auxquelles les spec- 
tateurs en faisaient de malignes applications (4) : qu’on les suppose 
toutes consigndes a la porte, et ce ne sera plus que des satires sano 
opportunile el sans but, qui decouvriront une plaie vive dans I’etat 
des moeurs, et au lieu d’6gayer tous les auditeurs, attristeront pro- 
fondemenl les meilleurs. Dans un passage sSvieux des Femmes aux 
fStes de C6rbs, le Ghoeur dit en s'adressant au Peuple qu’il aurait dd 
ddeerner des recompenses aux meres des citoyens utiles a la palrie 
et leur accorder des places d’honneur dans les fetes publiques (8), et 
cc reproclie devenait beaucoup plus piquant lorsque de vraies 
femmes s’y associaient par leurs applaudissements, et qu’on les voyait 
toutes groupdes confusement sur les derniers gradins. A ces induc- 
tions si legitimes s’ajoute encore le lemoignage formel d’dcrivains 
dontil est impossible cle conlesler la gravite. Platon declare, non sans 
doute d’apres des analyses psychologiques qui u’etaient pas dans les 
habitudes de son intelligence, mais en g6n6ralisant des observations 
personnelles, que les jeunes gens etaient plus aptes a juger les co- 
medies, et les femmes qui avaient requ de I’education, les trage- 
dies (6). EnQn, dans un traild oil il voulait preciser tous les devoirs 
d’un bon gonvernement et lui dieter toutes les mesures qu’il doit 
prendre, Aristote interdit la comedie aux enfants, et non-seulement 

(1) Ves’pcB, V. 58 ; Plains^ v. 7D8. 

(2) 3ue sens des figues s’explique par lui-mfeme, et on dit encore dans Ja rti^me accep- 
tlon Faire la figue^ Ostendere phallum; les jeunes Athdniennes aniiongaient qu’elles 
dtaient nubiles en portant un collier de figues s^ches ; Lysistrata^ v. 6/t7 : voy. pour 
les uoix nos Etudes sur quelques points d'archeologie^ p, 53. 

(3) La Lysistrata et les Femmes politiques. 

(i) C’est ce qu’avait dejk reconnu Richter, Zur Wurdigung der ArUtophanischen 
Komoedie^ p. 23. 

(5) Thesmophoriazusce^ V. 832-835. 

(6) De legibusy 1, U ; Opem, t. II, p. 286, dd. Didot. 
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il n’^tend pas cette defense aux femmes, mais il la Mve pour les 
jeunes gens aussitdt aprteleur admission aux banquets publics, parce 
que I’education les prfiservera alors des mauvaises influences que 
peuvent exercer ces sortes de choses (1). 

La loi n’imposaitdonc pas aux femmes cette forme de la pudeur, 
el la morality publique n’avait point devancfe les d61icatesses du 16- 
gislateur. Mais le nombre des femmes honnfrtes qui fr6quentaient 
le tMMre n’en 6tait pas moins beaucoup trop restreint pour pr6oc- 
cuper les auteurs comiques et les obliger a plus de retenue. Au mo- 
ment des plaisanteries les plus vives et des expressions les plus gros- 
si6res, cedes que la curiosity on le desceuvrement auraient attir6es au 
spectacle, se seraient trouv6es exposees a des regards et a des sou- 
rires que les plus modestes ne bravaienl pas, et, 6 moins d’un cynisme 
ou d’une indifference bien exceptionnelle, les maris de la pi apart 
des aulres n’auraient pas toI6r6 cet exc6s de vaillance. Il fallait d’ail- 
leurs, pour godter la Com6die ancienne, r6unir a une culture litte- 
raire lr6s-rare chez les Ath6niennes, 61ev6es pour les soins du mfinage, 
une connaissance etun godt des choses politiques beaucoup plus 
rares encore. Aussi s’en abstenaient-elles g6n6ralement, et des 
preuves positives s’en trouvent dans plusieurs comedies. Il y en a 
une oil une femme se plaint qu’en rentrant du theatre, les maris 
jettent partout des regards inquiets et chercbent s’il n’y a pas un 
adultere cache dans quelque coin (2). Les differentes classes de spec- 
tateurs sont enumerees au commencement d’une seconde, et, quoique 
.lesenfants soient nommes, il n’est point fait mention des femmes (3). 
Enfln, pour prouver la superiorite des oiseaux sur les hommes, un 
personnage d’une troisieme piece aliegue que I’amant d’une femme 
qui apercevrait son mari dans la salle, pourrait la visiter s’il avail 
des ailes, et revenir a sa place avant la fin du spectacle (4). C’etait 
une exception si limitee et si insignifiante qu’Aristopliane n’a pas 
craint que la presence de femmes mariees au tbeetre put detruire 
la force de sa preuve. 

Edelestand du Mehil. 


(1) Poliiica, 1. VII, ch. xv, par. 9 ; Opera, t. I, p, 023, dd. Didot. 

(2) ThermophoriamscB, v. 395-397. 

(3) Pax, V. 50-53. 

(4) ivw, V. 793-796. 
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EXAMEN DES OBSERVATIONS AUXQBELLES ELLE A DONNE LIEU 


(Suite.) 


Dissertation de M. Grandgagnage sur Aduatuca. — Jusqu’ici 
je n’ai pas eu dSfendre I’identile d’Aduatuca avec Tongres, qui 
n’6tait pas attaqude. J’ai pu me conlenter de monlrer incidcmment 
que les distances d’Amiens A Tongres et de Tongres a I’Escaut ca- 
draient on ne pent mieux avec les marches de Tarmee romaine dans 
cette rdgion de I’ancienne Belgique, et que, de plus, le terrain sur 
lequel Tongres est assis satisfaisait aux conditions topographiqnes qoe 
Cesar laisse entrevoir lorsqu’il dAcril I’attaque d’ Aduatuca par les Si- 
cambres. Mais maintenant que je trouve dans TAcrit de M. Grandga- 
gnage une negation formelie, je serrerai la question de plus prAs, et, 
sans revenir sur ces premieres preuves, ni sur toutes les considera- 
tions si bien presen Ides par mon collaborateur, dans le rapport que 
j’ai ddja eu plusieurs fois I’occasion de citer, je vais lAclier de rd- 
pondre catAgoriquement aux objections du savant acaddmicien beige, 
objections qu’il prdsente avec une habilete et une courioisie bien 
faites pour ajouter A nos regrets de ne I’avoir pas rencontrd a notre 
passage dans la villc ou il rdside. 

Tongres est appclde, dans I’itindraire d’ Antonin, Aduaca Tmgro- 
rum (var. Aduaga, Aduagan, Aduan), et, dans la Table de Peutinger, 
Atuaca; mais, Ptoldmee donnant a cette ville le nom d’ ’A touixtouxov , 
il n’est douteux pour personne que la vdritable forme lalinc ne soit 
Aduatuca. D’un autre c6te, Cesar nous apprend (liv. vi, chap. 32) 
qu’il y avait chez les Eburons un castellum du nom d’Aduatuca, et, 
comme les Tongres sont venus plus tard occuper une partie du terri- 

10 
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toire des fiburons d6truits par C6sar, I'identitS des deux Admluoa 
devientun fait tr6s-probable. On objecte que la g6ographie, tant an- 
cienne que moderne , pr^sente maints exemples de villes on de lo- 
calites diverses, mais neannioins portant la m6me denomination 
dans les mfimes contrSes. Je rSponds a cette assertion que la g6ogra- 
phie de la Gaule ne pr6sente pas un seul nom de ville deux fois 
rep6t6 dans la m6me mitas. II est d6jii Strange qu’une ville des Ebu- 
rons porle du temps de GSsar le nom des Aduatuqucs, qui n’6- 
taient dans Ic pays que depuis un demi-siScle. On a des conjectures 
assez plausibles pour expliquer ce fait, Je le veux bien; mais si I’A- 
duatuca des Tongres et I’Aduatuca des fiburons ne sont pas identic 
ques, comment croire qu’il y ait eu, cbez les Eburons ou cliez les 
Aduatuques , dans ce petit coin de terre possSdS alternativement par 
les deux peuples, deux villes portant le mSme nom? M. Grandga- 
gnage a un trop bon esprit pour n’Stre pas toucliS de cet argument, 
dont il n’a cependant pas apergu toute la force. II avoue que e’est 
une probabilitS en faveur de Tongres; je pense, moi, que e’est 
presque une certitude, et j’espSrc que mon honorable adversaire se 
rangera completemonl h cet avis, lorsqu’il ne sera plus sous I’empire 
de ses preoccupations au sujet de certains passages des Commentaires 
que je vais examiner succcssivement. 

Cdsar a dit (liv. vi, chap. 32) que le castellum Aduatuca 6tait 
situ6 a peu prds au milieu du pays des Eburons, hoc fere est in 
mediis Eburonum finibus, et ailleurs (liv. v, chap. 24) que la ma- 
jeure partie des fiburons occupait la contree siiu6e entre la Meuse et 
le Rhin, quorum pars magna est inter Mosam ac Rhenum. On tire 
de ces textes la conclusion que I’Adualuca do Cesar doit dtre cher- 
ch6e entre le Rliin et la Meuse. Mais, d’apr^s ce que j’ai montrd pr6- 
eddemment, les I^burons s’dtendaient li gauche jusqu’a I’Escaut, de 
mSme qu’ils touchaient au Rhin par leur droite. II est probable, d’un 
autre c6td, que la partie de leur pays comprise entre ia Meuse et le 
Rhin 6tait plus peuplee que celle de I’Entre-Escaut-et-Meuse, qui 
etait, comme le territoire des Mfinapiens, tres-marecageux et trds- 
bois6, ainsi qu’il rfculte du recit que fait Cesar, au chap. 34 du 
livre VI, des difflculids de son exp6dilion, notamment dans ces pas- 
sages ; Aut vallis abdita aut locus silvestris aut palus impedita, — 
Magnamque res diligentiam requirebat... in singulis militibus con- 
servandis. — Silvee incertis occultisque itineribus confertos adire 
prohibebant. — Vt in ejusmodi difficultatibus, quantum diligentia 
provideri poterat, providebatur, ut potius in nocendo aliquid praeter- 
mitteretur... quam cum aliquo militum detrimento noceretur. L’ex- 



LA CARTE DE LA GAULE. 


139 

plicaliou des deux textes rapporl^s plus haul, dans un sens favorable 
a Tongres> est done des plus simples, et je ne me rends pas bien 
compte des grands embarras qu’elle parait avoir donn6s aux com* 
mentateurs beiges. Tongres, en effet, est a peu prfe au milieu d’une 
ligne tirde du Rliin k I’Escaut, par consequent fere in mediis Ehuro-- 
num finibus; et, bien qu’il y ait un peu plus loin de I'Escaut a la 
Meuse que de la Meuse au Rhin, la majeure partie de la population 
pouvait neanmoins, je le repute, 6tre etablie entre ces deux derniers 
fleuves. Loin d’atlirer Aduatuca du mSme c6te, cette consideration 
est pluiet propre a expliquer sa fondation, par les Aduatuques, dans 
la partie moins peuplee, a I’ouest de la Meuse. 

M. Grandgagnage semble faire un grief a la Commission de ce 
qu’elle auraitsuivi I’opinion gen6ralement admiseparles g^ographes 
fran?ais, notamment par d’Anville et Malte-Brun, qui ont vulgarise, 
diWl, I’emplacement de Tongres, tandis que les auteurs allemands, 
et surtout les ecrivains beiges, plus k mSme d’en juger par leur con- 
naissance des localiies, sont en majoriie pour etablir entre les deux 
fleuves I’anlique castellum beige, les uns i Juliers ou S Aix-la-Cha- 
pelle, les autres a Gressnich, a Rolduc, a Embourg, S Juiemont el 
ailleurs. Je ne comp rends pas bien comment la connaissance des 
lieux a pu conduire ces auteurs, prM6resen Belgique, a proposer pour 
Aduatuca des points si nombreux et si divers. Quoi qu’il en soit, on 
a tort de croire que la Commission ait suivi tel ou tel ; des gens qui 
veulent faire un travail s6rieux ne se soumettent qu’a I’autoritS des 
bonnes raisons. J’ajoute que, si la Commission avait dd s’en rappor- 
ter a quclqu’un, e’edt etd plut6t au judicieux d’Anville qu’a Man- 
nert, par exemple, qui nous a donne, dans ses travaux sur PAfrique, 
maintenant conlr6I6s sur les lieux , la mesure de tout ce que 1’ Eru- 
dition pent accumuler d’erreurs, quand elle n’est pas dirigEe par un 
esprit juste. II y a d’autantplus lieu d'Etre surpris de voirM. Grand- 
gagnage nous signaler avec Eloge ces rEsultats de la critique alle- 
mande ou beige, qu’il place du cOtE de Rocroy ou de Revin le camp 
de Labienus : or, si Ton dEcrit un cercle, en prenant Rocroy pour 
centre et avec un rayon maximum de cinquante milles, ce ccrcle, qui 
passe prEs de Namur et de NeufehMeau, et qui devrait, comme on 
sait, renfermer Aduatuca, laisse, au contraire, k cinquante ou 
soixante milles en dehors de lui toutes les positions qui^viennent 
d’Etre indiquEes pour ce castellum. Ainsi , une partie du systEme dc 
notre savant adversaire est la condamnation formelle des emplace- 
ments qu’il nous reproche cependant de n’avoir pas prefErEs. 

Toute position proposEc pour I’Aduatuca de GEsar doit satisfaire k 
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la condition d’etre situde k deux journSes seulement du Rhin, cou- 
formdmeut au sens naturel des tcrmes dans lesquels Ambiorix me- 
nagait Sabinus de I’amvee prochaine d’auxiliaires germains : Ma- 
gnam manum Germanorum conductam Rhenum transisse, hanc affore 
■hiduo (liv. y, chap. 27); elmfeme cetle distance paralt bien grande 
en presence des chap. 34 a 41 du liv. vi, oh I’on voit que la nou- 
velle des ordres de Cesar pour le pillage du pays dburon, ordres 
partis vraisemblabiement des rives de I’Escaut, parvint jusqu’auxSi- 
cambres, c’est-a-dire au moins a cent soixante kilom6tres de Ik, en 
ligne directe; que les Sicambres rassemblcrent alors une force de 
deux mille cavaliers; que ce corps passa le Rliin et ravagea successi- 
vement toules les parties du territoire dburon situecs entre le Rhin 
et la Meuse; qu’arrivd ensuite devant Aduatuca, il tenta obstindiuent 
de s’en emparer, et que lous ces fails se passerent dans un espace de 
temps qui ne peut pas Stre dvalud k plus de trois jours ou trois jours 
et demi, au maximum. Or, Tongres realise parfaitement la condi- 
tion dnoncde, cette ville dtant a quatre-vingt-dix-huit kilometres du 
Rhin, en ligne droite, ou, en mesure itindrairo, evalude d’aprds la 
regie dont nous avons ddja fait usage dans le cours de ce travail, k 
cent dix-sept kilometres, qui font, a tres-peu pres, deux marches de 
cavalerie, telles qu’on les conipte ordinairement dans les armdes mo- 
dernes. 

Les objections qui semblent inspirer le plus de conflance a notre 
honorable adversaire, sent celles qui se rapportent au terrain de 
I’embuscade dans laquelle Sabinus vlnt tomber, avec ses troupes , 
peu d’instants aprks etre sorti d’ Aduatuca. Je cite le texle enlier, a 
cause de son importance dans le debat : At hostes, postquam ex noc- 
turne fremitii vigiliisque de profectione eorum sensenmt, collocatis 
insidiis bipertito in silvis opportuno atque occulto loco a millibus pas- 
suum circiter duobus^ Romanonm advenlum expectabant, et quum 
se major pars agminis in magnam conmllem demisisset, ex utrdque 
parte ejus vallis subito se oslenderunt novissimosque premere et pri- 
mes prohibere ascensu atque iniquissimo nostris loco proeliim com- 
mittere coeperunt (liv. v, chap. 32). Le savant acaddmicien voit, dans 
les expressions magna convallis et iniquissimus locus , des donndes 
tres-caracterisliques. Pour lui , magna convallis est « une grande val- 
16e, un point convergent de vallees, une grande vallde dominde de 
toutes parts; » iniquissimus locus est t un passage des plus difli- 
ciles... un entre-croisemenl de collines, une gorge, un passage sca- 
breux, » ou, d’aprds la manidre dont il interprdte les chapitres sui- 
vants, « le corps de Sabinus et de Cotta aurait die jete dans une 



LA CARTE DE LA GA0LE. 


141 

pdsition tenement d6sesp6ree, que ses hnit ou neuf mille hommes, 
huit ou neuf mil!e Remains, soldals aguerris de Cdsar et n’ayant af- 
faire qu’a un nombre 6gal de barbares {mmero pares) , se seraient 
vainement d6fendus touleune journSe avec le plus grand courage et 
auraient 6te andantis, pour ainsi dire, un k un, » Or, rien de pareil 
n’existe aux environs de Tongres. J’en conviens d’autant plus volon- 
tiers que cette lopograpbie de M. Grandgagnage est matSriellement 
impossible, et que I’erreur dans laquelle il est tomb6 a cet 6gard 
doit reposer, comme elle repose effectivement, sur une interpretation 
vicieuse des textes. C’est ce que je vais essayer de faire comprendre. 

Le chapitre 32, transcrit ci-dessus, nous represenle la troupe ro- 
maine an moment ou elle traverse un vallon, convallem. Ses derniers 
rangs n’etaient pas encore descendus dans la plaine, et la t6te de co- 
lonne, arrivde au pied du versant oppose , ne faisait que commencer 
a le gravir, lorsque I’ennemi decouvrit ses deux embuscades, qui 
occupaient sous bois le sommet des coteaux, de part et d’ autre. Les 
Remains avaient done, en tete et en queue, une pente dominde par 
I’ennemi, sur laquelle il leur fallait combattre, d’un edte, pour s’ouvrir 
un passage, de I’autre, pour cffectuer sans encombre leur descents. 
En un mot, ils etaient, a chaque extremite de leur colonne, sur un 
terrain de combat ddsavantageux pour eux, iniquissimo nostris loco : 
c’est Ik toule la portde de I’expression latine. Les militaires appre- 
cieront facilement I’avantage de tenir le haul du terrain dans les 
combats k I’arme de main ou de jet, et comprendront que les Re- 
mains exprimassent I’inconvknient d’une simple pente, quand elle 
dtait tournde contre eux, par des termes aussi forts que ceux de locus 
iniquus, iniquissimus . Ces expressions, en apparence exagdrdes, ne 
sont, au fond, que I’opposd de locus aequus, aequissimus, e’est-a-dire 
de terrain plat; mais I’usage mililaire a fini par attacher aux unes et 
aux autres I’idde, loute do relation, d’un terrain domind ou domi- 
nant, selon le point de vue ou Ton se place. Quelques exemples sont 
ndeessaires pour justifier ces apergus aux yeux des personnes qui 
n’ont pas fait une dtude spdeiale des dcrivains militaires de I’anti- 
quitd. Au ebap. 27 du livre ii de la guerre des Gaules, voulant 
peindre I’audace des Nei’viens, qui franchirent la Sambre et gravirent 
la colline ou le camp remain elait assis, Cesar dit : Ausos esse trans- 
ire latissimum flumen , ascenders alHssimas ripas , snbire iniquissi- 
mum locum. Dans sa cinquidme campagne, chap. 49, 50 et 51, Gdsar 
canipe en vue des Nerviens, sur le terrain le plus dominant qu’il 
peut trouver dans un pays gendralement plat, quam aequissimo loco 
potest; il feint la peur afln d’attirer I’ennemi sur les pentes de sa 
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position, in suum locum, et i’ennemi, tromp6, viont s’fetablir sur ce 
terrain dfefavorable, aciemque iniQuo loco constituunt. A I’atlaque de 
Gergovie, place situde sur une iiauteur, les mots iniquitas loci re- 
viennent ^ tout instant, avec iniquo loco et paulo aequiore loco (liv. vii, 
chap. -45 a-83). Le blocus d’Aldsia (liv. vii), ou Cdsar se tenait sur la 
ddfensive, ne lui donne pas aussi souvent I’occasion d’employer ces 
mdmes termes; mais I’un de ses camps supdrieurs ayant dtd attaqud 
par les Gaulois, il en explique la position sur une pente douce Idgd- 
remenl dominde, et il fait ressortir I’importance qu’il y avait 4 ne 
pas laisser occuper par I’ennemi la crdte du terrain : paene iniquo 
loco et Uniter declivi castra fecerunt (chap. 83)..... iniquum loci ad 
declivitatem fastigium magnum habet momentum (chap. 85). 

11 n’y a rien dans tout cela qui donne lidde d’une gorge, d’un pas- 
sage scabreuxj d’un enlre-croisement de collines, pas plus qu’on ne 
saurait en apercevoir dans la convallis, oh la garnison d’Aduatuca se 
laissa enfermer par les troupes d’Ambiorix. La lopographie de celte 
convallis, d’aprds le texle interprdtd sans elloris d’imagination , se 
reduit aux flancs de deux coteaux boisds, et au fond de vallde in- 
termddiaire oh les Remains parvinrent a se masser assez facilement 
aprds qu’ils eurent abandoned leur bagages. Ayant formd le carrd 
(orbe), ils furent entourds, k distance de trait, par les troupes enne- 
mies. Pendant la lutte qu’ils soulinrent ainsi sept ou huit heures 
durant, pas un ddtail qui accuse la moindre indgalitd de terrain. 
Ou a supposd qu’ils dtaient au nombre de huit ou dix mille; mdme 
en les rdduiaant k six mille, je trouve que cette disposition de combat 
a’exigeait pas moins de cinq cents mdtres de terrain uni. La colonne 
de route, marchant par le flanc sur six files, suivant Tusage remain, 
et s’dtendant, avec ses bagages, depuis le coteau d’arrivde jusqu’au 
pied de I’autre versant, longissimo agmine maocimisque impedimen- 
tis (chap. 31), demandait un fond de vallde plus large encore. Aprds 
que les chefs et la majeure partie des soldats furent lombds, le reste 
se fit jour, en remontant ce coleau, et rentra au camp, oh il sc dd- 
fendit jusqu’a la nuit, e’est-a-dire environ trois heures. N’est-ce pas 
un fait bien remarquable que cette facilitd avec laquelle une troupe 
ainsi prise au pidge et mutilde put faire sa relraite en nomhre assez 
grand et en assez hon ordre , tout en continuant de combattre, pour 
dtre en dtat de se soutenir dans un retranchement que Sabinus n'a- 
vait pas jugd ddfendable quand il disposail de toutes ses forces; et n’en 
ressort-il pas la preuve dvidente que le thdatre de Faction n’dtail pas 
autant un coupe-gorge qu’on se Test imagind? 

On a voulu expHquer par des difficultds de terrain exceptionnelles 
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le pretendu fait d’une troupe de soldats rowains aguerris, succom- 
bant sous les coups de barbares eu nombre 6gal, numero pares ; mais 
it y Ici encore, une grave erreur. Le textedit: Erantvirtute et 
nwnero pugnandi pares, ce qui a un sens bien different. Dans le 
passage qui contient cetle phrase, Cfear fait ainsi le parallels des 
deux partis : les barbares etaient habilement commandSs et en dtat 
de se rendre redoutables par le courage et le nombre; mais les Re- 
mains, quoique mal seconds par leur chef et par les circonstances, 
avaient confiance dans leur valeur mililaire. II eilt en effet, bien 
strange qu’une troupe de barbares vainquit de vieux soldats aussi 
nombreux qu’elle. D’ailleurs les Gaulois, enveloppant les Remains, 
devaient Sire n6cessairement les plus nombreux, sans quoi ils au- 
raient 616 dans un ordre plus mince, les cohortes qui chargeaient 
hors du carr6 en auraient eu facilement raison, et C6sarn'aurait pas 
dit qu’elles ne pouvaient eviter les projectiles lanc6s par une si 
grande multitude de combattants, al/ tanta muUitudine conjecta 
tela. 

Quant au terme convaUis, sa signification pr6cise ne pent pas 
beaucoup diff6rer de celle de vallis, a la grandeur pr6s , puisque 
C66ar, ainsi qu’on I’a vu dans le chapitre 32 pr6cit6, donne le nom 
de mllis a une localit6 qu’il a d’abord appel6e magna convaUis, 
Ainsi convaUis ne serait qu’une petite Yall6e, un vallon. Neanmoins, 
M. Grandgagnage Iraduit magnam convallem par grande vall6e, 
point convergent de vall6es, grande valI6e dominee de toutes parts. 
Je vois que le savant academicien s’est inspir6 des explications du 
grammairien Festus, mais le vague des expressions, et, pourrais-je 
dire, leur contradiction mutuelle me prouvent qu’il auraitmieux 
fait de consuller un lopographe. Les textes que je vais rapprocher 
lui auraient, d’ailleurs, donn6 une idee plus juste et plus pr6cise de 
la chose dont il est question. Deja G6sar avait parl6 d’une convaUis 
au chapitre 20 du livre III : e’est lorsque Crassus, marchant contre 
les Sotiates, dont il battit d’abord la cavalerie, fut ensuite assailli 
par leurs troupes a pied qu’ils avaient plac6es en embuscade, vrai- 
semblablement sur le flanc de la colonne, subito pedestres capias, 
guas in convalle in insidiis coUocaverant, oslenderunt. L’historien de 
la guerre d’Afrique, Hirlius, raconteau chapitre?, que les rameursde la 
flotteromaine, ayant6t6d6barqu6spour faire de I’eau, furent surpris 
par des cavaliers maures caches dans les plis du terrain, latent enm 
in insidiis cum equis inter convalles. Voila done trois fois qu’il est 
question, dans les Gommentaires, d’ accidents de terrain de cetle na- 
ture, toujours a propos d’embuscades, et, en dernier lieu, dans une 
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campagne tr6s-platc, plus plate m6me que celle de Tongres, et ou les 
conmlles ne pouvaient 6tre que de simples ondulalions du sol, tout 
juste assez profondes pour cacher des liommes a cheval. Apul6e 
(Met. I) emploie aussi le mot convallis, et c'est encore pour un fait 
analogue ; In quadam avia et lacunosa convalle a latronibus obsessus. 
Comment un point convergent de vallees pourrait-il 6lre un lieu 
6carte, un terrain particuli6rement propre a des embuscades? N’est- 
ce pas, au contraire, un noeud de communications dans tout pays? Si 
convallis avait voulu dire une reunion de vall6es, un lieu oii le ter- 
rain plat s’agrandit nficessairement, Cic^ron se serait bien gardti 
d’introduire ce mot, surtout au pluriel, dans les plaisanteries des 
Campaniens sur les hauts et les bas du sol de Rome, Romani in mon- 

tibuspositam et convallibus irridebmt {Agr. II, 35). Pline le na- 

turaliste, lorsqu’il dficrivait une conduite d’eau creusde en tunnel 
sous les hauteurs, et portfie sur des remblais ou des arcades dans les 
ravins et autres depressions du sol, n’avait nul besoin de penser a 
des valiees convergentes , et cependant il a dit : Montes perfossi^ 
convalles aequatae (xxxvi, 15, 24). Quand il recherche la cause de 
I’echo, I’idee d’une rencontre de valiees, d’une sortc de carrefour, ne 
peut pas lui venir li I’esprit, car de telles localites ne sent nulle- 
ment propres a la production de ce phenomene ; voici neanmoins 
comment il s’exprime : Echo natura locorim evenit et plerumque 
convallium {ibid., 23). Concluons de tout cela que, par les mots ma- 
gna convallis, auxquels un autre endroit du texte donnc vallis tout 
seul pour equivalent, Cesar n’a pu entendre autre chose qu’une me- 
diocre valiee ou un large vallon. 

Je place les embuscades d’Ambiorix dans le vallon du Geer, a 
I’endroit oh il s’eiargit brusquement entre Koninxheim et Russon. 
Pour eviter la plains sous Tongres, qui, selon toutes les apparences, 
etait alors marecageuse, la route devait sortir par le cbte oh est 
actuellemcnt la porte dite de Saint-Trond, et s’eiever sur la colline 
de Koninxheim; je suppose que, de la, elle coupait obliqueinent le 
vallon, et ensuite se dirigeait au sud-sud-est, comme la voie i-omaine 
encore existante. Les chemins qui servaient a la communication du 
camp de Sabinus avec ceux de Labienus et de Cicdron, 4evaient 
avoir, au ddpart du preniier de ces camps, un trongon commun.. 
Sans cela, en elTet, comment Ambiorix, qui certainement ignorait 
sur quel camp Sabinus ferait son mouvement de retraite, aurait-il pu 
dresser avec assurance ses embuscades sur un terrain dhtermind? 
Celui que je ddsigne est entourd de quatre tumuli , dont deux sont 
signalds comme remains sur la carte, sans doute parce qu'on y a 
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tcouv^ des restes romains , et peut-6tre avons-nbus la un virant tb- 
moignage du d^sastre que les troupes de Sabinus out subi sur ce 
point. 

Dans la campagne suivante, pendant que la cavalerie sicambre at- 
laquait le camp d’Aduatuca , alors command^ par CicSron , un dbta- 
cliement de la garnison 6tait a moissonner, a trois milles de distance, 
de I’autre c6t6 d’une colline (liv. vi, chap. 39 et 40). Je propose pour 
cet objet le vallon de Haeren. Mugenberg serait le jugum oh, pen- 
dant que les vieux soldats, suivis de la cavalerie et des calories, s’ou- 
vraient un passage a travers les ennemis, le resle de la troupe, 
composb de recrues, essaya un moment de tenir; et le tumulus tani- 
raire, que Ton voit au pied de cette hauteur, contiendrait les cen- 
dres des jeunes soldats qui p6rirent quand, a leur tour, ils tentbrent 
de rentrer dans le camp. 

Une autre question, relative aux campagnes de Belgique, question 
que tous les savants dont je discute en ce moment les observations 
semblent avoir craint d’aborder, id du moins, car Tun d’eux, 
M. Boulez, en a parlb ailleurs, c’est celle de I’btendue de pays occu- 
p6e par les quarliers de I’armde romaine , k son retour de la seconde 
expedition de Bretagne. La rbcolle ayant btb mauvaise en Gaule 
cette annbe-la , Cbsar avait-jugb k propos, pour nourrir plus facile- 
ment ses legions, de les repartir autrement et dans un plus grand 
nombre de cites que les annees precedentes; et nbanmoins, dit-ii, a 
I’exception d’un seul,leurs camps etaientconten us clans uncercle de 
cent mille pas, atque harum omnium legionum hiberna praeter earn, 
quam L Boscio in pacatissimam et quietissimam partem ducendam 
dederat, millibuspassuum centum continebantur (liv. v, chap. 24). Ces 
camps, tels qu’on les a places sur la carte, forment, pour ainsi dire, 
deux groupes : I’un, de qualre legions reparties sur une ligne norcL 
sud , passant par Amiens (Samarobriva) , oh se trouvait le quartier 
general de I’armee; I’aulre, de trois legions et demie cantonnecs aux 
angles d’un triangle a pen prbs equilateral, dont le plus eioigne etait 
a Tongres (Aduatuca). La distance d’Amiens a Tongres est, a vol 
d’oiseau, de cent soixante-sept milles romains. 

On a cherche, de diverses manibres, 4 expliquer les cent milles de 
Cesar. M. Boulez avail propose la substitution des lieues gauloises 
aux milles romains, mais il parait y avoir renonce, et je Ten felicite. 
M. le general de Goeler a pris un autre moyen. II s’arrange pour 
disposer nos deux groupes de telle fagon qu’ils soient a cent milles 
I’un de I’autre , suivant deux lignes, savoir : du quartier general au 
camp de Ciceron, et du camp de Plancus a ceiui de Labienus. L’auteur 
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d’une autre fetacle, dont je prends connaissance a I’instant, va encore 
plus loin dans cette i]aani6r0 d’interprdter le texte; les positions qu’il 
adopte.sonl telles que, de cliacun des camps de Labienus et de Cice- 
ron, il y a cent milies de distance^ non-seulement au quartier g6ne- 
ral de Cdsar, mais encore au camp de Sabinus. Ces dispositions sont 
arbitraires; elles ne Iraduisent pas bien la pens6e de C6sar, 6videm- 
ment relative i i’ensemble de son cantonnement, et la derni6re a, 
de plus, un vice qui la rend absolument inacceptable, celui d’exiger 
la substitution de centum a quinquaginta dans le livre v, cbap. 27 , 
Les manuscrits, en effet, portent tons quinquaginta, en toutes let- 
tres. D’ailleurs, cette distance est v6rifi6e, ainsi que je I’ai dit plus 
haut, par le nombre des marches implicitement renferm6 dans les 
mols perendino die (surlendemain) de Sabinus (liv. v, chap. 30 ), 
nombre qui se reduit ndcessaircment a deux, ces paroles ayani 6td 
prononcdes dans un conseil lenu le soir, peu avant minuit (Ibid., 
chap. 31 ), 

II n’y a, je pense, qu’une manifire logique d’interpreter le texte 
dont il est question. Cfoar fait connaitre, en commengant, qu’il a 
distribud ses quartiers d’hiver sur une plus grande dtendue de pays 
que precedemment, et il ajoute, ce qui est consdquent a sa premidre 
indication, que ndanmoins tous les cantonnements dtaient renfermds 

dans un espace de Reste savoir quel est cet espace; car, dans 

aucune hypothdse, cent milies ne sauraient sufHre pour le mesurer. 
J'ai dit plus haut qu’il y a cent soixante-sept milies d’Amiens a 
Tongres. Cette distance, augmentde d’un cinquidme, pour lenir 
compte de la sinuositd des chemins , fait tout juste deux cent milies. 
Faut-il croire que c’est ce nombre qui a dtd donnd par Cdsar, et qu’il 
I’avait dcrit en chiffres, CC, mais que I’un des deux C a dtd omis par 
les copistes? Je ne propose pas une rectification dans ce sens, malgrd 
ce qu’elle aurait de plausible. J’a d mets de prdfdrence que Cdsar a 
voulu indiquer le rayon du cercle qui embrassait dans sa circonfd- 
rence tous les cantonnements de rarmde ( 1 ). La carte satisfait, avec 
une trds-suffisante approximation, <i cetle donnde, attendu que la 
circonfdrence passant par les points ou Ton y a omis les quartiers de 


(I) Nul doute que C^sar n’eiit dressd utie carte du tll6iire de sesf optetions. 
Vdgfecenous fait savoir, dans un curieux passage du livre III, cliapitre combien la 
ndcessitd d’uii document de cette espece, pour la conduite de la guerre, dtait sentic 
chez les anciens : Primum tVincmrin omnium regionum^ in quihus helium geriiw\ 
plentssima dehet habere prescripta, ita ut tccorum intervalla, non salum pasauum 
numero sed etiam uiarum qualitate perdiscat, compendia,^ diverficuld, flu^ 
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Fabius, de Plancus et de Sabinus, contient tons les autres camps, et 
qiie ]e rayon de ce cercle, en ligne droite, mesure quatre-vingt-dix 
milles. 

G6n6ral Creuly. 


mina ad fidem descripia consideret: usque eo ut solertiores duces itinerariaproviri'- 
ciarum, in quibus necessitas geritur^ non tantum adnotata sed etiampicta hahuisse 
firmentur^ ut non solum consilio mentis verum aspectu oculorum viam profecturis 
eligerent* 


{La fin prochainemenU) 



VOIES ROMAINES EN 6AULE 


nfiSUME DU TRAVAID 


DE LA COMMISSION DE LA TOPOGRAPHIE DES GAULES 

(Suite.) 


REFLEXIONS 

L’6tude da deuxifeme r6seau donne lieu a peu de reflexions. Les 
identifications certaines y sont, comme nous I’avons dSja dit el comme 
on xienl de le voir, trop peu nombreuses pour que Ton puisse en 
lirer des conclusions qui aienl quelquecaracleredeg6neralite.Nous 
pouvons faire remarqiier seulement qii’aucun des pnincipes resultant 
de I’examen du premier rfiseau nc se trouve infirme par les rd- 
sultats oblenus en discutantle second. 

Le second reseaa compte vingt-huit distances cntre points connus. 
Dix-sept de ces distances sont exactes en lieues gauloises. Onze sont 
fautives; mais sur ce nombre quatre se rainenenl Ircs-facilemcnt au 
chiffre exact paries modifications dont nous avons parle plus haul. 
Ces distances sont celles de Avaricuma Gabris, XXIIII pour XXVII; 
de Gabris a Tasciaca, XXIIII pour XIIII; de Raurannm a Brigiosum, 
XII pour XV ; d’Augustodunum a Ticionno, XII pour XV egalement. 
Reslent sept distances pai'ml lesquelles un XXI pour XLI, erreur ana-' 
logue a d’autres erreurs connues et probablement un embrancliement; 

Les erreurs en dehors de toute loi de transformation se rfeduisent 
done a cinq : Erreurs en moins, XVII pour XVIII, entre Auguslori- 
tum et Cassinomagus; XXI pour XXIII, entre Fines et Limonum; 
XLII au lieu deXLIIII entre Caesarodunum et Limonum. Ermirs en 
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XVI au lieu de XIIlI, entre Gouda te et Briyodurum; XXII au 
lieu de XX, enlre Decetia et Tincontium, erreurs evidemmenl sans 
aucun lien enlre elles, et dont la plupart peuvent disparaltre quand 
on connaltra mieux le trac6 precis de la voie, puisque cliacune d’elles 
ne s’ei^ve qu’a de.ux ou trois unites en plus ou en moins entre points 
assez distants. 

On pent former de ces distances erronSes entre points connus le 
tableau suivant : 


STATIONS. 

CniFFRES 

ddS 

docum. 


IDENTIFICATION. 

RECTIFICATIONS 

raOSOSEES. 

AMaricum, 

1, Gabris. 

XXIIIl 

27 

Bourges. 

Gifevres, 

xxvn. 

2. Tasciaca. i 

XXIIII 

14 

Th^s^e. 

XIIII. 

Rauranum, 

3. Brigiosum. 

XII 

15 

Rom. 

Briou. 

XV. 

Augustodunnm, 

4, Ticlonno. 

XII 

15 

Autun. 

Toulon. 

XV. 

Argtmlomagfus. 

5, Augustoritum. 

XXI 

41 

Argenton. 

Limoges. 

XLL 

6, Cassinomagus. 

XYII 

18 

Chassenon. 

9 

Fines, 

7. Limonum. 

XXI 

23 

Ingrandes, 

Poitiers. 

9 

8, CiBsarodunum. 

LXII 

44 

Tours. 

9 

Condate, 

9. Brivodurum. 

XVI 

14 

Cosne. 

Briare. 

9 

Decetia, 

10, Tincontium. 

XXII 

20 

Decise. 

Sancoins. 

? 

Aunedonnacum, 

11. Mediolanum Sant. 

XVI 

18 

Aunay. 

Saintes. 

Embranchement, 1 


Les points a 6tudier sont, dans ce rfeeau : 1“ le trace de la voie de 
Roanne a Vichy; 2“ le trace de la voie d’Argenton a Clermont; 3" le 
trace de la voie de Saintes a Perigueux; 4“ le trace de la voie de 
Perigueux a Bordeaux; 5“ le trace de la voie d’Agen a Gabors. 
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TROISlilME ROSEAU 

c 

{Rdseau du Midi.) 

Le troisifime r6seau nous ram6nc sur un terrain mieux explore. 
Nous ne voulons pas dire par la que toutes les stations de ce rdseau 
soient ddternaindes d’une manifire cerlainc. II en est beaucoup, au 
contraire, dont le veritable emplacement est encore douieux; mais 
au moins, ici, le tracd des principales directions est etabli sur des 
bases trds-solides el Feinplacement prdcis des stations est seul mis 
en question. Ces reflexions s’appliquent surtoul a I’artere principale 
de Lyon ii Dax, par Arles, Toulouse ct Saint-Bertrand de Gomminges. 
Quelques trongons de la voie de Toulouse k Bordeaux, par.Auch, et 
les deux embranchements de Dax a Bordeaux a travers les Landes, 
n’ont toutefois pas encore dtd sufflsammcnt dtudids. 

Le troisidme reseau contient quatre-vingt-une stations. Trenle-huit 
sont certaines. Quarante-trois sont douteuses. Nos notes feront con- 
naltre ie degrd de probabilitd de chacune des determinations. Ge 
rdseau a ceci de particulier qu’il traverse la Narbonnaise, et renferme, 
par suite de ce fait, un grand nombre de distances mesurdes en 
milles remains (i), 

Ge reseau comprend : i” La voie de Lyon k Dax par Narbonne 
et Toulouse, G. 

2° Trois embranchements sur les Pyrdndes, un partant de Nar- 
bonne, un autre de Pau? un troisidme de Dax. 

3“ Plusieurs voies de jonction entre le troisidme rdseau et le 
deuxidme. 


(1) On sait que Je mille romain est d’envion 1,481 mMres. La lieue gauloise valait 
un raille et demi. 
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TROISifiME ROSEAU 

{Roseau du midi,) 


C 

Lea distiinces sent mesur^eg, partie en milles, partie en lieues gauloises. 
De Lyon a Day. 


STATIONS. 

CHIFFRKS 

dtiS 

docum. 

1 

t-, 

Q 

ndsiGN. 

des 

docum. 

IDENTIFICATION. 

concordance 

des 

documents. 

1. Lvgdunum, 

2. Vienna. 

m. p. 

XVI 

16 

T. P. 

Lyon. 

Vienne. 


‘3. Ursolis. 

XXVI 

26 

It. 358 

Creure. ? 


4. Valentia. 

XXII 

22 

It. 358 

Valence. 


S.Umbenum. 

vim 

9 

It, 554 

Beauchdtel. ? 

Mutatio. 

0. Bacianis. 

XII 

12 

It 554 

Baix. 

Mutatio. 

7. Acunum, 

XII 

12| 

It 553 

Aneonne. 

Mansio.T.P.XIl 

8. Novem Craris. 

XV 

15 

It 553 

Chartroussas. ? 

Mutatio. 

9. Ad Letoce. 

X 

10 

It 553 

Bolldne. ? 

Mutatio. 

10. Arausio. 

XIII 

13 

It 553 

Orange. 

Civitas. 

11. Cypresseta, 

XV 

12 

It. 553 

La Treille. ? 

Mutatio. 

12. Avenio. 

V 

5 

It 553 

Avignon. 

Civitas. 

13. Bellintum. 

V 

5 

It 553 

Barbantane. ? 

Mutatio. 

14. Ernaginum. 

X 

10 

It 553 

Saint-Gabriel. ? 

T. P. Ab Ave- 
nlone Ernagi- 

15.' Arelate. 

VIII 

8 

It. 553 

Arles. 

' nuniXV=V+X. 
Civitas. 

16. Pons .^rarins. 

VIU 

8 

It. 552 

Bellegarde (pont de). 

Mutatio. 

17. Nemausus. 

Xli 

12 

It. 552 

Nimes. 

Civitas. 

18. Ambrussum. 

XV 

15 

|It 552 

Saint-Ambroix* 

Mutatio.T.P.XV. 

19. Sextantio. 

XV 

15 

[it 552 

iSubstantion. 

It. 389, XV. 


(O 1. Lea distances sent marqndes en milles jiisqu’^ St-Bertrand de Comminges. 
2» It, 35Sj a Vienna Lngdunum XXIU aut per Compendium XVI. On peut, en 
effet, en suivant une scconde route pratiqui^e depuis des sifecles, route qui 
longe le Rbdne, trouver ces vingt-trois lieues de diSveloppement. La voie 
per Compendium parait aboutir au confluent du Rlidne et de la Sadne 
(Condate). La voie la plus longue conduit jusqu’ii Fourvites. 

3, Identifications diffiSrentes : Saint>-Vallier, Laiue. 

4. Les stations donnees par la Table entre Vienne et Valence sont tout autres, 

h savoir ; Vigenna (Vienna), Figlinis XVII, Tegna XII, Valentia XXII, chif- 
fres bien diffdrents de ceiix de Titindraire; Tegna se reconnait dans Tain, 
Mais od placer Figlinis? On a proposd Saint-Rambert (D’Anville) et Feli- 
nes (Walckenaer). La Commission penclie pour Saint-Rambert. 

6. T. P., a Valentia? XVIllI. Le dessin de la Table est ici obscur. 

8. Identifications diffdrentes : Passage de la Beri^e^ pr6s de son embouchure 

dans le Rh6ne, Walckenaer; Pierrelatte^ Lapie. 

9, Identifications diffdrentes : Passage du LeZj D’Anville. 

11. Identifications diffdrentes : Pont de Sorgue^ D’Anville; la Barthalasse^ 
Bolghe. XV, alteration probable de XII. 

15. T. P. VI. 

18. It 389 et 396, dgaloment XV. 

19. T. P., XX alteration de XV, Comme le prouvent Taccord des deux itindraires 

avecla distance reelle. 
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CHIFFRKS 


D^SIfiN.l 


CONCORDANCE 

STATIONS. 

des 


des 

IDENTIFICATION. 

dcs 


docum. 

o 

docum. 


documents. 

20. Forum Domiti. 

XV 

15 

T. P. 

Montbazin. ^ 

lt.389,39G.XV. 

21. Cessero. 

XVill 

18 

It. 552 

Saint-Thibery. 

T.P., XVIIL 

22. Beterros. 

Xll 

12 1 

It. 552 

Beziers. 

Civitas.T.P.XH 

23. Narbo. 

XVI 

16 

It. 389 

Narbonne. 

It.552.Civitas. 

24. Usuerva. 

XV 

15 

It. 552 

Ensign an. ? 

Mutatio. 

25. Liviana. 

XI 

11 

T. P. 

Capendu. ? 


26. Carcaso. 

Xll 

12 

T. P, 

Carcassonne. 

It. 552. Ci vitas. 

27. Cedros. 

VIII 

8 

It. 551 

Villesfeque. ? 

Mutatio 

28. Eburomagus, 

VI 

6 

It. 551 

Bram. 

Vicus. 

29. Sostomagus. 

X 

10 

It. 551 

Castelnaudary. ? 

Mutatio. 

30, Fines. 

Deest. I 

h 

T. P. 

Les Pesqufes. ? 


31. Badera. 

XVIII i 

18 

T. P. 

Bazi^ge, ? 


32. Tolosa. 

XVI 

15 

T. P. 

Toulouse. 

It. 551.Civitas. 

33. Verno Sole. 

XV 

12 

It. /j58 

Muret. ? 


34. Aquae Siccte. 

XR 

11 

It. ri58 

Lhoum. ? 


35. Galagorris. 

XVI 

16 

It. 457 

Martres. 


36. Lugdunum Gon^euamm. 

XXVI 

26 

It. 457 

Saint-Bertrand. 


37. Aquae Convenarum. 

Leugfe. 

XVI 

16 

It. 457 

Bagnferes-de-Bigorre.? 


38. Oppidum Novum. 

XVllI * 

18 

It. 457 

Nay. ? 



20. Identifications diffdrentes : Frontignan, Lme; Bouzique^ Reichard. !t, 552, 

XVIL 

21. It. 389. Araura sive Cosseronc, dgaiement XVIII, 

22. It. 389 et 397j ^galement XII. 

23. It. 397. XII, avec variante XV. 

2A. IdenficAtions difftSrentes : Autere^ Reichahd, — L‘itin<5raire porte Hosverbas 
au lieu d’Usuerva, T. P.^ XVI. 

25. Plusieurs dditeurs lisent Lunaria. 

26. L’itin^ 552 donne la voie tout autremcnt, h savoir : Narbo — Hosverbas XV. 

Tricensimum Vlll, Carcaso VllI, ne comptant, ainsi, que XVI de Usuerva k 
Carcassone, tandis que la Table donne XXIllj distance rdelle si la Commis- 
sion ne se trompe pas sur les attributions. L’itindraire n’est 6videmment 
pas exact. 

27. Identifications diff^rentes : Passage de la Bougeanney Walckenaer; Mont- 

soulens^ Lapie. 

28. T. P., a Garcasone Eburomagum XVII au lieu de XIIII (Vlll + VI}. XVII est 

probablement une alteration de XIIII. 

29. La Table ne donne pas la station Sostomagns. 

30. Identifications differentes : Pechbusque, D'Anville. — Fines est donnd par 

la Table aprbs Efauromagus, mais sans distances. 

33. Identificaiians difft^rentes : Vemossy Walckenaer; Sainte-Croix-de'Vol- 
vesne, Reiciiard. XV peut 6tre une alteration de XII. 

34‘ Identification? diffiirentes : A Walckenaer; Seix, Reicharu. 

35. Identifications difftirentes *. Caseres, D’Anyille ; Saint-Martonjy Walcke- 

naer. 

36. Lesvingt-six lieues ne'.conduisent qifau point oil la voie, qui jusque-lii 

suit la direction est-oiiest, incline brusquement au sud pour atteindre 
Saint-Bertrand, h deux lieues dc cc coude. (Ncuvi^me exemple d’embran- 
chement.) 

37. Identifications diiliirentes ; Capvern, Greppo. 

38. D’AgwcB Convenarum, Bagneres ou Capvern, mais bien plus probablement 

Biign^resjusqu’^ Aqvce Tarhellicce (Dux) la voie est trfes-dijfficile h dtablir. 
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STATIONS. 

CHIEERES 

des 

docum. 

o 

-<3 

'S 

S 

DESIGN. 

du*3 

docum. 

IDENTIFICATION, 

concordance 

des 

documents. 

39. Benearnum. 

XVIII 

8 

It. 457 

Pau. ? 


40. Station omise. 


18 

It. 457 

Orthez. ? 


41. Aquee TarhelliccB. 

XVllII 

19 

It. 457 

Dax. 



a, Embranchcment de Narbonne sur les Pyrenees. 


1, Narbo, 

m. p. 



Narbonne. 

2. AdVicesimum. 

XX 

20 

It. 397 

Passage du Rieu, 

3. Gombusta. 

xim 

14 

It. 

- vi Tfs •.? 

4. Ruscino. 

VI 

6 

It. 

1." . ■ 11 ■!. 

5. Illiberrc. 

Vil 

9 

T. P, 

Tour Bas Elne. 

6. Ad Centuriones. 

Xll 

13 

T. P. 

Puig del Mas. ? 

7. Summum Pyreneum, 

V 

5 

T. P. 

Col de Banyuls. 


Quelque trace que Ton suive, en effet, on dcSpasse de beaucoup le total des 
cliiffres transmis par les documents. 11 est presqu’impossible de ne pas sup- 
poser qu’il y a eu, sur ce parconrs, une station oubiit^e. On ne peut, sans cela, 
par aucune rectification satisfaisante des chiffi-es^ mfime en]usant detoutes 
les variantes, arriver aux points d^signds comme stations par leur position 
et leup anciennetd comme centres de population. L’hypoihdse d’une sta- 
tion oublideentre Benearmm et Aqum Convenarum permet, au contrairo, 
des identifications trds-vraisemblables. C’estdonc, faute do mieux, sur les 
donndes d’une omission seinblable (mais qui n’est pas d’ailleurs sans 
exemple) que la Commission a dtabli son trace. Nay, Pau et Orthez sont 
des points d’arret ir6s-convnnabIes. Ajoutons qu’il est impossible d’dloi- 
gner beaucoup Benearnum de Pau; le cliiffre Xll donud par Titin, 453, 
entre Benearnum et Ilnro, qui est incontestablement Oloron, limite les 
identifications h im cercle assez dtroit. En tout cas^ Ton ne pourrait rappro- 
cher beaucoup Benearnum de Dax . — 11 serait bien ddsirable que les traces 
de la voie antique fussent reti'ouvdes sur le terrain. Personne, que nous 
saebions, ne s’est encore donne la peine de ies clierclier. XYIll est le cbiffre 
du ms. G. Wesseliug accepte Vill, cbiffre d’autres mss. 

39. Identifications differentes : Lescar, de Marca; Orihez^ Sgaliger; Ruines^ 
prda Maslacq, Walckenaer. — il n’y a que bnit Jieues de Nay k Pau au 
lieu de XVIU^ mais la variante dii numdro prdeddent justifie la vraisem- 
blance de cette altdration. 

a) 1 . De Nax'bonne aux Pyrdndea y avait-il une seule voie? Y avait-il deux voies 
distinctes? II y a longtemps que la question est posde. L’existence des 
deux voies antiques n’est pas douteuse^, mais les documents nous donnent- 
ils ces deux voii'S on bien n’en donnent-ils qu’nne seule, voilA le veritable 
probldme. La Commission, pour des raisons qu’il serait trop long d’dnu- ’ 
merer ici, croit que la voie de la Table est bien la mdme que celle de Titi- 
ndraire 397, mais diffdre de celle de Titindraire 389. La difbcultd vient de 
ce qu’aucun de ces documents ne donne la voie exactement ; ainsi la Table 
omet, de toute dvidence, les stations ad Vicesimuni et Gombusta. En los 
rdtablissaat d’aprds Ifitin, 397, on a la voie complete et ii ires-peu de chose 
prds exacte. C’est cette mdine voie que donnent les vases des Aquas Apol- 
linares. La voie"de Titin. 389 est sensibleinent diffdrente. 

3. A. AS2, a Narbone Combust a XXXII. A. A^, XXIIII. 

5. Itin. 397, a Ruscinone ad CenturionesXX. Centariones est trds-vraisembla- 

vm. 'll 
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REVUE ARGHEOLOGIQUE. 


a\ Variante. 


STATIONS. 

GHIFERES 

des 

docum. 

il 

HD 

fi 

£0 

s 

DESIGN. 

des 

docum. 

IDENTIFICATION. 1 

CONCORDANCE 

des 

documents. 

1 . Narbo. 

m. p 



Narbonne. 


2. Salsulis. 

XXX 

30 

It. 380 

Salses. 


3. Ad Stabulum. 

XLVIII 

18 

It. 389 

La Croix-Blancbe. 


4. Ad Pyreneum* 

XVI 

10 

It. 380 

Fort de Bellegarde. 


b, Embranchement de Pau sur les PyriIn^es* 


1 . Beneamum* 

Leugai. 



Pau. ? 


2. Iluro. 

XIl 

15 

It. 453 

Olorou. 


3, Aspalluga. 

XII 

12 

It. 453 

Accous. ? 


4. Forum Ligneum, 

VII 

7 

It. 453 

lUrdos. 1 


5, Summum Pyreneum* 

V 

5 

It. 453 

Sumport. 



c. Embrancliement de Dax sur les Pyb^nees. 


1. Aquee Tarhellicce, 

2. Carasa. 

3. Imum Pyreneum. 

I\. Simmum tyreneum. 


Leugse. 



Dax. 

xvirii * 

24 

It. 455 

Saint-Palais. ? 

XII 

12 

It. 4551 

St-Jean-Pied-de-Port. 

V 

110 

It. 455 I 

Roncevaux. 


VOIES DE JONGTION ENTRE LE TROISlfeME ET LE DEUXlfiME ROSEAU. 
I. De SAINT-THIBto A Rodez. 


1. Cessero, 

2. Loteva. 

m. p, 
XXVIII 

28 

T. P. 

Saint-Thib^ry. 

Lodfeve. 

3. Condatomagus. 

nfii 

23' 

T.P ' 

Sainte-Affrique. ? 

4 . Segodunum, 

XXX 

30 

T. P. 

Rodez. 


blement Vad Centenarium de la Table. Les distances sent les m^imes k une 
unitd pr^s, a partir de Rnscino, sur les deux documents. 

(a’) 3. Le 'changement de XLVIII en XVIII, changement inverse de ceux que nous 

avoiis ddji signalds, suffit pour permettre d’dtablir trfes-exactement la 
Yoie par le col de Bellcgarde. II serait difficile de rattacher cette voie h 
celle de la Table avec laquelle elle n’a de commun que le point de ddpart 
(6) 2. XII pour XV : alteration vraisemblable et sans laquelle il est impossible 

detrouver un emplacement convenable pour Bonearnum. 

(o) 2. XVIIII : chiffre des mss. A. C. G. M. 0. Q. T. On ne comprcnd pas pourquoi 

Wesseling a choisi la variante XXXVIIII. II suffit de Jeter les yeux sur imc 
carte pour voir que ce chiffre est beaucoup trop fort. XVIIII doit ^tre une 
alteration de XXIIIL 

I. 3. Identifications dilffirentes : Les Congs^ pr6s Nant^ Walckenaer; Saint^ 
Home, Lapie. — 11 ne serait pas impossible que Condatomagus fut Milbau. 
II fauta ttendre, pour rdsoudrcd^finitivement la question, que la direction 
de la voie ait reconnue sur le terrain. Les travaux de chemin de fer qui 
se prdparent de ce c6t(5 ara^neront certainement ce riSsultat. 
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II, Db Toulouse a Cahobs. 


STATIONS. 

CHIFFRES 

des 

docum. 

<u 

.eo 

07 

Q 

DESIGN, 

des 

docum. 

IDENTIFICATION. 

CONCORDANCE 

,des 

documents. 

1. Tolosa, 

2, Fines. 

m. p. 
XXVIII 

28 

T. P. 

Toulouse. 

Bressolles. 


3. Cosa. 

Lengae. 

VII 

7 

T. P.i 

Cos. 


h. Dibona. 

XX 

20 

T. P. 

Cahors. 



lit. De Toulouse a Bordeaux, par Auch. 


1. Tolosa • 

Leugm. 



Toulouse. 

It. 551. Civitas. 

2. Ad Jovem. 

VII 

71 

It. 551 1 

pr6s Ldguevin, ? 
L’Isle-Jourdain. ? 

Mutatio. 

3. Bucconis. 

VII 

7 

It. 550 

Mutatio 

4. Hungunnero, 

VII 

7 

It. 550* 

T riches. ? 

Mutatio 

5. Ad Sextum. 

VI 

6 

It. 550^ 

prks Marsan. ? 

Mutatio. 

6. Eliberre. 

VI 

6 

It. 550 

Auch. * 

Givitas Auscius. 

7. Vanesia. 

VIII 

8 

It. 550* 

Passage de la Baise. ? 

Mutatio, 

8. Elusa. 

XII 

12 

It. 550 

Eauze. 

Ci vitas. 

9. Scittio. 

Vlll 

8 

It. 550 

Gabaret. ? 

Mutatio. 

10. Oscineio. 

VIII 

8 

It. 550 

Losse. ? 

Mutatio. 

11. Tres Arbores. 

Vill 

8 

It. 550 

Maillas. ? 

Mutatio. 

12. Vasatae. 

V 

10 

It. 550 

Bazas. 

Givitas. 

13. Sirione. 

vmi 

12 

It. 550 

Cdrons. 

Mutatio. 

14. Stomatm. 

vim 

9 

It. 550 

vis-k-vis Cambes. ? 

Mutatio. 

15. Burdigala, 

Vll 

7 

.It. 550 

Bordeaux. 

.Givitas. 


IV. De Saint-Bertrawd de CoarMiNCES A Agen. 


1. Lug dunum. 

Leugee. [ t 

Saint-Bertrand. 

2. Belsino. 

XXIII 23 It. 463 

Masseube. ? 

3. Eliberre. 

XU 12 It. 463 

Auch. 

4. Lactora. 

XV 15 ‘it. 452 

Lectoure. 

5. Aginnum. 

XV 1 15 1 It. 462 

Agen, 


JI. 2. La vote p^ufetre id dans TAquitaine; la distance de Tolosa k Fines est, en 
consequence, encore marquee en milles remains : maisles lieues commea- 
cent aprks le Fines. 

III. 1. Les lieues commencent de ce c6M immddiatement aprks Toulouse. 

3. Identifications difftJrentes : Empeaux (Gers), Walckewaer. 

4. Identifications differentes : G^>c«ro, D’Anville; Hundu-du-Devant^ Wal- 

ckenaer; Gimont, Lapie. 

5. Identifications diffdrentes : Passage deVArratz^jyAmiLuu; OUet, Walcke- 

isAER; CasielnaU'BarbarenSyhknE,. 

7. Identifications differentes : Leztan, Walckenaer. — La" Table, k XII lieues 
d’Eliberre, Audi, marque une station Besinoqui doit dtre la mOme quo 
Vanesia. Vanesia dtait probablement le nom de la rivikre, 

9. Identifications diffdrentes : Sos^ D’Anville; Lourdes^ de La Greze. 

10. Identifications diffdrentes : Esquiey^ D’Akville; Moulin-d^Escinjot sur le 

Ciron^ VValckenaer. 

11. Identifications differentes : Tre/m, Walckenaer 5 Lerm^ Lapie. 

14. Identifications difftontes ; Saint-MMard-d' Ayrans^ Walckenaer; Castres^ 

Lapie. 

15. T. P., a Serione Burdigalam X. 

IV. 2. Identifications diffdrentes i Bernei^ D’Anville; Beres^ Walckekaeb, 
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REVUE ARCH^OLOGIQUE. 
V. De Todlouse a Lectodre. 


STATIONS. 

ClIIFFRES 

des 

docum. 

o 

M ; 

Q 

DESIGN. 

deS 

(locum. 

IDENTIFICATION. 

CONCORDANCE 

des 

documents. 

1. Tolosa. 

Leugflc. 



Toulouse. 


2. Sarrali. 

XX 

20 

T. P. 

Sarrant. ? 


3. Lactora, 

XVI 

[16 

T. P. 

Lectoure. 



VI. De Dax a Bordeaux. 


1. AqucB TarbelHcce, 

Leugsc. 

1 Dax. 

2. Mosconnum, 

XVI 

16 ft. 456 Petit Bouscat. ? 

3. Segosa. 

XII 

12lt. r- T -.’ ’ ? 

4. Losa. 

XII 

12 It. . ■I. - M ■■ 

5. Boios. 

VI * 

6 It. /|56 L’Hospitalat ? 

6. Burdigala. 

xvm * 

18, It. 456 'Bordeaux. 


1. Aquce Tarhellica* 
Coequosa. 

3. Telonum. 

4. Salomaco. 

5. Burdigala 


Variante a partir de Castets), 


leugte. 1 


Castets. ? 

XVI ,16 

It. 456 

Mimizan. ? 

XVIII 23 

It. 456 

Cuzan. ? 

xiri2 

It. 456 j 

Lamotbe. ? 

XVIII. 18 

:t. 456| 

Bordeaux. 


2. Identifications diffdrentes : Cologne^ Walgkenaer. 

2. Identifications dilttontes : Mixe^ Walckenaer; Sainf-Julien, Lapie. 

3. Identifications diffdrentes ; Escource^ D’Anviele. 

4. Identifications diffdrentes : Bois de Licogas^ Walckenaer^ Sanguinei, 

Lapie. 

5. Identifications diffdrentes : La Tesie de Buch^ D’Anville. — VI est le chifFre 
du ms. R. Wesseling donne VII. 

6. XVIII est le chiffre dii manuscrit V. Wesseling donne XVI, 

{a) 1. Si Ton ne veut pas que les stations tombent on plein champ;, il faut sup- 

poser que les distances ne sont comptdes qu’4 partir du point oi!i la vole do 
Mimizan se sdpare de la voie directc, c’est-4-dire ^ partir de Castets. La 
voie, 4 cette condition, s’dtablit d’uno inani6re vraisemblable. Elle n’a dtd, 
toutefois, reconnue sur le terrain que de Bordeaux h Lamothe, 

2. Identifications diftdrentes : Causseque, Walckenaer. 

3. Identifications difl'drentes : Lipostliey^ Walckenaer, XVIII pour XXIII? 

4. Identifications diftdrcntes: Sailes-sur-Lei/re^ D’Anville; Saucas^ Reichard. 
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REFLEXIONS 


Les distances entre points certains sont, pour le troisi6me rfeeau, 
lr6s-peu nombreuses. Elies ne s’elevent pas a plus de quinze. Ces 
quinze distances, sauf une (1), sont exactes, les unes en milles, les 
autres en lieues, suivant que Ton se trouve on non dans la Province 
romaine. Le passage des milles aux lieues, la oti il se manifeste, est 
tres-important a noter dans ce rSseau, parce qu’il nous donne sur 
le parcours des voies les points precis ou finissait la Narbonnaise et 
od commengait I’Aquitaine. Si Ton vcut se donner la peine d’exa- 
miner la loi de succession des milles et des lieues dans le reseau du 
midi, on verra , en effet, que cette succession n'a rien d’arbitraire 
et qu’elle est le resultat de limites territoriales tres-pr Seises. L’un 
des points od cette transformation se remarque est justement un 
Fines (Bressolles). 

Une seizieme distance, entre points S peu prSs certains, entre Cala- 
gorris (Martres) etLugdunum (Saint-Bertrand), estramenSe a I’exac- 
titude par la consideration d’un embranchement parfaitement jus- 
tiflS par le tracS de la voie. 

Ce reseau pourrait donner lieu a plusieurs rSflexions touchant le 
dSveloppemcnt imprimS par les Remains aux communications entre 
les deux mers, ainsi qu’aux communications entre la Gaule et I’Es- 
pagne; mais ces reflexions nous feraient sortir du cadre que nous 
nous sommes trace; elles trouveront place dans la publication defi- 
nitive. Les points sur lesquels nous attirons I’attention des nos cor- 
respond ants sont : 

1“ Le trace de la grande voie (C) de Saint-Bertrand de Gomminges 
a Dax; 

2“ Le trace des voies de jonction suivantes : voie de Dax a Bor- 
deaux par les Landes; voie de Rodez a Lodeve; voie de Toulouse et 
Bordeaux. 

La Commission est persuadee que pour tout ce j^eseau on peut, a 
I’aide de recherches locales faites sur le terrain, arriver k un rdsultat 
Ires-satisfaisant. 


(1) La distance de Vasatss (Bazas) h, Sirione (Cerons) marqude VIIII et qui est, en 
rdalitd, de douze lieues gauloises. 
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REVDE ARCHE0L06IQUE. 


QUATRIEME ROSEAU 

Le qualrifeme reseau, comme le troisi^me, parcourt uae partie de 
la province romaine pour s’6tendre ensuite dans la cellique, et 
apr^s avoir descendu le Rliin presque jusqu’a son embouchure, le 
traverser a NimSgue et toucher ainsi a la Germanie. II en rSsulte que, 
comme pour le troisi6me rSseau, nous trouvons ici d’abord des 
milles remains, puis des lieues gauloises, puis, sur la rive droile 
da Rliin, quoique avec moins de certitude, de nouveau des milles 
romains ou au moins une unite assez dilTdrente de la lieue gau- 
loise. 

Ce r6seau, y compris ses annexes, compte qaaire-vingt-seize sta- 
tions. C’est, avec le premier rSseau, celui qui en compte le plus. II 
cstsensiblement le plus correct de tous ceux sur lesquels les docu- 
ments anciens nous ont transmis des renseignements. Sur les quatre- 
vingt-seize stations de ce rdseau, soixante-dix out, en elTet, paru li 
la Commission pouvoir 6tre d6termin6es d’une maniere certaine. 
Vingt-six seuleme«t peuvent donner lieu a controverse, et encore les 
difiicultds se concenlrent-elles presque toutes sur les stations du Bas- 
Rhin oil le tracd de la voie aussi bien que la nature de la mesure 
itin6raire sont Ir^s-mal d6termin6s. 

Ce rfeseau est done celui sur lequel on est le plus en droit de s’ap- 
puyer quand on veut se faire une id6e de ce qu’elaient les itine- 
raires avant les alterations qu’ils ont subis. Nous ferons suivre les 
tableaux du quatridme rdseau de quelques reflexions qui rendront 
plus compietement notre pensee a cet egard. 

Ce reseau comprend : 1° la voie de Lyon a Leyde, par BesanQon 
etMandeure; voie qui ne quitte pour ainsi dire pas le Rhin de Bale 
a Leyde. 

2" Treize voies dejonction entre loquitrieme el le premier reseau. 
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quatriEme Roseau 

{Roseau de 


( Les distances sont n’.arqu6es, partie en milles, partie en Ueues.) 


De Lyon aux embouchures du Rhin, par Genfeve. 



CIIirpRES 

[3 

design. 


CONCORDANCB 

STATIONS. 

des 


Jes 

IDENTIFICATION. 

des 


docum. 

tfl 

s 

docum. 


documents. 

1. Lugdunum, 

m. p. 



Lyon. 


2. Vienna, 

XVI 

16 

T. P. 

Vienne. 

It. 35a, XVI. 

3. Bergusium. 

XXI 

21 

T. P. 

Bourgoin. . . 

4. . Augustuin. 

5. Etanna. 

XVI 

XII 

17 

13 

T. P. 
T. P. 


It. 346, XVI. 

6. Gondate. 

XXI 

21 

T. P. 

Seyssel. ? 


7., Genava. 

XXX 

25 

T. P. 

Geneve. 


8. Colonia Equestris. 

XII 

15 

T. P. 

Nyon. 


9. Lacus Lausonius. 

XX 

20 

It. 348 

Port de Lausanne. 


10- Urba. 

XVllI 

18 

It. 348 

Orbe. 


11, Ariorica. 

XXIllI 

24 

It. 348 

Pontarlier. ? 


12.’ Filomusiaco. 

XllII 

14 

T. P. 

La Moletiere. 


13. Vesontio, 

beugse. 





XV 

15 

T. P. 

Besanoon. 


14. Loposagium. 

XIII 

13 

T. P. 

Baume-les-Dames. ? 


15. Epomanduodurum. 

XVIIl 

,18 

T. P. 

Mandeure. 



(D) 1. Les distances sout marqudes en milles jusqu'^ la Moletifere, pr^s Besanqon. 

3. It. 346, XX. 

6. Ou plut6t le confluent des Usses et du Rhdne. 

7. XXX alteration probable de XXV. 

8. XIl alteration de XV. It. 348, XVII, mss. F; XXVII, P; XVI Rcliqui, Pas un 

seal des chilfres des documents anciens n’est exact, et cela cntre deux 
points parfaitement certains : c’est un fait digne de remarque parce qu’il 
estrare. Presque toujours quand nous avons deux docnraents et plusieurs 
cbifTres, Pun des cbilfres, au moins, est exact. 

9 T. P. XII alteration deXX? 

11. Identifications differentes : Ai'c-sous-Ciconi Walckenaer*, qui a tort de faire 

d*Ariolica de Pltineraire une localite distincte de PAbioUca de la Table. 
Abiolica serait, suivant ce gdographe, Auberson (canton de Vaud). 

12. Identifications differentes : Mailloc (Doubs), D’Anyii.le; Lodiz^ Walcke- 

NAER ; Fallerans^ Lapie. 

13. Cette derniere distance est exacte en lieues gauloises. La Commission a 

suppose que Filum Musiacum (nom probablement altere) etait la derni^ro 
station de la province romaine,'et que Ton cessait, par consequent, h partir 
de ce point, de compter en milles. Si cette conjecture est fondee, on a 
ainsi la limite certaino de la Province de ce cdtd. 

15. L’itin. 340 donne la voie autrement : Loposagium y est remplace par Ve- 
latudurum; les cbiffressont aussi uu peu differents et indiquent une voie 
plus longue. La Commission a pensd qu’il y avait Ik Tindice de deux traces 
differents, (Voir la variants a.) 
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REVUE ARCHEOLOGIQUE. 


STATIONS. 

MUFPREB 

des 

docura. 

<a 

.QJ 

c. 

s 

p 

D^SION. 

des 

docum. 

IDENriFIGATION. 

CONCORDANCE 

des 

documents. 

16. Larga. 

XVI 

10 

T. P. 

Manspach.? j K.g® 


17. Cambcte. 

Xll 

15 

T. P. 

Kembs. ‘ 


18. Stabulae. 

VI 

6 

It. 354 

pr4s Ottmarsheim. ? 


19. Argentovaria. 

XVIII 

18 

It. 354 

pr4s Elsenlieim. 


20. Helelliim. 

XII 

12 

T. P. 

Ehly. 


21. Argentoratum. 

XII 

12 

T. P 

Strasbourg. 

It. 354, XII. 

22. Brocomagus. 

VII 

7 

T. P. 

Brumath. 


23. Saletio. 

XVIII 

18 

T. P. 

Seitz. 


24. Tabernas. 

XIII 

12 

It. 355 

Rheinzabern. 


25. Noviomagus. 

XII 

12 

T. P. 

Spire. 


26. Borbitomagiis, 

XIIII 

17 

It. 355 

VVorms. 


27. Bauconica. 

XI 

11 

T. P. 

Oppenheim. ? 

M. T., XI. 

28. Mogontiacum. 

VIIII 

9 

T. P. 

May once. 

M.T., VIIII. 

29. Bingium. 

XII 

12 

T. P. 

Bingen. 

M. T., XII. 

30. Vosolvia. 

VIIII 

9 

T. P. 

Bacharach. ? 



16. Identifications diffiSrentes : Largilzen^jy kmihhz . — Le passage de La Large 

convient tres-bien h Larga. Remarqiier ce nouveau nomdo riviere. 

17. XII pour XV, genre d’alt^ration d^jJi bien dos fois signaltS. 

18. A une lieu gauloise environ au nord d’Ottmarsheim, sur une vote romaine 

reconnue, inais en un point aiijourd’hni inliabiti5. On remarquera que 
SfabulcB semble d’aillcurs indiquer une station peu importante. 

19. Identifications diffdreiites : Artzenheim, D’Anyille; Uorbourcj) Scucepfun, 

Walckenaer, Lapie; Petit -Huniugue, Mannert. — It. 35/u var. Xll, 
mss. A. C. M, 0, Q. T. U. V. Quoique, comme on le voit, la majeuro 
partie des manuscrits donne XIT, XVill est certainement le cliiffre vrai. 
Desruines signaldes pr^s Elsenlieim jastifient I’idontification adoptde par 
la Commission. 

20. It. 354, XVI. 

21. L’itin. 252 estici tout h fait errond, il donne : XYIIII, ms. D. 1.; XVIII, J.; 

VllII, P. L’itin. 350n*est pas plus juste, il donne XXXavec la varianteXX. 
Le ciiiftre des deux autres documents est, au contraire, tr6s-exact. 

22. It. 253, XX, mss, A. G, J. M. L. T. U. V. Unanimity des manuscrits et 

le chiffre est faux. On s’explique difficilement ces erreurs. 

23. L’itin. 254 ne parle pas de Brocomagus et ne compte que VII lieues d’Ar- 

gentoratum h Saletio, sic : Argentoratum - Saletionem , VII, ms, Q; 
avecla variante XIII, ms. P. Il y avait peut-^tre une autre voie le long 
du Rliin ne passant pas par Brumath. Kn tout cas ni VII ni XIII no peuvent 
suffire; il y a encore 14 une erreur de chiffre irtis-notable. Il est remar- 
quable que sur le Rliin la Table de Peulinger est, et de bcaucoup, le do- 
cument le plus exact. 

24. T. P., XL 

25. It. 355, XL 

26 . T. P., XIII. — XIIII dans I’itindraire, pour XVII. 

27. It. 355, XIII. 

28. It. 355, XL 

29. Los itin. 253 et 371 semblent indiquer une voie directe de Noviomagus 

(Spire) k Bingium, sic : It. 253, Noviomagus-Bingium, XxV. It. 371, Novio- 
magus-Vinco (Bingium?), XXXVII, ms. P, avec variantes XXXV, D ; XXXIIIl, 
socunda manuL et reliqui. — La direction de cette voie, per Compen- 
dium, est 4 recherclier sur le terrain. 

30. Identifications diffdrentes : Ober-Wesel^ D’Anville. — M. T., Vlll. 



LES VOIES ROMAINES EN GAULE. 


161 


STATIONS. 

chiffres: 
des 1 

docum. 

tu 

p 

DESIGN. 

des 

docum. 

IDENTIFICATION. 

CONCORDANCE 

des 

documents. 

31. Baudobrica. 

VIII 

8 

T. P. 

Boppart, 

M. T., VIII 

32. ConfLuentes, 

VIII 

8 

T. P. 

Goblentz. 

M. T., VIII. 

33. Autunnacum. 

VIII 

8 

M. T. 

Andernach. 


34. Rigomagus. 

VIIII 

9 

T. P. 

Remagen. 


35. Bonna. 

VIIII 

9 

M. T. 

Bonn. 


36. Colonia Agrippina. 

XI 

11 

It. 370 

Cologne. 

M. T., XL 

37. Novesio. 

XVi 

16 

T. P. 

Neuss. 

lit. 370, XVI. 

38. Asciburgium. 

XII 

12 

T. P. 

Asberg, 


39. Vetera Castra. 

XIII 

13 

T. P. 

Bixten. 

i 

49. Colonia Trajan a. 

I 

1 

It. 370 

Xanten. 


41. Burginatio. 

V 

5 

It. 370 

Calcar. ? 

T. P., V. 

[\% Arenatio. 

VI 

6 

It. 369 

ClAves, ? 

T. P., VI. 

.43. Noviomagus. 

X 

10 

T. P. 

Nimegue. 


. Castra Herculis. 

m. p. 
VIII 

8 

T. P. 

Heussen. ? 

i 


33. T. p.,vmi. 

3^1. M.T., vm. . 

35. T. P., VIII. 

36. La pierre du roilliaire de Tongresest cass^e au-dessous de Colonia Agrip- 

pina dont lenom a disparu; mais il n’est pas douteux que ce soit A cette 
station que se rapporte le chiffre XI placd en regard de Bonna. 

37. L’itin. 254-55 donne la voie un peu diff^remment, k savoir : Colonia Agrip* 

pina-Durnomago VII, Burungo V, Novesio V, ayec une lieue de plus dans 
le total. On en effet, cette lieue de plus si Ton incline la voie de ma- 
nifere k lui faire toucher le Rhin A Merkenich. Durnomagus se reconnait 
dans Bormagen, mais il faut admettre alors quhl y a interversion dans 
I’ordre des stations et bouleversement dans les chiRros. Pour 6tre exact, 
si Durnomagus est bien Bormagen, comme la ressemblance de nonis porte 
k le croire, il faudrait lire : Colonia Agrippina-Burungo V — Durnoraago V 
— Novesio VII, Burungo serait Merkenich tfi6me. La Commission a pensd 
que c’etait lA, jusqa’A iiouvel ordre, la solution la plus raisonnable. L’ en- 
semble des chiffreSj de toute faqon, est d’ailleurs exact. 

39, L*itin. 255 donne dgalement XXV de Novesio A Vetera Castra, mais il fait 
mention de deux stations inconnues A la table, savoir ; Gelduba et Calone, 
sic : Novesio-Gelduba VIIII — Calone VIlll — Veteris VII. Gelduba se re- 
connait dans Geilep. Calone, A VIIII lieues de Gellep, tombe au milieu 
des champs. LMtin. 370 donne la mfime voie, mais avec une seule station, 
Calone^ et des chiffres dvidemment faux, sic : Novesio- Calone XVIll — 
Veteribus XVIII. 11 est impossible, en effet, de trouver de Neuss A Bixten, 
deux points incontestables, une voie de trente-six lieues de ddveloppe- 
ment. 11 est probable que le second XVIII est pour VIII, XVIll+VlII— XXVI. 

L’itindraire 255 compte XXV lieues de Calone A Vetera. Les deux docu- 
ments seraient ainsi A pea prds d’acenrd. C'est A cette hypotliAse que s’est 
arrdtde la Commission. 

41. Identifications diifdrentes : Schenkenschanz (Gueldre), Mannert; prfes MU” 

lingerie Reicuard. 

42. Identifications diffdrerjtes : Aert (Gueldre), L. Renier; Arnheim^ Mannert. 

43. AprAs le passage du Rhin A Nimeguc. La Commission a supposd que Ton 

recommengait h compter en milles. Les distances ne peuvent se retrouver 
autrement. 

44. Identifications diffdrentes : Herveit (Pays-Bas), Walgkenaer. 
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to 
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RESIGN. 

des 
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IDENTinCATION. ; 
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des 

decuments. 

45. Carvone. 

XIII 

4 

T, P. 

Arnheim. ? 


46. Mannaritio, 

XXV* 

25 

It. 369 

Woudenberg. ? 


47. Trajectus. 

XV 

15 

It. 369 

Utrecht, 


48. Albinianis. 

nfn 

17 

It. 369 

Alphen, ? 


4Q. Lugdmum* 

X 

10 

It. 369 

Leyde, 



Variantes. 

ft. De BESANgoN A New-Brisach. 


1. Vesontio* 

2. Velatudorum. 

XXII 

22 

It. 349 

Besangon, 

Bans. ? 

3. Epomanduodurum. 

XII 

12 

It. 349 

Mandeure. 

4. Gramatum. 

XVllII 

? 

It. 349 

? 

5. Larga. 

XXV 

? 

It. 349 

Passage de la Large. 

6. Urincis. 

XVIII* 

17 

It. 349 

Rixheim. ? 

7. Mans Brisiacus. 

XV 

15 

It. 350 

New-Brisach. 


Identifications difft^rentes : Amerongen (Hollande), Mannert; Kesteren^ 
Ukertj RheneUy Walckenaer; Lakenmond^ Lapie. XIII transformatioa 
de nil. ? 

46. Identificaitons difft^rentes : Maurick (Hollande), Mannert; Naarden, Rkx- 
chard; Wicky Ukert; Maaren, Walckenaer; Riswiek^ Lapie, — XXV est 
le cliilTre des mss, G, M. 0. Q. T. U. V. On no comprend pas pourquoi 
Wesseling a pr(5f6r(5 XXII. 

48. Apr^s Utrecht les lieuos recommencent. La Commission fait passer la voie 
par Woerden. 

(ft) 2. Identifications diffi^rontes : Po/if de pierre sw^ le doubs^ If kmiLLn; Fe/Ie- 
rof, Walckenaer. ■ • 

3. La Commission suppose qu’il y avait deux tracds diffdrents, k partir de 

Baume-leS’Dames^ Tun suivant le Doubs et passant par Bans, 1* autre 
descendant plus au sud. Des vestiges do voies antiques justiflent cette 
hypoth^se qui permet de ne pas modifier les chiffres des Itindraires. 

4, Identifications diffdrentes ; Granweiller^ D*Anyille; Grenne, Walckenaer; 

h'esche-Eglise^ Lapie. — Les chiffres sont dvidennnont trds-altdrds. On ne 
voit pas comment de Mandeure k New-Brisach on ponrrait avoir un dd- 
velopperaent de XVmi+XXV+XVIII4-XV=:LXXYII lioues ganloises. 
M6ine en supposant la voie mesurde en milles la distance serait beaucoup 
trop forte. Mais il y a plus, la Table de Peutinger nous donne les distances 
deLargaii il/ftwrtereet4i(rew265,localitds connues.Ces distances qui --arais- 
sent exactes placent Larga, comme nous Tavons vu, h Manspach, e’est-Mire 
A XVI lieues de Mandeure, 4X11 de Kembs, chiffres dela Table. Que signi- 
fient done les chiffres de Tltindraire et od placer cette station Gramatum 
entre Epomanduodurum et Larga? Aucune des hypotheses proposdes ma 
part! satisfaisante 4 la Commission qui n’en a d’aillcurs pas de plus plau- 
sible 4 proposer. Cette voie est, peut-dtre, avec introduction de stations 
dtrangdres, la voie dont on voit une amorce au nord de Mandeure, dans la 
direction de Belfort, d’od elie pouvait incliner sur Rixhcim (Urincis) ou 
directement sur New-Brisach. 

6. Une partie dos manuscrits donne XVIII; les autres XXV, chiffre adoptd par 
Wesseling et qui ne convient 4 la distance qu*4 la condition d’y voir des 
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a*. De Brumath a Noviomagos. 


STATIONS. 

CHIFFKES 

des 

docum. 

03 

« 

DESIGN. 

des 

docum. 

IDENTIFICATION. 

CONCORDAKCE 

des 

documents. 

1. Brocomagus, 

2. Concordia. 

XVIII 

18 

It. 253 

Brumath. 

Altstadt. ? 


3. Noviomagus* 

XX 

23 

It. 253 

Spire. 



a ^\ De Xanten a Leyde. 


1. Colonia Trajana, 

2. Burginatio, 

V 

5 

It. 370 

Xanten. 

Calcar. ? 

3. Arenatio. 

VI 

6 

It. 369 

Gloves. ? 

lx. Carvone. 

m. p. 

XXll 

22 

It, 369 

Arnlieim. ? 

5. Levefano. 

Leupcpe. 

Vill 

8 

T. P. 

Wageningcn. ? 

6. Fletione. 

XVI 

16 

T. P. 

Zeist. ? 

7. Lauri. 

XII 

12 

T. P. 

Mijzgde. ? 

8. Nigropullo. 

V 

5 

T. P. 

prfes Goudsche-Sluis.? 

9. Albinianis. 

11 

2 

T. P. 

Alphen. 

19, Lug dunum. 

X 

10 

It. 369 

Leyde. 

a’”. De Nimegce a Leyde^ 

, par Bois-le-Duc. 

1. Noviomagus. 

2. Ad Duodecimum.'’ 

Leugffi, 

XVIII 

12 

T. P. 

iNimfegue. 
iReeksche. ? 

3. Grinnibus. 

Deest. 


T. P. 

Broeklioel. ? 

h. Caspingio. 

XVIII 

18 

T. P. 

Waspick. ? 

5. Tablis. 

XII 

12 

T. P. 

Wiliemsdorp. ? 


milles. La commission a pr^f(5r^ le chifFre XVIII, se rapprochant trfes-son- 
siblement’de XYII, distance r^elle en lieues gauloises, 

(a^-) 2. On Yoit que la voie s^^carte, un instant, considtirablement du Rhin. Des 

vestiges de voie antique justifient le trac(5 par Altstadt. 

(a”) 4. Nous avons d^ja trouv^ Carvone sur la voie qui passe par Nomomagm, La 

voie de Titin^raire parait indiquer un trac6 diffeirent. En supposant que 
XXII repr^sente des milles, la distance est exacte pourvu, toutefois, que 
Ton aille directement de Glfeves k Arnheim par EUen. 

5. Identifications difftSrentes : Leersum, Walckenaer ; XJkert, — Apr^s 

Arnheim les lieues recommencent. 

7. Identifications difF(5rentes : Byheness-Whjport^ Walgkenaer; Monifori, 

XJkert. 

8. Identifications diffdrentes : 'Woerden, Ukert. 

(a’”) 2. XVIII, probablement XVIII milles, qui font en effet XII lieues gauloises. 

3. Identifications diff^rentes : rAt/e/, D’Anville; Mannert; Wanch ^ 

Walckenaer. 

A. Identifications difFdrentes : D’Anville; Walckenaer. 

5. Identifications dilfdrentes : Ablasserdam, Ukert. 
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STATIONS. 

CHIFFBES 

des 

docum. 

0> 

u 

M 

p 

des 

docum. 

IDENTIFICATION. 

CONCORDANCE 

des 

documents. 

6. Flevio. 

m, p. 

xvin 

18 

T. P. 

Roterdam. ? 


7. Forum Hadriani. 

XII 

12 

T. P. 

Worburg, 


8. Lugdunum. 

Deest. 


T. P. 

Leyde. 



VOtES DE JONCTION ENTRE LE QDATRIfiME ET IE PREMIER RfiSEAD. 
(Les distances sont mesur^es en lieaes gauloises.) 

1 . 


De Besakcon a Ciialons-sdr-Marne, par Langres, 


1. 

2. Segobodium. 

XVIII 

20 

T. P. 

Besanqon. 

Sdveux. i 

It. 386, a Vosou- 

3. Varcia. 

VI 

6 

T. P. 

LarrOt, ? ^ 

tioDO Varciam, 

4. Andematunum. 

XVI 

16 

It. 386 

Langres. 

XXIIII. 

5. Segessera. 

XXI 

30 

T. P. 

Bar-sur-Aube. 


6. Corobilium. 

XXI 

21 

T. P. 

Corbeil. 


7. Durocafalaunum* 

Deest. 


T. P 

Chalons. 



II, 

VoiE DE Besanqon a Ciialon-suii-Sa6ne. 


j. Vesontio, 

2. Crusinie. 

XV 

18 

T. P. 

Besanqon. 

Rochefort. ? 

3. Pons-Dubis. 

XVIII 

18 

T. P.j 

Pontoux, 

4. Cahillonum, 

XIlll 

14 

T. P.| 

Gl)Mon-sur-SaOne. 


6. Identifications differentes : Vlaardingm, D’Anville.*- La Commission sup- 
pose quo les cliiffres h partir do Tablis repriSsentent dcs milles. 

7» Worburg, od ont dt(5 trouvt^es de nombreuses autiquitds, est considdrd par 
tons les g^ograpbcs comme Forum .HadrianL G*est Ic seul point trbs- 
probable de cette voie qui, comme on le voit, a bien besoin d’etre 
contr61<5e. 

L 2. De Sdveux au centre de Besanqon il y a vingt lieues gauloises. Si le chiffre 
XVJII ii’cst pas al tdrd, la borne initiale n’dtait pas situde h Besanqon 
mais h Valentin, od la Commission ne regarde pas comme impossible 
qu’il existdt un embrancliement. (Dixi6m{*, cxcmple d’embranclierneut?) 

3. Identifications differentes : Fnr.s, RErcuAUD. — L*itin. 386 ne parle pas de 
Segobodium et compte XXIIII, de Vesontio d Varcia, comme la Table : 
(XV1I14*'V1=XXI111); c’cst uiie raison de plus pour accepter le chiffre XVIII 
de la Table et supposor la borne initiale k rombranclicment dont nous 
avons parld. 

4* T. P., XX en deux X trbs-dcartes Tun de Tautre, ce qui semble indiquer 
line grande n(5g]igence chez le copiste et explique Terreur. De Seveux (So- 
gobodium) identification certaine k Langres (Andematunnm), locality non 
moins certaine ; XXVI est d’ailleurs beaucoup trop fort. On ne pourrait 
done pas dormer raison d la Table, mOme en d^plaqant Varcia dont la 
position est plus douteuses. 

5. La Table donne seule cette distance^ et d’une maniJire dvidemment tres- 
fautive. XXI est peut-6tre simplement une alteration de XXX. 

II. 2. Identifications diffdrentes : Crissey^ D’Anville; Orchamps^ Walckenaer; 
Moulin-Rotige, Lapie. 
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IIL 

De Cbalon-sur-Sa6ne a Bingen sdr le Rhin, par Langres et Toul. 



cuip-Bms 

a> 

DESIGN. 


CONCORDANCE 

STATIONS. 

des 


des 

IDENTIFICATION, 

des 


1 docum. 

CQ 

o 

docum. 


documents. 

1. Cabillonum, 




jCliAlon-snr-SaOne. 


2. Vidubia. 

XX 

20 

T. P. 



3. Filena. 

XIX 

19 

T. P. 

Thiel-GhAtel. 


4. Andematunura, 

XXVllI 

18 

T. P. 

La Meuse au 

Nijon. * 


5. Mosa. 

XI 

11 

T. P. 


6. Noviomagus. 

viiri 

9 

T, P. 


7. Solimariaca. 

Vll 

12 

T. P. 

Soulosse, 


8. Tullum. 

XV 

15 

T. P. 

Toni. 

It. 365, XV. 

9. Scarpona. 

X 

10 

T. P. 

Scarpone. 

It. 365, X. 

10. Divodurum. 

XIIII 

14 

T. P, 

Metz. 


11. Station anonyme. 

XU 

22 

It. 240 

Filsdorf. ? 



in. 2. II n’est peut-6tre pas inutile de faire rernarquerici qu’un certain nombre de 
stations prennent le nom desrivi6res sur lesquelles elles sont placdes. 
Nous avons d^jA vu ayant ce caractbre les stations suivantes : Axuenna, 
deux fois r^p(5t6 k deux passages de VAisne; Isara, deux fois rdptittS A deux 
passages de TOi^e; Mose, deux fois r6p6td A deux passages de la Meuse; 
Ernodurum, au passage de VA^mon ; Larga, au passage de La La7^ge ; 
\anesia au passage de la Bahe, Void maintenant: Yidubia, au passage 
de la Vouge. Si Ton connaissait le nom ancien de toutes les riviAres, 
on arriverait sans doute par lA A determiner d’une manibre certaine 
plusieurs stations encore douteuses. Reginea qui pent se lire Reginca 
serait, par exemple, certainenient le passage de la Ranee, si Ton peuvait 
prouver que Reginca est I’ancien nom de cettc riviere. Nous recommau- 
dons cette observation A Tattention de nos correspond ants, 

3. 11 faiit probablement lire Tilena, passage de la Tillc, cours d^eau traversant 
Thiel'ChAtel.Ge serait un nouvel exemple de stations prenant le nom d’un 
cours d’eau, 

^ A. Un X de trop. Nous avons ddja fait remarquer que cette faute est frdquente 
dans les manuscrits anciens. 

5. It. 385, XII. 

6. De nombreuses antiquitds ddcouvertes A Nijon justifieut cette identification. 

Nijon est d’ailleurs une transformation natureJle de Noviomagus. 

7. VII alteration de XU. L’itindraire 385 ne donne pas Noviomagus et corapte 

XVI de Mosa a Solimariaca ; XVI est probablement pour XXI, somme 
Agale aux VIIII-|-XIl de la Table rectifide. 

10. It. 365, XIL 

11. Tons les mss. de I’itin. 240 donnent XII, tous omettent le nom de la station, 

ce qui semble montrer qu’ils ddrivent tons de la mAme source. Mais ce 
cliiffre est probablement errone, car de Metz A Trbves, en suivant une 
voie antique, il y a non pas XXVIII lieues gauloises, Xll-f-XVI comme le 
veut ritindraire, mais bien XXXVIII, c’cst-A~dire dix lieuos de plus. II y 
a done dvidemment nn X onblid. 
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CHIFFKE8 
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DESIGN. 
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IDENTIFICATION. 
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documents. 

12. Treveros. 

XVI 

16 

It. 241 

Treves. 


13. Noviomagus. 

XIII 

il3 

It. 371 

Neuniagen. 


14. Belginnum. 

XX 

22 

T. P 

Belg. ? 


15. Dumno, 

YIIII 

9 

T. P. 

Simmern. ? 


16. Bingium, 

XVI 

lie 

T. P. 

Bingen. 



Variante a. 

De Metz a Theves. 


1. 

Livodurum, 




Metz. 

2. 

Caranusca. 

XLII 

13 

T. P. 

pr4s Budling. ? 

3. 

Ricci acum. 

Deest. 

6 

T. P. 

Ritzing. ? 

4. 

Trmeros, 

XX 

20 

T. P. 

Treves. 


IV. 

De Treves a Cologne. 


1. Treveris. 




Tr6ves. 


2. Beda Vicus. 

XII 

12 

It. 272 

Bitbourg. ? 

T. P., XII. 

3. Ausava Vicus. 

XII 

15 

It. 372 

Oos. ? 

T. p., xn. 

4. Icoregium. 


8 

It. 373 

Junkerah. ? 


5, Marconi agus. 

VIII 

8 

It, 373 

Marmagen. 

T. p., vm. 

6. Tolbiacum. 

X 

10 

It. 373 

Zulpich. 


7. Colonia Agrippina, 

XVI 

16 

It. 373 

Cologne. 



12. Yar. XIII, ms. F, XXVI, ms. G. En choisissant ce dernier chiffre on pourrait 

garderleXII de la station pri5c^dente. La station anonyme se trouverait 
alors descendre an sud k Malgrange* La Table de Peutinger donne tout 
autrement la vole de Metz h Trfeves^ voir la variante a. 

13. T. P., VIII alteration de Xlll. 

14. Identifications differentes : Boldenau^ D’Anville; Beuren, Walckenaer; 

Oberstein^ Lapie. 

15. Identifications diffdrentes : Dffwzen, pr^s Kirchtberg, Walckenaer; Kum , 

Lapie. 

(a) 2. Cette voie est impossible 4 dtablir avec les chiffres de la Table. Comment 

trouver, en effet, soixante-deux lieues de Metz t Treves ? La Commission 
a pensd que XLII pouvait 6tre une alteration de XIII conformdment 5, des 
transformations analogues ddji signaMes. On avait proposd jusqu’ici 
Garsche pr^js Thionville, D’Anville; ou Canacht Walckenaer. — La res- 
semblance de nom et des mines signaldes k Ritzing ont fait penclier la 
Commission pour cctte locality. 

3. Identifications diffdrentes : Bernich ^ D’Anville. 

4. Cette voie arrive directement k Treves apres avoir passd la Sarre k Fariian. 
V, 3. Identifications differentes : SchceneckeUf D’Anville, — Malgrd la concor- 
dance ties deux documents qui Tun et I’autre donnent XII, Tensemble de 
la voie qui sans cela scrait ti op coiirtc aussi bien que Tanalogie des noms 
Ausava, Oos^ permettent de snpposer que XII est une alteration de XV, 
distance reelle de Bitbourg k Oos. 

4. Identifications diirerentes : Kronenhurg^ Ukert; Kirclienhachen, Walckb- 


LES VOIES ROMAINES EN GAULE. 


167 


V. 


De Reims a Tool. 






IDENTIFICATION. 

CONCORDANCE 

des 

documents. 

1. Durocortorum, 

2. Fanum Minervm. 

xvmi 

19 

T. P. 

Reims. 

Prfes la Cheppe, ? 

T.P.,aFanaMin. 

XXV=:XYI4* 

3. Ariola, 

XVI 

16 

It. 365 

Val des Noyers. ? 

4. Caturiges. 

viiir 

9 

It. 365 

Bar-le-Duc 

VIIII. 

5, Nasium. 

viin 

9 

It. 365 

Naix. 

It. p., viin. 

6. Tullum, 

XXI* 

21 1 

It. 365 

Toul. 

1 


VI. 

De Reims a Strasbourg, par Metz. 


1. 

Durocortorum, 




Reims. 

2. 

Basil! a. 

X 

15 

It. 364 

St-Hilaire-le-Grand. 

3. 

Axuenna. . 

XII 1 

12 

It. 364 

Vienne-la-Ville. 

4. 

Virodunum. 

XVII 

17 

It. 364 

Verdun. 


NAER. — Vlllest lecliiffre dums. D,les autres ms^.donnent XII.T. P.,Xn ^gale- 
ment. On pourrait, sans doute, conserver ce chiffre XII r6p6t6 sur les denx 
documents ainsi que le chiffre XII de la station priSccSdente ; mais outre quo 
la voie a plutOtXXV lieues de ddveloppement queXXlIlI, les identili cations^ 
dans ce cas, sont fort difficiles. La Commission a prdfdr6 supposer le 
changement de XII en XV, en acccptant la variante VlII pour arriver k Oos 
et h Junkei'ah, Toutes ces identifications sont, da reste, tr6s-douteuses. 
L’kindraire 373, entre Marcomagus et Tolbiacum, place une station Bel- 
gica vicus, sic : Marcomagus-Belglca vicus VIIl, Tolfaiaco X, Agrippina 
Civitas XVI, total XXXIV, chiffres qui doivent 6tre faux, car il est impos- 
sible de trouver trente-quatre lieues de Marmagen Cologne sans sortir 
des directions indiqu^es par lebon sens: d’un autre c6td,laTablene donne 
entre ces deux localitds que XVI, chiffre qui est beaucoup trop faible. La 
Commission a pensd qu’il y avail \k confusion entre deux traces ; que la 
station Belgica devait disparaitre de Titindraire, ce qui rdduit le chiffre h 
XXVI, distance rdelle, et 6tre rendue k la Table qui prdsenterait ainsi la 
sdrie suivante : Marcomagus-Belgica vicus VIII — Station anonyme X — 
Colonia Agrippina VI, total XXIIII, chiffre acceptable en passant par 
Pinsdorff locality off des mines ont dtd reconnues et qui repriisenterait la 
station anonyme de la Table. En jetant les yeux sur une carte, on verra 
que ces deux directions sont trfes-naturelles. Des vestiges de voie romaine 
sont signalds sur Tun et Tautre parcours. II y a 1^, en tout cas, de bien 
grandes difflcultds. 

Vr 2. It. 364, XllII. Les deux chiffres peuvent ^tre exacts, Tun a partir de Reims, 
Tautre k partir de rembranchement de Tauberge Alger. 

3. Identifications diffdrentes : Vroil^ D’Anville; Montgarni^ Walckbjvabr. 
Ariola pourrait bien 6tre le nom de la riviere du Val-des-Noyers. 

6, Wesseling donne XVI. XXI du ms. Q est dvidemment prdfdrable. 

VI. 3. Vicnne-la-VIlle touche la rividre d’Aisiie (Axuenna). 
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STATIONS. ! 

CHirPHKS 

des 

docum. 

-o 

u 

Cfl 

s 

DESIGN. 

des 

docum. 

IDENTIFICATION. 

concordance 

des 

documents. 

1 

5. Fines. 

VIIII 

9 

It. 3fi4 

Fresne-en-Voesvre. ? 


6. Ibliodurum. 

VI 

e: 

It. 364 

Hannon ville au Passage.? 


7. Divodurum. 

VII* 

12 

It. 364 

Metz. 


8. Ad Duodecimum. 

XII 

12 

T. P. 

Desme. 


9. Ad Decern Pagos. 

XII 

15 

T. P. 

Tarquimpol. 


10. Pons Saravi. ! 

X 

10 

T. P. 

Sarrebourg. 


11. Tabernso. 

XlI 

12 

T. P. 

Saverne. j 


12. Argenioratum. 

I 

14 

It, 240 

Strasbourg. I 



VIT. 


De Reims a Treves. 


1. Durocortorum. 

2. YungoVicus, 

XXII 

23 

It. 

366 

Reims. 

Voneq. 

3. Epoisso Vicus. 

XXII 

20 

It. 366 

Carignan. 

4. Orolauno Vicus. 

XX 

20 

It, 

366 

Arion. 

5. Andetbannale Vicus. 

XV *1 

15 

It. 

366 

Sand Weiler. 7 

6. Treveris. 

XVI *1 

19 

It. 

366 

Trbves. 


VIII. 

De Reims a Cologne. 


1. Durocoriorum. 

2. Noviomagiis. 

XII ! 

12 

T. P. 

Reims. 
Saint-Loup. ? 

3. Mose, 

XXV 

25 

T. P. 

Mdzieres. 

4. Meduanto. 

VIIll 

9 

1 T. P. 

Membre. ? 

5. Man eric a. ? 

Deest. 


1 T. P 

Mederab. ? 

0. Colonia Agrippina. 

1 

6 

1 T. P. 

Cologne. 


5. Identifications diffdrentes : Marcheville) D’Anville; Mars4a-Tour\ Lapie. 
7, VII pour Xli, ms. Q. La Commission prtSffere ce cliiffre an cliiffre Vlll de 

VVesseliiJg qui ne rdpond h la distance rdelie, ni tel qu’il est lii apres 
rectification, XII conduit tout pr6s de Metz, au point de rencontre de la 
voie de Reims avec la voie deLangres. Nouvel exemple d’embrancliement. 
9. Identifications diffdrentes : Dieuse, Mannert. — L’itindraire 2A0 donne de 
Divodurum h Dccem pagi XXXVIll avec la variante XX : ni Tun ni raiUre 
chiffre ne peuvent conyenir. XXXYIII est probablement pour XXVIII avec 
Taddition d’lin X, XXVIII est pcu prfes conforme h la distance rdclle. 

XII est une alteration de XV. On ne pout, en effet^ trouver moins do XXVll 
entre Metz etTarquimpol, points certains. 

U. It. 240, de Decern pagi h Taberna) XX au lien de XXII, somrae dos deux 
distances de la Table X Les ebiffres de la Table sont, cornme on voit, 
plus exacts. 

vn. 5. Wesscling donne le chilTre XX, XV est le cliiffre du ms. P. 

6. D’Anville a confondu tr6s Jitort ceitc voie avec la voie de la Table de Peu- 

tinger (no VIII) de Reiims h Cologne. XVI est le cliiffrc dos rass. G et T. 
Wesseling domic XV. 

VIII. 3. Passage dela Meuse. 

4. A partir do Meduanto les eidments pour !a determination de la voie sont 

tout h fait insuffisants. 

5. Munerica, lecture triis-incertaine. 
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YIIIL 


De Reims a Cassei^ , par Bavai. 


STATIONS. 

CIIIPFUES 
j des 

docum. 

*0} 

\t 

"3 

p 

d/.sign, 

des 

docum. 

IDENTIFICATION. 

concordance 

des 

documents. 

1. Durocortorum, 

2. Axuenna. 

X 

10 

T. P. 

Reims. 

Evergnicourt, 

It. 381, X. 

3. Ninnitacum. 

VIII 

6 

It. 381 

Nizy-le* Comte. ? 


A. Gatusiacum. 

VII 

8 

It. 381 

Bois de Ghaource. 

iT.P. a. N inn { taco 

6. Verbinum. 

VI 

7 

It. 381 

VervinSi 

xni=VlI-rYL 

6. Duron urn. ! 

X 

12 

It, 381 

Warpont. 

T. P., X. 

7. Bagacum. ' 

XU 12 
X11112 

It. 381 

Bavai. 


8. Pons Scaldis. 

It. 377 

Escaupont. 

T. P., XU. 

9. Turnacum. 

XII 12 

It. 376 

Tournai. 


10. Viroviacura, 

xiiHu 

It. 376 

Wervick. 


11. Castellv.m, 

Xll'lS 

T, P. 

Gassel. 



X. 

De Tourkai a Arras, 

1. Turnacum. I 1 I (Tournai. 

2. Nemetacum. I XXVn[27lIt* 378lArraa, 


XI. 


De Bavai a Cologne, ayec embranchenient sur Xanten. 


1. 

Bagacum, 



Bavai, 

2. 

Vungo Vorgiaco. 

XII 12 

It. 378 

Vaudrez. ? 

3. 

Gerainiacum. 

XVI 21 

T. P. 

Gembloui. ? 


Vnil. 2. Passage de i’Aisne. 

3. T. P.,X. 

5. Quoiqne la somme XXI (YilI+YII4-'Vl) remplisse parfaitement Tintervalle 
qui s^pare le passage de TAisrie li Evergiiicourt de la ville de Vervfns, il 
ne semble pas que ces chiffies soient exacts ou du moins soient dans leur 
ordre primitif. Les stations, en effet, en suivant k, la lettre les indications 
de Titindraire, tomberaient en plein champ, et ne pourraient dtre placdes 
ni k Nizy-le Comte ou i’on a trouvd des ruines importantps et qui a quel- 
que rapport de nom avec Ninnitacuin, ni k Glxaource, locality dgalement* 
antique et rappelant avec non moins de vraisemblance le nom de Gatu- 
siacum. La Gommission aoptd pour i’intervertion des chiffres qui auraient 
m non VIII— VII— VI, mais VI— VIII— VIL 

7. T. p,,xr. 

8. T. P., X — X est la distance cn ligne droite. On arrive ^ XII en passant 
. par Valenciennes, oh conduit une voie antique partant de Bavai. 

10. T. P., XL — Xlli^ ms. R. Wesseling donne XVI. 

11. Nous avons dejA fait remarquer que les distances aboutissaut k Cassel 

dtaient prcsque toutes inexactes. Peut-dtrc les borncs etaient-elles au pied 
de la hauteur? Pcut-Otre y avait-illA des embranche.ment^ dont Texistence 
n’a pas encore dtd signalde? XII ici pent, d’ailleurs, dtre lout siniplemeut 
une alteration de XV. 

XL 2. It. 378, XII. Le nom est dcrit Vodgoriacum dans Titineraire. 

3. Identifications diffdreutes ; Vieuville, Walgkenaer. — It. 378, X. — XVI 
alteration probable de XXI. 

Yin. 


12 
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STATIONS. 

CHIPFllES 

de$ 

docum. 

eu 

.ra 

tn 

s 

OfiSIGN. 

des 

docum. 

IDENTIFIGATIOCr, 

CONCORDANCE 

des 

documents. 

4. Perniciacum. 

XXIl 

14 

It. 378 

Avennes. ? 


5. Adaatuca. 

xmi 

14 

It. 378 

Tongres. 


C. Coriovallum. 

XXI 

21 

T. P. 

Gangelt. ? 


7. Juliacum. 

XII 

12 

T. P. 

J uliers. 

It. 375, XII. 

8. Tiberiacum. 

VIII 

8 

It. 375 

Thor. ? 


9. Colonia Agidppina^ 1 

Xi 

10 ! 

It. 375] 

Cologne. .......... 

T. P., a Juliaco, 

; XVI1I=VIII+.X 


XU. 


Embranghement sub Xanten. 


d. Coriovallum, 

2. Theudurum. 

vn 

7 

It. 375 

Gangelt. ? 

Dederen. ? 

3. Mederiacum. 

Vlll 

8 

It. 375 

Ruremonde. ? 

4. Sablonibus. 

X 

10 

It. 375: 

Wanloo. 

b, Mediolanum. 

VIII 

9 

It. 375 

Gueldres. ? 

0. Colonia Trajana* 

VIII 

9 

It. 375] 

Xanten. 


xni. 

De ToNGRES a NtwiGUE. 


1. 

Aduatuca* 




Tongres. 

2. 

Feresne, 

XVI 

16 

T. P. 

Vuebt. ? 

3. 

Catualium. 

xim 

14 

T. P. 

Bregden. ? 

4. 

Blariacum. 

XII 

12 

T. P. 

Blericlc. ? 

5. 

Cevelum. 

XXIl' 

22 

T.P. 

Knick. ? 

6. 

Novtomapus. 

iii| 

6 

, T.P. 

iNim^gue. 


4. Identifications diff^rcntes : Acosse^ Walckenaeh; Bertrais^ BEicKAnnj 

Amhsiniaux, Lapie. — T. P., XLVI. Ce cliiffre compl^teraent impossible 
est trfes-probablement pour XlllI distance reelle, si la Gorntnission ne se 
* trompe pas. C’est ^galement le chiffre XllIl quj, dans i’ilindraire^ serait 
devenn XXIl en passant par XVII. Voir plus haut des transformations, 
analogues 4 celles de XIIIl en XLVL 

5. T P., XYI. 

6. Identifications diflf4rentes : Corier 2 ,D’ANViLLE ; Valkenbura, Reichaud; fier- 

ken, Lapie. — It. 378, XVL 

7. It. 378, XVIII, Ge cliilTrc est probablement celui des milles qui sera scul 

resttl dans le manuscrit. On salt, en efiet, que beaucoup de manuscrits 
portent, en regard, la distance d’lm cdtd en milles, de I’autre en lieue.s. II 
est arrivd quelquefois que dans le cours des diverses transcriptions, Tun 
des deux cbiffres a dtd pris pour I’antre. Cette cause de confusion n’existe 
pas pour la Table. 

8. Identifications diffdrentes : Bergheim, D’Anvillej Torren, Ukert. 

XIL 2. Identifications difft^rentes ; Tudder^ D’Anyille, 

3. Identifications diiftSrentes : D’Anville. " ' 

4. Identifications diff^rentes : Ini^sand, D’Anville. 

5. Identifications dilfdrentes : D’Anyille. 

XIU. 2. Identifications diffiSrentes : Reckem, D’Anyille j Stochem^ Ukert: Maeswick, 
Walckenaer, 

3. Identifications diffdrentes : jFJfrtfiZ, B’Akville; Walckenafr, 

5. Identifications diffdrentes : Clever burg prfes A&Malden, Ukert. 

6. lit alteration de VI. ? 
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RfiPLEXIONS 

Le quatrieme reseau renferme cinquante distances enlre points 
connus. De ces cinquante distances trente-huit sont denudes exacte- 
ment par les documents anciens; douze sont repr6sent6es par des 
chitfres inexacts ou altdrSs, mais altdrds le plus souvent suivant 
Tune ou I’autre des transformations que nous avons signal6es, et 
pouvant, par consequent, se ramenerfacilementa I’exactitude, comme 
le prouve le tableau suivant ou cinq distances seulement, six au plus, 
ne sont pas rectifides. 


STATIONS. 

CHIFFRES 

dtis 

docum. 

Dist. reellJ 

DESIGN. 

des 

docum. 

RECTIFICATION PROPOSEE. 

Bergusium. 

1. Augustum. 

VL 

17 

T. P. 

? 

2. Etanna. 

XU 

13 

T. P. 

? 

Genava» 

3. Colonia equestris. 

XII 

15 

T. P. 

XV. 

Saletio, 

4. Tabernse, 

xm 

12 

T. P. 

? 

Noviomagus. 

5. Borbitomagus. 

XIIII 

17 

It. 

■ 

XYII. 

Concordia. 

6. Noviomagus. 

XX 

23 

1 

It. 

9 

Vesontio, 

7, Segobodium. 

XYIII 

20 

T. P. 

Embranchement. ? 

Andematunum. 

8. Segessera. 

XXI 

30 

T. P. 

XXX. 

Filena, 

9. Andematumim. 

XXVlll 

18 

T. P. 

XVIII (un X de trop). 

Noviomagus, 

10. Solimariaca. 


12 

T.P. 

1 

XII. 

Ad Duodecimum, 

11. Decempagi. 

XII 

15 

T.P. 

XV. 

Viroviacum, 

12. Castellum Mempiorum. 

XII 

15 

T. P. 

XV. 
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Six chiffres, en tout, en y comprenant le chiffre de Seveux k Be- 
sanpon explique par un embranchement jusqu’ici liypothelique, el 
le chiffre XXI d’Andeiuatunum a Segessera transformd en XXX sui- 
vant nne alttotion analogue a celle de XI en XX (Cfr. B’, II), sont 
done inexacts : cinq en moins, k savoir : XY pour XVII, XII pour 
XIII, XX pour XXIII, XVIII pour XX, XXI pour XXX. Un seui en 
plus, XIII pour XII. 

En rdsutne, quarante-qualre distances entre points connus, sur 
cinquanle, peuvent 6tre consid6ri5es comine exactes dans ce quatridme 
rdseau. Nous avons dejk dit que soixante-dix stations de ce rdseau 
dtaient determin6es d’une manidre a peu pres certaine. Ajoutons que 
(les Toies du Bas-Rhin au-dessous de Nim6gue toujours exceptdes) 
le tracd des diflerents tromjons n’a iei rien d’liypothfitique, puisque 
les vestiges des anciennes chaussdes subsistent encore presque par- 
tout sur le parcours du quatribme rdseau. Assez de localitds anti- 
ques, dans ccite contiAe de I’Est, sont d’ailleurs connues et fades 
inddpendamment des ilindraires pour qu’il soil impossible d’intro- 
duire le moindre arbitraire dans I’dlablissement gdndral du rdseau, 
Lugdunum, Vienna, Genava, Colonia equeslris, UrbOj Vesoiitio, 
Epomanduodurum, Argentoratum, Brocomagus, Tabernm, Novioma- 
gus, Borbitomagus, Mogontiacum, Confluenles, Bonna, Colonia Agrip- 
pina, Colonia Trajana, Noviomagiis, Mons Brisiacus, Segobodium, 
Andematunum, Durocatalaunum, Solimariaca, Tullum, Scarpona, 
Divodurum, Treveri, Bingium, Nasium, Virodunum, Verbinum, Ba- 
gacum, Viroviacum, Castellum, Turnacum, Nemetacum, e’est-d-dire 
trenle-six villes, au moins, offrent des ruines ou des inscriptions qui 
les ddsignent clairement aux yeux des moins crddulcs; n’est-il pas 
curieux de voir que ce qualrieme rdseau, oil le champ de la conjec- 
ture est si lestreint, soil celui oil les donndes des itindraires s’appli- 
quent le mieux? N’en faut-il pas conclure que noire ignorance des 
vdrilables dii octions des voies et de la position des stations est la prin- 
cipale cause do I’iiicerlitude qui rdgne dans I’dtablissement du second 
et du troisidme rdseau, bien plus que les lacunes et les inexactitudes 
de la Table de Peutinger et de I’ltindraire d’Antonin? L’dtude du 
premier rdseau qui, comme le quatridme, nous offre un grand nombre 
de points de repere certains et de trongons constates sur le terrain, 
ne nous a-t-elle pas donnd dgalement des rdsuKats tres-satisfaisants? 

II faut done y regarder & deux fois avant de rejeler le tdmoignage 
de ces antiques et prdcieux documents. 

La parlie du quatridme rdseau qui a le plus besoin d’dtre dtudide a 
nouveau est celle qui a rapport aux voies de la Hollande actuelle. La 
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Commission, pour arriver h une solution quelque peu vraisemblaMe 
dqs diiScult^s de cette contrSe sillonnee de cours'd’eau, a 616 obligee, 
en eifet, de supposer que les milles et les lieues gauloises y alternaient, 
pourainsi dire, suirant que Ton passait ou repassail certains bras du 
Rhin et que Ton sortait ainsi de Gaule ou que Ton y rentrait. Mais 
ce n’est la qu’une hypottibse. Le nom de la station ad Duodecimum, 
qui suit NoYiomagus et dont la distance de Noviomagus est repr6' 
sent6e sur la Table par le chiffre XVIII (evidemment XVIII milles), 
montre clairement, loutefois, que les stations sur la rive gauche du 
Wahal avaient 6t6 primitivement comptees en lieues gauloises, 
m6me au dela de Nimcgue. En 6tait-il de m6me sur I'autre rive? 
Les chiffres ne permettent gu6re de le croire. Mais il n’y a la, nous 
le r6p6tons, que des conjectures sur lesquelles aucun systeme ne 
peut s’appuyer pour contester la loi des milles dans la province ro- 
maine, et des lieues en Gaule. II faudrait seulement en conclure que 
les limites de la Gaule sont, de ce c6te, mal d6termin6es. 

II est aussi une station dont la position reste tout a fait obscure, 
c’est celle d’lndesina. 

Alex. Bertrand, 


(La suite frochainement.) 



BULLETIN MENSUEL 


DE L’ACADfiMIE DES INSCRIPTIONS 

MOIS DE JUILLET. 


UAcadtSmie a termini^ sa tclche annueile do distributnce des recom- 
penses meritdes par les divers savants dont les travaux se rattachent k sa 
spdciaUte. Apr^s avoir decernd le prix biennal A M, Oppert pour ses tra- 
vaux sur les inscriptions cuneiformes, jugement confirme par Plnslitut^ 
elle a entendu le rapport de M. L. Delisle sur le concdurs des anliquitds 
nationales et adopts les conclusions suivantes : 

1“ midaille^ — M. A. Moutid, pour son Cartulaire de Tabbaye de Notre- 
Dame de la Roche, de Tordre de Saint-Augustin, au diocdse de Paris. 

2« mddaiUe, — AM. Edouard Albert, pour son ouvrage inlituld ; La 
YalUe d'Aoste, 

3® mMaille, — AM. Gustave Saige, auteur de Fouvrage ayant pour litre : 
De VEonoTj seigneurie terriloriale du Languedoc et parliculidrement de 
FHonor des Juifs du xi® au xui® siAcle... (ms.) 

MENTIONS TRilS-HONORABLES. 

1® A M. Edouard Fleury, pour I'ouvrage intituld : les Manuscrits k mi- 
niatures de labiblioth^que de Laon, dtudids au point de vue de leur illus- 
tration. 

2® A M. H. Michelant : pour son Catalogue giSndral des manuscrits des 
bibliothdques publiqnes des ddpartements, publid sous les auspices du 
rainistdrc d’fitat (t. Ill, 1 vol. in-4®}. 

3® A M. Arthur Forgeais : pour sa Collection des plombs histories trouvOs 
dans la Seine et recueillis par Fauteur. 2* Enseignes et pdlerinages. 

4® A M. I’abbd Lebeurier : pour le R6le des taxes de Farridre-ban du 
bailliage d’fivreux en 1562, avec une Introduction sur Fhistoire et For- 
ganisation ’du ban et de Farridre-ban, et pour sa Notice historique sur la 
commune d'Acquigny avant 4790. 

o® A M. Joannis Guigard : pour la Bibliothdque hdraldique de la France. 

6® AM. Ernest Semicbon : pour FHisloirc de laville d’Aumale (vSeine- 
Infdrieure). 
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AGAD^MIE DES INSCRIPTIONS, ETC. 

mentions HONOHABLES par ORDRE ALPHABtoQUE. 

Charles Ghapuis, pour son fitude arclidologique et g^ographique sur la 
vallde de Barcelonnette a rt^poque celtique. 

Le vicomte B. d'Esfaintot, pour Touvrage intituU : la Ligue en Nor- 
mandie (1588-1594). 

Le comte de la FerrUre-Fercy^ pour son livre intitule : Marguerite d'An- 
gouldme (soeur de Frangois P’'). •— Son livre de dispenses (1540-1549), 
6tude sur ses derni^res anndes. 

LeBrun d'Albanne, pour ses Recherches sur Thistoire el le symbolisme 
de quelques dmaux du trt^sor de la cathddrale de Troyes. 

Le Metayer Masselin^ pour sa Collection des dalles tnmulaires de la 
Normandie; reproduces par la pliotographie, d’aprfes des estampages 
ex (Moulds par T auteur. 

Amed^e Fiette^ pour ses Itindraires gallo-romains dans le ddpartement 
de TAisne. 

Xouis SjpacA, pour ses Lettres sur les archives ddpartementales du Bas- 
Rhin. 

Frix de numismatique. — L’Acaddmie, sur le rapport de M. de Long- 
p(5rier, a ddcernd le prix ^ M. Streber pour son ouvrage intituld : Regen- 
bbgen-Schusseichen (petites coupes A Farc-en-ciel, •patallce jridis]* 

Frix ordinaire. — Sur le rapport de M. Desnoyers^ le prix ordinaire a 
accords A M. F(51ix Robiou. 

' L’Acad(5mie avail ensuile A choisir les questions qui devaient dtrc 
proposdes pour le procbain concours. Les questions cboisies sent les sui- 
vantes : 

Frix Bordin. — Ri^unir toutes les donn(5es gdograpbiques, lopogra- 
phiques et liistoriques sur la Palestine, diss(5min(5es dans les deux Talmuds, 
dans les Midraschim efc dans les autres livres de la tradition juive. Prt^senter 
cqs donndes dans un ensemble systdmatique en les soumeltant A nne cri- 
tique approfondie et en les comparant aux donnt^es que renferment les 
Acrits de Jos^phe, d’Eus6be, de saint JiirOme et d* autres auteurs eccl(i- 
siastiques et profanes. 

2^^ Frix ordinaire. — D(5tei'miner la date et la valeur des diiTArents textes 
de la chronique de Froissart. Distinguer ce qui appartient en propre A cet 
bistorien; indiquer les emprunts qu’il a fails A ses devanciers et les inter- 
polations ou les remaniements que son osuvre a pu subir. 

L’espace nous manque pour pouvoir parler des communications failcs 
pendant le mois A PAcad(?.mie. Nous remettons au procbain bulletin cette 
partie de notre compte rendu, aussi bien que ce qui concerne la st^ance 
publique annuelle. A. B. 



NOUVELIES ARCHEOIOGIQUES 

ET GORRESPONDANGE 


L’Acad^aiie des inscriplions vient de faire une porle douloiireuse dans a 
personne de M, Berger de Xivrey, conservaleur d la Bibliolh^jque impd- 
riale. M. Berger de Xivrey avait did dlu membre de rinstilul eri 1839, k la 
place de M. iSmeric Davids 

•— A la sdance publique de TAcaddmie des inscriptions ont did ddcernds 
les prix et niddailles suivants : 

Ffix hiennal, k M. Oppert, 

JPrix Bordin^ i M. Boutaric. 

Brix annuel, k M. Fdlix Robiou. 

Frix de numismatique^ d. M. Streber. 

Mddailles pour le cojicoiirs des antiquiUs nationales, 

i**® mddaille, k M, A. Moutid; 2® mddaille, k M, fidouard Aubert; 3® md- 
daille, k M. Gustavo Saige. 

— Plusieurs lectures intdressanles ont did faites k la Socidtd des anli- 
quaires dans ses dernidres sdances. Nous citerons la seconde lecture du 
Mdmoire de M. Quicberat sur le sens du mot Yentail dans les chansons de 
gestes; une communication de Bourquelot au nom de M. Anatole 
RoUjoux, sur une nouvelle ddcouvertc de sdpultures gauloises aux environs 
de Choisy-le-Roi et nolamment sous un tumulus, en un lieu dit le Trou- 
d'Enfer (Le dessin d’une dpde en fer et de plusieurs anneaux dont un en 
bronze provenant de ces sdpultures a did prdsentd k la Socidtd); une 
nouvelle communication de M. Brunet do Presle, relative k la colonne 
serpentine de Constantinople, que M. Brunet de Presle regarde comme 
provenant rdellement, ainsi que le veut la tradition, du temple de Del- 
plies; enfin une note de M. Egger, sur un passage de Boece, relalif k la 
peinture sur toile et tendant k faire supposer quA cette dpoque la tcile 
dtait pour les peinlres d’un usage familier en Occident, ce qu’aucun 
texte, cesemble, n’avait constatd jusqu’ici. 

— On lit dans VEcho bayeusain : 

Sepulture gauloise trouv^e dans la commune d'Audrieu {Calvados), 
— Une ddcouverte qui a un vdritable intdrdt pour Pdtude de nos anti- 
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quite locales', vieht d’avoir lieu dans noire contee : gr^ce'aux soins 
bienveillants et intelligents de M. I’abbd Le Couvreur, ancien cure 
d’Audrieu, canton de Tilly-sur-Seulle, on a pu constater une sepulture 
gaiilbise aulhentique, toujours si difficile, conime Ton sail, k dtablir 
d’uoe manibre r(5gulibre. Mais ici il ne peut plus y avoir de doute^ puisque 
les objets recueillis viennent tbmoigner de la haute antiq;uitd a laquelle 
ces restes doivent appartenir, II s’agit d’une dpoque ou les homines ne 
connaissaient pas encore I’usage des indtaux pour confeclionner leurs 
armes ou les outils dont ils aTaient besoin dans les usages journaliers de 
la vie. Cette dpoque trbs^dloignbe vient de se rbvbler Anous d’une manibre 
lout d fait inatlendue. En effet, dans le courant du mois de mars 1863, 
prbs lehameau du Pont-Roch^ sur la parlie du lerriloire d’Audrieu, nom- 
inee. les Perrelles, tout prbs des bords de la Seulle, le noinmd Augustin 
Guilbert, occupd k extraire desnialbrianx pour la reparation des chemins, 
a trouvd, k la profondeur de cinquante soixanle cenlimblres seulement, 
les restes d’un squelette humain, prds duquel, d’apite les renseignements 
fournis par lui, blaient placiSs, vers la parti e supdrieure du fdmur, une 
come de cerf et, un peu plus haut, en se rapprochant de la tdte, deux 
haclies celtiques, en silex, k quelque distance Tune de Tautre; une de- 
fense de trds-vieux sanglier, mesurant treize centimetres de ddveloppe- 
ment, et une portion de couteau, en silex, dont il ne reste plus que huit 
cenlimdlres et demi de la lame. Cette lame, un peu courbe k son extrd- 
mitd supdrieure, est encore trds-tranchante des deux c6tds. Une des faces 
est plate, Pautre a deux ardtes longitudinales. 

Les deux baches, corame nous I’avons dit, sont en silex, mais encroR- 
tdes d’une couche hlanc-mat opaque, et de deux dimensions diffdrentes. 
Elies sont parfaitement polies et d’un travail vraiment reinarquahle, pour 
des hoinmes qui devaient avoir si peu de moyens k leur disposition; la 
plus forte a quinze centimdtres de long sur une iargeur d’environ sept 
centimdtres an tranchant, se rdduisant d. I’aulre extrdmitd k trois cenlL 
mdtres; la plus petite porte douze centimdtres de long sur une Iargeur de 
cinq centiindtres, se rdduisant k I’autre extrdmitd A quinze milliindtres, 
Le couteau est dans les mdiues conditions, quant k la formation de la 
matidre. 

Les ddbris humains recueillis dans cette fouille sont d’une assez bonn^ 
conservation pour une antiquitd aussi reculde, qui ne peut dtre moindre 
de deux mille ans; ils Idmcignent que la race k laquelle cet individu ap- 
parteuaitj n’dtait pas trds-dilfdrente de celle de nos jours; une partie de 
I’os maxillaire contient encore sept dents d’une parfaile conservation; les 
fdmurs sont dans les conditions ordinaires de noire espdce acluelle, el il 
en est de mdme des antres parties du squelette qui out rdsistd k Paction 
du temps. 

Le cadavre avail dfi etre ddposd la Idle au levant et les pieds au couchant. 
Maintenant que Pon s’occupe beaucoup, et avec raison, des ddcouvertes 
faites dans les sables d’Abbeville et du comtd de Suffolk, des groltes de la 



178 REVUE ARGHEOLOGIQUE. 

SuMe et dela Noim^ge, desmarais de Tlrlande et des lacs de Suisse, il cst 
^videul que notre ddcouverte a sou degr^ d’iaiporlance scientifiquc, 
puisque d’apr^s ropinion des savants suddois, Thomsen en i843, et Wor- 
saae depuis, out dtabli des dpoques ant6historiques en trois categories : 
Cige de pierre, dge de bronze, ilge de fer. 

M. Worsaae a prouvd que les regions septentrionales de I’Europe ontdtd 
primitivement occupies par des honimes qui ne connaissaient pas Tusage 
des mdtaux, qui vivaient du produit de leur chasse, qui enterraient leurs 
morts dans des cercenils de pierre et qui habitaient principa lenient les 
bords de la mer, ou les rivages des grands lacs et des rivieres* line autre 
race, qui connaissait I’usage des armes de bronze, remplaga la premiere. 
Elle dtait agricole etbrdlait ses morts. A cette deuxi^me racesucc(5da I’dge 
de fer. G’est celui qui est lemieux connu, celui dont i’histoire a conserve 
plus ou moins vaguenient le souvenir. 

Nous somraes done ici, par la nature des circonstances de la ddcouverlc 
d*Audrieu, en presence de cette premiere dpoque, de cet dge de pierre, 
ou les homnies qui habitaient nos contrives ne connaissaient, pour la 
ebasse et les autres ndcessit(3s de la vie, que Tusage des instruments de 
pierre qu’eux-mdnies avaient fabriqut^s pour remplir ce but. C’est une 
instruction et un exemple. 

— Ojse. — M. Albert de Roucy, qui poursuit avec un ziile infatigable 
ses explorations arcbdologiques dans la forfit de Gompi^gne, viont de faire 
une nouvelle d(5couverte sur le plateau de Champlieu, tout pr6s du th(5dtre 
antique : e’est rdtablissemeul des thermes ou bains publics de la locality 
sous la domination romaine. Quoiquele travail de d(5gagement soit encore 
incomplet, on distingue ddji tr6s-bien les bypocaustes, les ouvertures du 
foyer, et particuli^rent une baignoire formtSe d'un massif de ciment. Les 
mars, d’une construction soignde, sont encore cbarg(5s sur quelques par- 
ties de leurs faces d’enduits peints de couleurs vives. Ge qui paralt avoir 
mis M. de Roucy sur la voie de ce monument intdressant, e'est unsondage 
exdculd Fannde dernidre au mdme emplacement et qui avait fait ren- 
contrer une fort belle vasque circulaire en pierre dure. Nous savons 
dgalement qu’on a trouvd, il y a un mois ou six semaines, dans d'autres 
fouilies dirigdes par M. de Roucy, plusieurs objets antiques, notamment 
qn vase en terre noire contenant environ deux cents monnaies romaines 
de bronze, otFrant une sdrie d’effigies d’empereurs. Malheureusement cos 
pideessont assez communes et assez frustes. {Echo de rOise,) 

— Nous extrayons d’une lettre de M. Wescher le passage suivant qui a 
trait au fombeau de Dexildos, dont il est question dans le dernier nu- 
mdro de la Eeme, p. 82. 

<{ Je voulais vous envoyer cette semaine la pbotograpbie du beau bas- 
relief historique dont vous avez regu la description il y a liuit jours, mais 
la chose n’est pas encore possible. Les ndgocialions entre les propridtaires 
et le gouvernement grec ont commened, et provisoirement tout est 
suspendu. 
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- (( Quand on songe que ces belles d^couvertes sont dues A une circon- 
stanije fortuite, on ne peut s’emp^cher de penser que le hasard est le 
plus grand archMogue du monde. L’un des Irois propridtaires da terrain, 
pauvre homme qui ne songeait gu^re aux antiguitds, rencontra un jour, 
en remuant la terre, un objet qui r^sistait k la piocbe : c’^tait le haut de 
la grande stMe dont je yous ai envoyd un dessin. 11 continua : vous savez 
le reste. C’est, coinme vous voyez, une bistoire analogue k celle de 
Poinpdi. 

« En attendant la pbotograpbie, je vous expddie un facsimile (gran- 
deur vraie) de la superbe inscription atbdnienne gravde sur Ja base dans 
laquelle dtait anciennement le bas-relief. Cette base est de marbre, et a 
la forme d^un arc de cercle.: c’est sur la face rentranle que I’inscrip- 
tion est gravde. Voici la figure ; 



« La rainure, dont la largeur est de vingt centimetres, dtait dcstinde k 
recevoir le bas-relief, et on pourra I’y replacer, en ajustant les deuxmor- 
ceaux dont ilse compose; le monument alors sera complet. 

« J’ai remarqud sur ce bas-relief quelques nouveaux details, ainsi que 
des trous qui servaient k fixer des ornements en mdtal, tels que baudrier, 
bride, etc. C'esl un fait analogue k celui qu’on a rernarqud sur les cava- 
liers dela frise du Partbdnon. 

« En outre, la figure du guerrier k cheval prdsente autour de la tdle des 
crampons de bronze qui avaient servi k ajuster une coiffure; sans doute, 
d’aprds la disposition des crampons, cette coiffure dtait un chapeau ou 
petasus semblable k celui des cavaliers du Parthenon. Deux autres cram- 
pons, qu’on remarque sur la cuisse, avaient servi k fixer la lance, qui 
n’existe plus. La cbevelure est k peine indiqude, preuve nouvelle qu’elle 
dtait cachde en grande parlie par une coiffure en mdlaL 

« Quant k I’inscription elle-mdme, le texte et Pexplication que je vous 
ai adressds pourront soulever quelques conlroverses. L’empreinte que je 
vous envoie rdpondra a tout. Elle prouvera Fexistence d’un arcbonte ap~ 
peld TEISANAPOS et donnera tort aux manuscrits de Diodore de Sicile, ou 
on a lu IletffavSgp;. II y a lA une correction k faire au catalogue des archontes 
dponymes d’Atbdnes. 
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(( Ce que je dis de rorthograpbe del’inscription sera dgalcment conOrmd 
par cette empreinte. On y retrouvera tons ies fails que j’ai signalds ; 

T E I 2 A N A P 0 

EYBO AI AO 
EPKOPINeill 
etc. etc. etc. 

(t Au surplus, je me reserve d’examiner plus tard tout cela en ddtail. 

« L’enipreinte pourra dtre di^posc^e, litre de pi6ce justificative, A la 
bibliotbAque de FUniversitd. Ge sera un tdmoignage visible et intdressant 
de ces belies ddcouvertes faites sur le cbemin mdme qui menait ancien- 
nement A I’acaddmie dc Platon, non loin de la route moderne qui conduit 
aux mdmes lieux. Quand on songe que ces caractArcs ont gravds en 
Pan 391 avant notre Are, entre le siAcle de PAriclAs et celui tie DAmos- 
IhAnes, on ne peut se dAfendre d’une cerlaine Amotion. » 

Carle Wescher. 

— M. Franqois Lenormant nous communique le fragment suivant d’une 
autre lettre donnant de nouveaux dAtails sur les fouilles faites a AthAnes. 

« Depuis ma derniAre lettre, on a trouvA les monuments funAraires 
suivants s: unc petite pi Ace de marbre ornAe d’une cornichc, portant I’in- 
scription suivante : 

MINAKa AIBY02 
X P H E T H 

(( Au-dessous de cette inscription on voit sept vers liAroicoAIAgiaqucs* 
11s sont trAs-dAtAriorAs. 11s sont lisibles, dii moins en partie. Je vous les 
enverrai par le procliain courrier. Un pelil monument funAraire carrA, 
trouvA A cOtA d'un des tombeaux dont je vous ai parlA dans mes prAcA- 
dentes iettres, porte Pinscription suivante, on belles letlres de bonne 
Apoque : 

M H A I 2 
MIAH2IA 

« A deux pas derriAre ce petit tombeau on a trouvA une colonne, qu’on 
a dAblayAe seulement jusqu’a trente centimAtres. On lit sur cette colonne 
la mAme inscription : 

MIIAI2 MIAH2IA 

« Tout prAs de lA on a trouvA une petite sLAle funAraire ronde de vingt- 
quatre centimAtres de longueur, portant un nom de femme : 


AN0I2 

AIETNHTIS 
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« Tout h c6t^ de ces monuments fundraires, on vient de ddblayer un 
chien plus grand que de nature. 11 est couchd sur son venire, ses pattes de 
devant dtendues. Je I’ai mesurd ce soir. Depnis Tendroit ou commence la 
queue jusqu’a Texlrdmltd des pattes de devant, ily a un m^tre et soixante- 
cinq centimetres. De la queue aux narines, un mdtre et quarante-cinq 
centimetres. La longueur de la tdte de ranirnal est de quarante centime- 
tres. La largenr de la idte d’une oreille k Tautre est de trente centimtoes. 
La hauteur, ciepuis Tarticulation supdricure des pieds de devant jusqu*A la 
tdte, est de quatre-vingt-sept centimdlres. On n’a pas encore ddblayd la 
base sur laquelle le chien est assis. A seize pas de ce chien, on a trouvd 
un has relief qui reprdsente un groupe de cinq personnes. Ce bas-relief a 
un mdtre et cinquante-quaire centimetres en longueur, el un mdire et 
dix centimetres en hauteur. Des quatre personnes qui forment le groupe 
du bas-relief, Tune est assise dans une petite barque k quatre rames. On 
suppose que c’est la barque de Charon. 11 est vrai que celle-ci avait deux 
rames, et celle du bas-relief en prdsente quatre, mais cela ne me parait 
pas une objection bien sdrieuse contre la supposition que ce soit la la 
barque de Charon. Les- quatre autres personnes sont assises k cCtd de la 
barque. La personne pour laquelle on suppose que ce monument a dtc 
dlevd, est couchde et mange son dernier repas. On reconnait des fruits 
et une grappe de raisin a cOtd de lui. II tend sa main, qui est brisde, 
vers sa droitc, et k sa gauche est assise une femme. La base de ce monu- 
ment n’a pas encore dtd ddblayde. On y trouvera peut-dtre une inscription. 
Ce monument est tres-ddgradd en plusieurs endroits. Les figures sont 
mdconnaissables. On voit la mer au-dessous de la barque. » 

George Typaldo. 


A M. LE DiRECTEDR BE LA Eevue arcMologique. 


Monsieur, 


Pari 8^ 12 juiri 1863. 


Je voudrais n’avoir qu’A remercier M. de Bartbdlemy de son empresse- 
ment k rendre compte de mon travail sur le Cartulaire de Redon. Mais 
Yous ne serez pas surpris, j’en suis sfir, que, malgrd cet empressement, 
je me croie obligd de rdpondrea quelques-unes des critiques derdcrivain. 

f. Et d’abord, Monsieur, un mot au sujet du plan de mon ddition. wDepuis 
quelque temps, dit M. de Bartlitdemy, les Gartulaires sont dditds sur un plan 
qui diffdre sensiblement de celui qui a dtd fracd par mon savant maitre 
M. Benjamin Gudrard. On nepublie plus un texte pour en extraire tons les 
ddtails qui peuvent intdresserrhisloire pariiculidre ou gdndraledu pays sur 
le territoire duquel se trouvait Tabbaye dont on s’occupe. Le Cartulaire 
deyient un prdtexte pour parler de louts une province. Benjamin Gudrard, 
en publiant le Cartulaire de Saint-Pdre de Chartres, a donnd lepouilld du 
diocdse, mais il n’a pas songd k reproduire ceux de tons les dvdchds com- 
pris dans la quatridme Lyonnaise. II n’a pas cru devoir s’occuper des 
Carnutes, des Domains de Cdsar ni des voies romaines de loute la pro- 
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Tince..# Les ancieus peuples Gaulois, les Bretons insulaires, les cit(5s 
gallo-romaines, le r<5seau des votes, tout cela se Irouve dans les prold- 
gom^nes du Cartulaire de Redon... L’arch^ologie et Rbisloire antique, 
chez B. Gudrard^ n’ont pas envahi le moyen Age. » 

Ainsi, selon M. de Barthdlemy, le plan adoptd par M. Gudrard, dans 
sa publication sur I’abbaye de Saint-Pdre de Chartres, devrait dtre eri 
quelque sorte imposd, au nom de I’iStat, i tout dditeur de chartes du moyen 
age, qu’elles aient trait i FAlsace, k la Champagne, au Bdarn ou ^ la 
Bretagne. Or, je ferai observer k Tauteur que son illustre maitre ne pons- 
sail pas si loin Famour de I’uniformitd, et qu’ayant eu, depuis 1848, 
des rapports plus intimes avec lui, je Famenai sans peine k reconnaitre quo 
le plan d’un travail sur Redon devait differer sensihkment du plan d’un 
Cartulaire sur Saint-Pdre de Chartres. Et en effet. Monsieur, qu*y a-t-il de 
commun entre la situation de la Bretagne et celle de toute autre province 
de France? M. de Barthdlemy sail mieux que personne ce qu’il en est, Dds 
le V® sidcle, de nombreux essaims de Bretons insulaires, vaincus par les 
Anglo-Saxons, aprds Favoir dtd par les Pictes et par les Scots, viennent 
chercher un refuge dans la presqulle armoricaine. Ces immigrations so 
prolongent pendant plus d’un sidcle; puis, un jour, la plus grande partie 
de la p(§ninsule se trouve occupde par des populations qui imposent le nom 
de Bretagne k leur nouvelle patrie, tandis que les trois pays gallo-ro- 
mains de Rennes, de Nantes et du Vannetais oriental conservent leur 
ancienne denomination sous le sceptre des fils de Clovis. Maintenant, jo 
vous le demande, Monsieur, ayant k raconter Fhistoire d’une abbaye dont 
les biens dtaient situds partie en 'Romanies partie dans la Bretagne (1), 
n’dtais-je pas oblige de fixer rigoureusement les limites du territoire de 
Fune et Fautre contr6e? M. de Barlhdlemy a bien voulu appeler Fatten- 
tion de vos lecteurs sur les chapitres oh je traite de la formation des noms 
propres, des institutions civiles et religieuses, de Fdlat des personnes chez 
les Bretons. Mais ce travail eht-il dtd possible si je n’avais prdalablement 
tracd un prdcis de Fhistoire distincte dds deux populations (2)? Dans un 
ouvrage publid en 1840, j’ai fait ressortir les dtranges efforts de M. Daru 
pour assimiler nos petites paroisses bretonnes aux communes rdvoltdes de 
M. Augustin Thierry (3). Assurdment, entre Fhistoire du pays chartrain et 
celle de Redon, il n’y a pas moins de dissemblance, M. de Barthdlemy Fa 
parfaitement compris en dcrivant Fintroduclion de son ouvrage sur FdvOchd 


(1) Tout en reconnaissant la haute utilitd de mes pouillds, auxquels j’ai ajoutd 

(travail dnorme) la liste des noms de tous les p'esentatmrs aux M, de 

Barthdlemy me reproclie comine une grosse faute la publication de ces prdcieux 
documents. J’espSjre que tout le monde ne partagera pas cette opinion, 

(2) Sur cette distinction entre k^oynanie et l^Bvelagne^ voyez Proldgom, du Cart, 
de Redon, p. 14. 

(3) Essai sur VMstoire^ la langue el les instituiions de la Bretagne armoricaine, 
Paris, 1840, p. 342, 
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de Saint-Brieuc (1). En efTef, dans ce livre, qui renferme Fhistoire d’wn 
sml diocese, ont tracdes les subdivisions eccldsiastiques de trois autres 
dvdchds, c^est-d-dire de Trdguier^ Saint-Malo et Dol (2). Cela s’explique 
facileuient. Dol dtait comme la nidtropole de la Domnonde tout enlidre^ et 
voild pourquoi, malgrd son cuUe pour M. Gudrard^ Thistorien du diocdse 
de Saint-Brieuc n’a point bdsitd d publier quatre pouillds dans un livre 
qui ne traile que d’un seul dvdchd. Ce n’est pas tout : dans ^introduction 
placde en tdle de son ouvrage^ M. de Barth dlemy parle, lui aussi, non-seu- 
lenient des Romains de Cdsar^ mais mdme des Gimmdriens d’Homdre et 
d’Hdrodote (3), et il promet d ses lecteurs une carte gallo-romaine de 
i’Armorique (4). N’ai-je pas le droit de nVdtonner, aprds cela, qu’on me 
reproche si sdvdrement d’avoir laissd, dans mon ouvrage, Vlmtoire an- 
tique envahir le moyen dge? 

II. Mais M. Gudrard, ajoute-t-on, a dditd des textes aussi anciens et plus 
importants que ceux de Redon, et il n’aparld ni de Cdsar, ni des Gaulois, 
ni des Romains. — Cela est vrai, en ce qui concerne du moins le Carlulaire 
de Saint-Pdre de Charles; mais Ton oublie que dans ses proldgomdnes du 
polyptyque d’Irminon, M. Gudrard a suivi une tout autre marche. Ld, en 
effet, il parle des Grecs, des Romains, des Germains, voire nidme des Bre- 
tons insulaires et continentaux (5). Bien loin de se canlonner dans le 
diocdse de Paris, autour de Pabbaye de Saint-Germain des Prds, I’auleur 
parcourt la deuxidme Lyonnaise, et, en traversant THidmois (pagus Oxi- 
mensis), il se met d disserter sur la situation des Osismii et des Gqnsopites 
d grand renfort de textes de Cdsar, de Strahon, de Pline, do Ptoldmde, de 
Pomponius Mela et d’Orose (6). La quatridme Lyonnaise est aussi visittie par 
M. Gu(5rard, et, renconlrant le pagxis Aurelianexisis sur son chemin, il dta- 
blit que, primilivement, POrldanais faisait partie de la citd des Carnutes^ 
dont Gexiahum (Orleans et non pas Gien, dit-il) dtait seulement le port de 
commerce (7). 

Yens voyez, Monsieur, que le plan suivi par M. Gudrai'd dans son polyp- 
tyque n’est pas prdcisdment celui du Cartuiaire de Saint-Pdre de Chartres. 
Que M. de Barthdlemy vcuille Men jeter les yeux sur les remarquables 
chapUres que son maitre consacre d Tdtat des personnes, et il pourra se 
convaincre que Filiustre dcrivain ne s’est fait faute de mdler ranliquitd au 


(1) Anciens dvicMs de Bretagne (diocese de Saint-Brieuc), par MM. de Geslin et 
de Bartlidlemy. Saint-Brieuc, 1855. J’ai parJd de cet ouvrage dans mon Cartuiaire, 
introduction, p. 191, 197, 204, et je me suis impost le devoir de n’y relever que les 
assertions tout h fait coiitraires d celles que je me suis effored de faire prdvaloir. 

(2) Voir Les evdcMs bretons^ 1. 1, introduction, p. LVl-LXIX. 

(3) Loc. cit, lutroduct., p. I-VII. 

(4) Ibid., p. XIX-XX, note J. 

(5) BroUgomhues du Polyptyque d'lrminon, partie, p. 51-52. 

(6) Ibid.^ p. 50-52. 

(7) Polyptyque d^Irminon. Proldg., p. 80-81. 
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iDoyen 5ge (i). Au surplus;, je dois Tavouer, Monsieur, Benjamin Gudrard 
etit-il adopts une loute autre mdlhode, je n'h(5siterals pas, nonobstant, t 
me ranger du c6td de ceux qui ne veulent pas qu'on dl^ive de barri^res 
entre I’antiquild el le moyen Age (2). Hdriti^re de Rome, Tlllglise n’a pas 
fait table rase des institutions qui gouvernaient le monde avant elle, et 
Ton sail que la trace de ces institutions sc relrouve jusque dans les cou- 
tunies de la fdodalitd (3). 

III. A propos des neuf pouillds insdrds dans mon Cartulaire (pouillds, 
soil dil en passant, plus anciens que Ton ne le dit), on fait I'emarquer 
que ces recueils doivent dire compares avec les chartes antdrieures, et 
Ton ajoule cc qui suit: « M. de Courson a fourni des dldments prdcieux 
pour i’dlaboralion de la gdographie antique de la Bretagne; mais il ne faut 
pas se dissimuler quHl est loin d'avoiv ^iniM ce sujet Mrissd crohscuriUs, 
d’avoir tranchd toutes les difficultds et connu toutes les sources auxquelles 
il esl indispensable de recourir. Si nous Jelons un coup d’ceil sur la carte 
qui accompagne le volume, nous remarquons plusieurs points qui donnent 
prise k la critique; je crois, par excinple, que M. de Courson a confondu. 
VarchidiacoM et lepagiis de GoellOy en donnant A ceiui-ci I’dtendue du pre- 
mier; Tarchidiacond est postdrieur au jpagus, et il y a encore k dtudier si 
d’antiques pagi^ tel que le Kinlin et le Pligeau, ne fnrent pas plus tard 
absorbds en lout ou en partiepar Parchidiacond deGoello. » 

Je crois avoir fiddiernent exposd, dans la citation qu'on vient de lire, 
les principales critiques adressdes k la partie gdograpbique de nion ou- 
vrage, Je xais rdpondre k ces critiques le plus bridvement possible, 

Et d’abord, pas un mot dans mon iivre n’autorise k croire, ce semble, 
que j’aie jamais eu la prdtention de « reconslituer d^finitwement la gdogra- 
pbie eccldsiastique de la Bretagne. » Dans les cent trente pages consacrdes 
k ce sujet, j’ai dCl rectifier beaucoup d^’erreurs de ddtail et mettre en 
lumidre nombre de faits oublids ou peu connus; mais je ne me suis pas 
flattd de faire plus. Que, dans cbaque diocdse, « les travailleurs aient 
beaucoup d faire, beaucoup k glaner et mdme k ddcouvrir aprds moi, w cela 
n’est point contestable; aussi laissd-je k d’autres la mission « d'dpuiser un 
sujet hdrissd d’oLscuidtdSj de trancher toutes les difficultds, de connaitre 

(1) Ididj partie, p. 225-227. 

(2) Si I’on vent Men comprendre combien il est utile, indispensable, de savoir 
Pantiquitd avant d'aborder le moyen Age, il faut lire la remarquable introduction de 
M. Victor Le Clerc sur Piiistoire Jittdraire du xiv^ siAcle. Voyez aussi dans les md- 
moires de littdrature ancienne, par M. Egger, de curieux rapprochements entre les 
poljmes liomdriques et ces vieilles chansons de gesies trop longtemps dddaigndes, mais 
qui, bientdt, grAce A M. Paulin Paris, seront lues par tout le monde. (CL Egger? 
Mem. de litUrat anc,, p. 92-109, et P. Paris, Uisl. lilL de Fr.^ t. XXII.) 

(3) Cbampionni^re, TraiU des eaux courantes. Cf. avec les Prolog, du Cart, de 
liedon, p. 303 etp. 309, ok il est parM du hrennalicum^ droit fdodal qui rappelleun 
antique usage de la Babylonic, mentionnd par Hdrodote. — Voy. au^si dans nos Pro- 
MgomAnes, p. 255, le paragraphe intituld ; Symboles d’investiture. 
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toutas leg sources auxquelles il est indispensable de recourir. » Cette mis- 
sion revient a M. de Barlheiemy et k M. de Geslin, son collaborateur 
dans le grand travail depuis longtemps pr<^pard sur les anciens j^vdcb^^s 
bretons. L’^diLeur du Carlulaire de Redon se contentera de I’honneur 
d’avoir foumi quelques dements pr^cieux pour I’dlaboration d’une oeuvre 
aussi vaste. Ce rOle tr^s-modeste lui convient k tous les points de vue. 
Gependant, ce n’est pas une raison pour accepter comme fond(^cs toutes 
)es critiques qui se produisent. 

On prt^tend, Monsieur, que j’ai confondu rarchidiacoru^ et le pagus 
de Goello, en donnant k celui-ci Tt^tendue du premier. Voici mareponse : 
Il est fait mention,, pour la premiere fois, du pagus de Goello {Velamensis 
pagus) dans la vie de saint Guennol<5, dcrite au jx® si^cle par Gurdestin, 
abbt^ de Landt^vennec (d). Mats de I’^lendue de ce pagus je ne sache pas 
qu'il soil parld dans aucun document ancien. Exisle-t-ii quelque motif 
pour penser que Tarchidiacond de Goello, postdrieur au pagus, avail re- 
produit exactement la circonscription de ce dernier? Celaparait trds-pro- 
bable, ct voici sur quoi se fonde cette probability : Dans rdvdchd deLdon, 
les trois arcbidiacones d’Ach, de Ldon et de Kemenet-lli paraissent cor- 
respondre exactement au territoire de trois anciens pagi du mdme noin (2). 
En Trdguer, les arcbidiaconds de Pou-Caslel et de Trdguer, dout les li- 
mites sont naturelles, out succddd au pagus Castelli et au terntorium Tre- 
corense, Pourquoi les choses se serai ent-eiles passdes autreinent dans le 
diocdse de Saint-Brieuc? M. de Barthdlemy a eu I’occasion de feuilletcr 
de nombreuses chartes relatives k cel dvdchd, et il doit donner prochaine- 
ment au public les deux Cartulaires de Saint- Aubin des Boisel de Boquen. 
Or, il n’ignore pas certainemeut que, dans ccs documents, pas une 
ligne, pas un mot, n’aulorisent k croire que le pagus de Goello dift'd- 
rail de I’archidiacond. Cela dlant, je puis soutenir^ jusqu’A preuve du 
contraire, ce semble, que les lirnites du Velaviensis pagus et de Tarchi- 
diacond de Goello dlaient les mdmes. Quant k [’existence d’antiquespa^/i 
dans le Kintin et le Pligeau, je ddclare que je n’en ai vu trace ni dans 
les documents publids par les bdnddictins, ni dans les chartes inddites, et 
que, pour moi, ces pagi ne sont pas plus admissibles que le Porrihocensis 
pagus o\i pagus de Porhod quG Ton a cru devoir attribuer au dioedse de 
Saint-Brieuc, en se fondant sur I’une de ces chartes du xu® sidcle que Ton 
ni’oppose un pea plus haul, et qui, je le rdpdte, n’apprennent abso- 


(1) Velaviensis pagus, Vit, S. Guengaloei, aut. Gurdest. Ap, Cartul, Landevenn, 
La chronique de Nantes parlc aussi des comtes de Gogllo : Leonice et Golovice co^ 

mites (J). Lob., U, p. 42). 

(2) ... Bevenit (S. Paulus Aitrel.) ad quamdam plebem pagi Achmensis,,. Iter 
prasequens (Sanctus vir), cum suis pervenit ad quamdam plebem .. in ultima parte 
pagi Leonensis (Bolland, IL Mart., p. 116), La vie de saint JudicaCl (Bl. Mant., 
XXiXVIII, P» 667, Bibl. imp.) fait mention de la Conwiendatio ou da Kemenet d’lli, 
in confinio pagi Leonum, 

Till. 
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lument rien sur les pagi et les arcliidiacon(5s des temps antdrieurs (1). Je 
dois ajouter. Monsieur, que le territoire do Pligeau faisait partie non 
pas de Tdvfichd de Saint-Brieuc, comme on le suppose, mais de Fantique 
diocese de Corisopitum (2). 

IV. La dtJnomination de Pou-Gastel, que j’ai subslitude d cello de PIou- 
castel, parait tr(!*s-contestable A M. de Barthdiemy. « 11 craint que FaU" 
teur ne cherche Hen longtemps un acte ancien dans lequel cette circons- 
criplion ne porte point le nom de Plougastel, car, dit-il, un litre de 
1579 inentionnc des remonlranccs faites H V official de Ploegastel , » — 11 est 
Ir^S'Vrai, Monsieur, que le mot Ploegastel sc trouve non-seulenient dans 
plusieurs documents du xvi® sitJcle, mais encore dans les actes de refor- 
mation de la noblesse bretonne au xv® si^cle; mais il n’en rdsulte pas, 
Tous Fallez voir, quema correction soil arbitraire. Veuillez remarquer que 
la ddnominalion Ploegastel, qui signifie paroisse du chateau {plehs Castelli), 
n’a jamais ^16 appliqude k aucune paroisse du pays Trecorois (3), ct que, 
dans un ancien registro de Roland, (5vi3quG de Treguier, on lit non pas 
plehs Castelli, mais bien pagus Castelli, Or, je pretends que dans Piougas- 
tel la preinitJre syllabe a <516 alt6r6e, et voici comment j’explique cette 
alteration : Apr6s les invasions normandes, la langue bretonne, refoulde 
aux extr6mit6s de la pdninsule, fut en parlie andantie. Gela est si vrai 
que, pour trouverle sens des anciens termes employds dans le Carlulaire de 
Redon, j’ai ddrecourirau dictionnaire gallois(4). Gomment done s’elonncr, 
aprds cela, que, enTrdguier, au xv® et xvi® sidcle, Fon ait remplacd dans 

(1) On lit ce qui suit dans Vlntroduciion de Fouvrago intituld : Les dvdc/ids bre-^ 
irons : cc Au sud du Mead nous trouvons quelques paroisses qui, sans faire partie 
daucun archidiacond^ compldtaient le dioedse do Saint-Brieuc : Icur ensemble est k 
peu pres reprdsentd aujourd’bui par Tarrondissement de Louddac,.. Dans une charte 
de 1128 (Dom Mor. Pr. I, col. 559), ce territoiro est ddsignd sous lejiom de pagm 
Povrihocensis, Done, ^ cette dpoqne, il y avait une partie du dlocdsc de Saint-Brieuc 
fjui s’appelait I'^agus de Porhoet, etc. » (Introd., p. LXH.) 

Ce texte du xn® sidcle a fait tomber mon savant contradicteur dans une trds- 
grosse erreur : il ne s’est pas souvenu que le corntd de Porhoct, formd des ddbris de 
Firamenso pays forestier nommd Poutrecoet, se composait de deux membres ; lola 
chMellenie de Josselin, qui comptait vingt-iieuf paroisses ou tidves, situdes les 
unesen Saint-Malo, les autres en Vannes ; 2“ la Chatellenie de la Chbze qui renfer- 
mait vingt paroisses ou trfeves attributes par erreur 5, lui petit pagus Porri- 
liocensis ct distraites A tort de Farchidiacond do GoCllo. (Voy. Proldg, du Cart, de 
Redon, p. 201, note 3.) 

(2) Voir la carte qui accompagne mon Cartulaire. 

(3) 11 y a une paroisse de Plougastel k la porte de Brest (en Ldon), et una seconde 
dans le dioedse de Coruouaille. 

(4) Les drudits connaisscnFseuls aujourd’iiui la signilication d’un grand noinbre de 
vieux mots bretons qu’on trouve dans le Cartulaire de Redon. Ainsi les mots; 
Tyern^ Maciieim, chefs de Plou; Lan, dglise, monastdre; Commot ou Compot, demi 
centaine; Ran, parcelle de terrej Cowenran, terrelibre; Maef Kemenet, doraaine, 
lief, et line foule d’autres termes, ne sont plus usitds dans le pays. 



NOUVELLES, ARCHEOLOGIOUES. 187 

les actes le mot Pou, qui n’t^tait plus en usage^ par le mot Ploe^ Plou, dont 
la signification connue? Rien de plus nature! ; et chose curieuse, 
nous avons la preuve que la inline transformation s’dtait op^r^e en 
VanUes, Dans les anciens pouillt5s de ce diocCise, un doyennd porte le noiii 
de Plouhelz. Ici encore le mot plou ddsigne mal a propos une subdivision 
plus importante; mais cette fois, et sans chercher lien longtemps.VonivomQ 
m aote anden qui met en lumi(^re Fignorance des scribes des xv® et 
XVI® Slides : deux actes empruntds au Cartulaire de Redon et ^ la cbro- 
nique de Saint- Brieuc prouvent, en effet^ que le pri^fcndu doyennd 
dePloubelz portait anciennement le noni de Pou-Belz (1). Je ne sais si je 
m’abuse, Monsieui', mais il me sembie que la preuve est decisive. 

V, Dans im autre passage de son articlOj M. de Barlhdlemy me reproche 
d’avoir reproduit une erreur des bdnddictins, qui auraient confondu les 
biens des Templiers avec ceux des Hospilaliers, leurs h^ritiers on Bre- 
tagne. Le travail de M. de la Bigne-Villeneuve^ enfoui dans les pj-'oc^s-ver- 
baux d’un congriljs brcton, n’avait point, je Tavouc, passd sous mes yeux, 
Mais d priori, je suis tout dispose k donner raison k mon savant compa- 
triote dont, plus que personae, jesais apprdcier Fdruditionet la conscience. 

VL Deux mots maintenant au sujet d"une erreur qui s’estglissde dans 
la premid'e page du Cartulaire. A la suite d’une correction faite par 
M. Rabanis, en mon absence, deux monosyllabes ont disparu, et ces omis- 
sions ont rendu ndeessaire un carton maintenant distribud. Je regrelte, 
Monsieur, qu’un accident si ordinaire en typographie ait conduit M. de 
Barthdlemy k dlever une sorte de doute sur la fiddlitd d’une copie revue 
avec le scrupule le plus consciencieux sur ^original, par un savant dldve 
de I’ficole des chartes, M. Arthur de la Borderie. Je tiens ce manuscrit, 
paraphe a cliaque page par le docle paldographe, a la disposition de M. de 
Barthdlemy qui poiirra, quand il lui plaira, s’assurer par lui-mdme de la 
parfaite exactitude de celte rdvision (2). 

YII. Je terminerai par une observation k laquelle j’attacbe plus d’im- 
portance qu’a toutes cel les qui prdeddent. Ayant su par Fun des membres 
les plus dminenls de la Commission chargde de prdparer la carte des 
Gaules, que des dpreiives lUaient distributijes dans le seui but d’appeler la 
critique sur ces feuiiles ahsolument provisoires, je me suis permis de 
hasarder, dans une note, quelques observations au sujet de la route qu’au- 
rait suivie Famide romaine depuis Nantes jusqu’d la presquile de Rhuys. 


(1) Alanus dux... reddit (Alano Cormibios coniiti) insulam Gncdel cum pago qui dici- 
tuvBeels (V. B. Mor. P)\ I, 34). On lit dans le Cartulaire de Redon k la date de 
1037 : Guethenocus de Pou-Belz, testis, (Cart. Roton., p. 329, et ibid, Proleg,,^ p. 141.) 
Le pays de Poher s’appelait aussi Poucacr {pagus CasUUi), (V. Gartul. Rot., p. 81, 
199, 217.) Il y avait, en outre, le Pou-tre-coet [pagus trans Silvam)\ le Pou-Alet 
{pagus Aletiy, lo Pou-douvre. 

(2) La copie du Cartulaire de Redon sera prochainement d^posde k la Bibliotli^que 
impdriale, section des mss. 
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Assur(5mcntj rieii a’(5lait plus loin de mapens6e que de m'driger en ccnseur 
des hommes dminents appelds k refaire la carte de la vieille Gaule; et 
comme j’expriaiais siiuplement un douLe k propos d’une assertion non 
vdrifide, j’ai lieu de me plaindre de rinlerprdtalion Irds-inexacle qu*on a 
donnde a deuxlignes placdes en note, k la fin d’un erratum, el qui oertes 
no mdritaient pas Thonncur d’dtre relevdes. 

Je crois avoir prouvd, Monsieur, Ic peu de fondemenl des critiques do 
mon honorable coniradicteur. Loin de uioi, toutefois, la prdtcntion qu'il 
m’atlribue d’avoir dit le dernier mot sur la gdographie ou riiistoire de la 
Bretagne armoricaine. Assurdment, une telle prdsomption n’a pu un 
instant entrer dans mon esprit... « Plus j'avance dans ma vie 'studieuse, 
disJiit nagufere un savant critique, plus je reconnais que la science est tou- 
jours en mouvement, et que, mdnie sur de pelits sujets, son oeuvre n’est 
jamais achevde... A aucun dge de la vie Faitenlion n’est infaillible (i). n 
Ces paroles sont pour moi ia vdritd mdme; et e’est pourquoi je suis loin de 
conlester que M. de Barthdlomy, quoiqu’etranger k la Bretagne, me puisse 
tronver en faute, mdme dans des dtudes sur Thistoire du petit coin do 
lerre ou je suis nd. 

AundTJEN DE CoUUSON. 


(i) Egger, Mem* didst* anc* Avant-propos, p. VIII. 
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Nemesis et la jalousie des Dieux, par Ed. Tournier, ancien ^Ifeve de TlScole 
normale. Paris, 18G3, in-8^ • 

- M. Ed. Tournier appartient a cette phalange, ddjd assez nombreuse, de 
jennes professeurs qui ont pris les religions antiques pour sujet de leurs 
dtudes’- Ila consacrd tout un livre, deslin^ d servir de th^se pour le docto- 
rat, d Fexamen d’une question qui tient k la fois k Phistoire de la m^tbo- 
logie et k celle de la philosophie dans Tanliquild, celle de la doctrine quo 
resume et personnifle le nom de Ndmesis. L’homme a souvent pr6l6 k la 
divinitd un sentiment de jalousie a son dgard. On en a la preuve dans 
la fable de Promdthde. Mais M. Tournier constate qu’il faut remonter 
jusque chez les Aryas pour en saisir la premiere apparition, car, ainsi 
qu’il le remarque, cette idde sembie contemporaine des premiiljres plaintes 
de rhomme, en lutte avec un sol ingrat et un ciel incldment. M. Tournier 
suit attentivement, les auteurs ^ la main, les destinies de la Jalousie des 
dieux dans Pantiquild. Elle ne s’y montre d’abord que comme une planle 
exotique, mais elle tinit pas s*y naturaliser. Elle trouve alors des contra- 
dicteurs chez les dcrivains les plus fiddles k la tradition nationale des Hel- 
lenes. Eschyle, Pindare n’y adherent que sauf exceptions et reserves. La 
vie generate du people grec n’en regoit aucun contre-coup sensible. Le 
culte ii’emprunte point aux poetes cette jalousie divinisee. La philosophie 
en combat la conception, sans la pouvoir ddtruire, et elle dure autantque 
ranthroporaorphisme. II ne faut pas confondre cette idee avec Pidee de 
Nemesis proprement dite, que Pauteur va chercher dans Part, dans la lit- 
terature, dans la vie privee des Grecs, comme il la cherche dans leur 
raythologie. Cette Nemdsis, elle esttoute helldnique de caractere; elle se 
montre dds les premiers monuments de PAge dpique; elle donnenaissance 
k un culte; la philosophie la respecte et Rome Padopte sans savoir lui 
trouver un nom. G’est cette opposition enlre la Jalousie divine et la Ndmd- 
sis, sentiment de la ddsapprobalioii k tons les degrds, depuis Pindignation 
jusqu’au murmure, que M. Tournier fait surtout ressortir. 

Son livre, compose avec soin, est une monographic dtehdue, d’un intd- 
rdt veritable, et qui ajoute une page des plus importantes k Phistoire de ia 
religion helldnique. Nous eussions aimd voir Pauteur associer k sa riche 
connaissance des textes les tdmoignages que lui aurait fournis Pdtude des 
monuments. On ne saurait sdparer dans Pantiquitd les croyances de leurs 
representations plastiques. L'art dtait le vrai langage des Grecs et leurs 
chefs-d’oeuvre sont des coinmentaires dont la pensde, meme purement 
philosophique, ne peut se passer; sur tout le reste, le savant professeur 
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est on ne pent plus complet. Nous voyons avec satisfaction un jeune 
homnie du mdrite de M. Tournier appliquer la solide drudilion qu*il pos- 
s6de k ^dairer des questions de mythologie et d’histoire religieuse, et nous 
attendons de son savoir et de son zde des fruits excellents; celui qu’il 
nous apporte aujourd^hui est dt5j^ d’une maturit(^ parfaile; 11 denote, non 
une de ces cultures hRtives qui ne donnent que des productions sans durde, 
mais un soin prolongd et patient pour rdunir tout ce qui permet le ddve- 
loppement rdgulier et Tentidre delusion de la pensde. A. M. 

Notice sur la Bibliothdque du comite des travaux historiques et des societds 

savantes, au Ministere de Tinstruction publique, par M. Glu Em. Ruelle. 

Parii, librairie de P. Dupont, in-8o. 

La Bibliothdque du comitd des travaux historiques et des socidtds sa- 
vantes s'estfornide par la reunion de cinq collections dislinctes et renfernie 
aujourcriiui : 

Les ouvrages non pdriodiques olferts au comitd ou acquis de dilfd- 
rentes manidres; les archives particulidres clu comitd; les collec- 
tions ou publications des diverses socidtds savantes; 4° les Annuaires des 
ddpartements; les Revues ou autres recueils pdriodiques publids en 
dehors du concours immddiat et direct des socidtds savantes. 

La premidre idde de cette intdressante collection de documents remonte 
au 18 juillet 1834. et e’est par un arrdtd rainistdriel du 20 fdvrier 18fj0 
que ful ddfmilivementinstitudela Bibliotheque des sod6t6s mmntes, primiti- 
vement placde sous Thahile direction do M. de la Villegille, et aujourd’hui 
sous celle de M. Auguste Lacaussade. ancien directeur de la Bmie euro- 
peenne, tout ddvoud lui-mdme aux dtudes historiques. 

« Mais, dit avec raison M. Ruelle, auteur de celte notice, e’est seulement 
k dater du commencement de 1858 que cette fondation est rdellement 
apprdcide dans toute sa portde, rattachde aux travaux qu^elle pent seconder 
et mise au service des investigations dont elle est le lien. » C’est en effet 
par sa circulaire du 28 mars 1858, aux prdsidents des socidtds savantes, 
que M. Rouland en a neltement tracd le caraetdre et marqud Timpor- 
tance : « La Bihliothdque des socidtds savantes, disait Son Exc. M. Rou- 
land, rdnnira k Pavenir les mdmoires des socidtds, et les communications, 
imprimdes ou maniiscrites, adressdes au Comitd, qui aura ainsi toutes les 
facilitds ndeessaires pour embrasser Pensemhle da mouvement scientifique 
et littdraire de la province. » 

Une mdthode simple et commode qu’expose trds-hien M. Ruelle, et 
qu’on doit a rimliative dclairde de M, H. Vincent, membre de I’lnstitut et 
du Comitd, qui en fat nommd conservateur en 1853, a permis de mettre 
un ordre parfait dans ces collections ddja nombreuses. Ainsi le foods des 
ouvrages proprement dits a did divisd en sept classes, savoir : 

1*^ Littdrature, pbilologie, grammaire, etc.; 2® histoire, gdographie, 
voyages, etc; 3“ biographie, bagiograpbie, hdraldique, etc.; 4° morale, ^ 
droit, dconomie politique, etc.; 5® arcbdologie, beaux-arts> liturgie, etc.; 
6° Sciences, raathdmatiques, physique, etc.; TMhdologie, 
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. Chacune de ces classes^ pour rendre les recherobes plus promptes et 
presque instautandes, se subdivise en quatre d(§partemeBts, qui sont : 

S(5rie g^ndrale; 2® stb*ie ddpartemeutale; 3® sdrie proTinciale ou 
r(5gionale; 4® sdrie dtrang^re. 

U est inutile d’insister sur les noxnbreux avantages de celte classification 
qui permet de retrouver facilemenl tons les ouwages et qui offrc ainsi aux 
membres et aux correspondants du Comity une collection sans rivale pour 
toutes les recherclies concernant notre archdologie nationale* On la doit, 
comme I’importance qu’a prise Ja Biblioth^que elle-m^me dans ces der- 
ni^res anndes, i la haute et puissante initiative de M. Rouland. 

(( La simplicitd (^lenientaire de cette classification et les avantages 
qu’elle pr^sente au point de vue de la consultation des livres, frappferent 
Tesprit de M. le Secretaire general dt^s que le projet en fut soumis k son 
approbation, et la commission centraie du Comitf5, composite de MM. G. 
Rouland, Chdruel, Chabouillet, Figuier, de la Viilegille, Servaux ct 
Ad. Tardif, sous sa presidence, -en dt^cida rexdculion immediate. M. Ser- 
vaux, chef du bureau des travaux bistoriques, MM. les secretaires des 
Irois sections du Comitd et M. de la Viilegille, secretaire et arcbiviste 
du Comiie, contribuerent, chacun pour une part, au perfeclionnement 
du plan primitif; les membres du Comite, particulierement versds dans la 
bibliographie,, donnerent de prdcieux avis; et quelques semaines suffirent 
a la realisation d’un classoment qui permeltait de puiser sans hesitation 
dans le fonds des Ouwages. Ce n’etait pas M un rdsultat factice, un dcha- 
faudage eievd k la h0,te, mais bien I’organisation definitive d'une biblio- 
tbeque dont il ne restait plus quA placer les nouvelles acquisitions et e. 
dresser les catalogues, car le fonds des Societes savantes etait le seul qui 
possedilt le sien en 1858; le fonds des Om7^ages, ainsi que ceux des An- 
miaires et des Revues out etc classes entiereiucnt et iivres k la consultation 
avant qu’unseul volume appartenanl k ces fonds divei^s ait pu dtre inscrit 
sur les repertoires. Gctte circonstance suffirait seuie au besoin pour dis- 
siper toute espece de doute relativement aux avantages du rangement 
adopte. Depuis la reorganisation de la bibliotbeque, en 1858, on a com- 
mence la redaction des catalogues. Lorsque le rdpertoire metbodique 
sera complete par Finscription des entrdes anciennes, il formera un 
precieux et unique manael de bibliographie departementale , digne 
pendant de la bibliographie academique pubiiee chaque mois dans la 
Revue des Societes sava?ites. » 

Les quatre autres parties de la bibiiotheque, comprenanL comme nous 
Favons dit, les Archives du comitey les Collectmis des socUUs de provinces, 
les Annuaires de departements et les Recueils pmodiques, ont ete, sur les 
rapports de MM. F. de Lasteyrie et Jules Desnoyers, membres de Flnstitut^ 
soumises k une classification analogue, que M. Ruelle appelle fort judicieu- 
sement un ordre simple et lumineux, lucidus ordo, dont le nKSrite lui 
revient en grande partie, croyons-nous. 11 dans tons les cas, celui d’en 
avoir tracd Fhistoire et exposd les avantages dans une courle mais tr^s- 
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int^ressante notice qui sera toujours consull(5e avec fruit par ceux qui 
s'occupent de bibliographic. S. P. 

Du Polytli§isme hell^nique, par Louis Menard ^ docteur fes-lettres. 2* Edition. 

Paris, 1863, m-12. 

On a ddj^ compost plusieurs histoires de la religion des aiiciens Grecs. 
Presque tous les points importanls de leur th^ogonie et de leur culte ont 
did traitds dans des dissertations ou des livres spdciaux. Les personnes qui 
veulent se faire une idde du polythdisme antique se perdent facilement 
dans cette multitude d*dcrits et ont de la peine A se guider pour dtudier 
systdmatiquement la religion belldnique. M. Louis Mdnard a entrepris 
dans ce livre de prdsenter sous une forme concise, substantielle et 
altrayante, ies rdsultats gdndraux auxquels la critique a did conduite. 11 
expose successivement les origines de la religion des Grecs, qu’il va cber- 
cber chez les premiers poctes ; — les rapports de Tart avec la religion et le 
culte; — la constitution du sacerdoce, des oracles et des mysldres; — enfin 
IMnfluence de TOrient et de la philosopbie sur les croyances helldniques : 
tout cela est prdsentd dans un style dldgant, avec une drudition sobre mais 
solide. Artiste en mdme temps qu’drudit, Fauteur dtait plus propre qu’im 
autre ii meltre en relief la liaison dtroite qui existait en Grdce entre Tart et 
ia religion, sujet qui fait prdcisdment le domaine d’une des branches les plus 
importantes deTarchdologie. Piein d’enthousiasme pour laGrdce primitive, 
il chercbela trace de ses chefs-d’oeuvre aujourd’hui en grande partie dispa- 
rus. PauMtre refuse-t-il trop aux monuments que nous avons conservds 
le pouYoir de nous en donner Tidde. Une dtude plus attentive des vases 
Taurait sans doute convaincu que nous n’avons pas 1^ seulement des pro- 
duits des dernidres pdriodes de Fart. Ce qui reste du Parthdnon, du temple 
de Pliigalie, du mausolde d’Halicarnasse, du ranctuaire d'OIympie, sont 
des dchantillons, k certains dgards suffisants, pour nous donner autre 
chose qu’une intuition du gdnie antique animant ses creations d’un pro- 
fond sentiment religieux, Mais k part quelques jugcments qui pourront 
paraitre hasardds, le livre de M. Mdnard n’en est pas moins un tableau des 
plus vrais et des plus sincdres de la religion belldnique. It est trds-propre 
k inilier ceux qui veulent aborder I’dtude de Fantiquiid^ et k faire naltre 
chez' les antiquaires, demeurds auparavant absorbds dans des travaux de 
ddtails, une conception d’ensemble qui dldvcraleurs vues et ajoulerai\la 
portde deleursjugements. Si, aprds avoir lu le livre do M. Mdnard, on ne 
se sent pas aussi convaincu qu’il Fest de Fexcellence de la vieille socidtd 
grecque, on aura du moins appris k la mieux connaitre et k Faimer davan- 
lage. Get ouvrage est ddjA arrivd k sa seconde ddition, et, en le rdim- 
primant, Fauteur y a introduit d’beureuses amdliorations. Ilrdgne encore 
aujourd’hui tant de notions fausses sur les religions de la Grdce, prove- 
nant de ce qu’une foule de personnes s’en tiennent k des ouvrages 
arridrds, qu’un livre comme celui de M. Mdnard rendra d’incontestables 
services; aprds Favoir lu, on recourra sans danger k des publications 
antdrieures ofi se trouvent mdldes k des assertions inexactes, des choses 
exceilentes, car on aura alors un guide qui permettra d’opdrer le ddpart 
entre la vdritd et Ferreur. A* M* 
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Si vivaces que soient les id^es fausses, on a cesse d’attribuer aux 
poetes et aux prStres do la Grece I’invenlion des fables qui composeiil 
la mythologie helldniquc. Le progres essenliel des dludes hisloriques 
dans ce sidcle a dtd de montrer quelle partrevient aux peoples dans 
les grandes ceuvres nationales, telles que les dpopdes et les religions. 
Mais il ne faut pas se contenter sur cette inatlfere d’affirniations gdnd- 
rales et vagues. Mmeltra-t-on, par exemple, que le people grec a cr66 
tout d’une pidce Vlliade? II sera plus vraiseml)lable de supposer quo. 
Vlliade a d’abord un chant de peu d’etendue, une simple canti- 
16ne, qui, prenant du corps peu a peu et s’augmentant d'episodes, est 
arrivde par degrds au ddveloppement que nous lui connaissons. Cette 
explication, suggdrde par ce qui s’est passd au moyen age pour nos 
chansons de gesles (1), fait mieux comprendre la formation de I’dpo- 
pde que de vagues assertions sur les facultes podtiques des peuples. 
II en est de mSme de la religion. Croira-t-on que la mythologie 
grecque, qui forme dans Homdre et dans Hdsiode un tout si bien 
combind, a dtd au premier jour telle que nous la trouvons dans ces 
deux poetes? Ou, pour laisser cette question dont la rdponse ne peut 
dtre douteuse, pense-t-on qu’un seul des rdcits mythologiques de la 
Grdce a dtd inventd tout d’un Jet? Ces petits drames si bien ajustds 
dans leur ensemble, ou toutes les circonstances sont si ingdnieuse- 
ment assembldes et ou a I’ordinaire chaque ddtail est k la fois spiri- 
tuel et ndcessaire, ont-ils pu dtre produits d’une haleine? Tant d’art 
ne suppose-t-il pas un long travail? D’od vient d’ailieurs qu’a des 
rdcits raisonnables et sensds se mdlent quelquefois les circonstances 
les plus fantastiques et les plus folles? Comment rencontrons-nous 
des monstruositds morales a cdtd des preuves d’un sentiment reli- 
gieux a la fois pur et dlevd? Par quel hasard enfln les acteurs appar- 


(1) Voy. sur ce sujet un article de M. Paulin P&ris dans le Corre<}pondant (1863) : 
Garin le Loherain. 

YIII ♦ Sepfembre, 
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tiennent-ils souvent par leur nom a I’^ge le plus recul6 de la race 
indo-europ6eane, et par leur caractere, leur r61e et leur aspect a une 
6poque d^jk moderne? Dans les fables comme dans r6pop6e, on 
devra sans doute reconnailre le travail de plusieurs siecles. II faudra 
au xnoins distinguer deux, kges : celui qui cree et celui qui met en 
oeuvre; Pun qui invente les hdros principaux et leurs actes les plus 
marquants; I’aulre qui, hSritant de ces donnSes souvent mal com- 
prises, pr6te k ces hkros une g6n6alogie, une patrie, une faraille, un 
caractere, un costume, et k ces actes une cause d^terminfie et un en- 
chainement raisonnable. 

G’est ce double travail que nous aliens essayer de dtofiler dans 
I’histoire d’CEdipe : mais avant de commencer cette analyse, nous 
demandons la permission d’exposer quelques id6es qui feront mieux 
comprendre la formation de noire fable. 


I 

€ Plus on p6n6trera dans la nature intime des mytlies primitifs, 
plus on se convaincra qu’ils se rapportent pour la plus grande parlie 
au Soleil. j Cette opinion de M. Max Muller, qui de prime abord peul 
sembler singuli6re et paradoxale, ddnote au contraire, si Ton y r6fl6- 
chit, une grande finesse d’observation et un sentiment vrai des con- 
ditions oil se trouvait plac6e I’humanitd dans son enfance. Le spec- 
tacle en effet qui dul frapper I’esprit de I’liomme quand pour la 
premiere fois il embrassa du regard la nature, e’est le corps lumineux 
qui montait et descendait dans le ciel en vertu d’une force qui lui 
semblait propre, qui distribuait a tons les dtres la chaleur et la vie, 
et paralssait planer en maitre sur le monde, dont il Stait I’habitant le 
plus puissant et le plus beau. Les premiers sujets d’entretien, les 
premiers tlikmes po6tiques de riiumanitd durenl 6tre la naissance de 
I’astre, toujours saluee de nouveaux cris de joie, ses combats contre 
I’obscurite, son union avec les nuees, son pouvoir le plus souvent sa- 
lutaire, mais quelquefois accablanl et mortel, sa disparilion sous 
I’horizon qui ressemblail k une fin prdcoce. Pour comprendre le 
charme singulier etl'interdt indpuisable qui s’attachaient k ce sujet, 
il n’est pas n6cessaire de retourner en idde vers rkge oil I’homme 
jeta pour la premiere fois ses yeux sur le monde. II suffit de sorlir 
pour quelques jours des habitudes de la vie moderne et de se rappro- 
cher des conditions simples oil se renfermait I’existence de nos an- 
efitres. Un s^jour aux champs au milieu des paysans, une traversde 
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en mer, un voyage k pied, e’en est assez pour nous rendre present 
et pour nous faire sentir dans toute sa force le pouvoir de ce maitre 
tour a tour doux ou terrible que nous oublions quelquefois dans nos 
villes. II me souvient que commengant avec un ami une excursion 
dans les Vosges, par une matinee grise qui pouvait aussi bien annon- 
cer la pluie et le froid que faire place au plus beau jour, ce fut le so- 
leil, avec ce qu’il promettait ou ce qu’il faisait craindre, qui fit pen- 
dant les premieres heures tous les frais de notre entretien. En vain 
touchions-nous k d’autres points : nous revenions toujours a ce su- 
jet qui depassait pour nous en intSrSt tous les autres. Nous nous dou- 
tames d6s lors de ce que dut 6tre le soleil pour un peuple nomade 
sans moyens assures de subsistance, sans connaissance des pays qu’il 
parepurait, livre sans defense aux dangers que chaque nuit amenait 
avec elle, dfesarmk devant I’hiver comine devant la chaleur de I'^tfi. 
A ces impressions se joignait Timagination ardente et craintive d’un 
peuple qui transportait dans le ciel les 6v6nements el les passions de 
la vie humaine. AJoutez-y enfin le sentiment religieux qui s’atlacliait 
dans toute la force de sa nouveaut6 au premier objet qui semblaiitsu- 
pdrieur aux choses de la terre.Le besoin de prikre et d’adoration na- 
turel k I’homme I’entraina, aussi bien que son godt pour le merveil- 
leux et le sentiment de sa faiblesse, a se faire un dieu de cet &tre 
incomprehensible dont il admirait la sagesse, dont il ignorait la na- 
ture et touchait du doigt les bienfaits. 

La plus ancienne histoire que les liommes se soient contde a done 
ete celle de ce lidros brillant de force et d’dclat des les premieres 
heures de son existence, gdnereux el grand durant sa vie, mais frappd 
au terme de sa course d’un coup qu’il ne pouvait 6viter. Avant de 
songer a porter leurs regards sur eux-mSmes, nos anefitres connais- 
saient ddjk les aventures de ce roi du ciel. Ce n’est que par degr^s 
que rhomme arrive a s’intdresser au rdcit de ses propres destindes. 
L’ordre gdnealogique imaging par les mythologues rdpond assez 
bien au progrSs de la pensde humaine ; e’est Jupiter qui est le com- 
mencement de tout; aprSs lui viennent les autres dieux, qui k leur 
tour donnent naissance aux h6ros et aux rois de la terre ; les simples 
mortels sont les derniers venus dans I'histoire, de m6me qu’ils fer- 
ment dans la fable le dernier anneau de la chaine des erdatures. Non 
pas qu’il faille, avec Dupuis, voir dans les mythes une astronomie 
mise k la portde des esprits simples. Les fables dont nous parlons 
n’ont aucune pretention scientifique : elles ne nous enseignent ni la 
revolution annuelle du soleil, ni la mesure du temps, ni la connais- 
sance des eclipses. Quand elles nous entretiennent du Soleil, e’est 
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pour nous le montrer quiltant le lit de I’Aurore a I’orient pour la re- 
trouver le soir k I’autre boat de I’horizon, ou conduisant ses clievaux 
sur un chemin escarpd oil nul autre ne pourrait les maintenir, ou so 
consumant a la fm du jour au milieu de I’incendie qu’il a allumo. 
Voilci les conceptions naives qu’eveillait lavue du soleil dans 1’ esprit 
des premiers liommes : c’est la le contenu ordinaire des legendcs oii 
il figure. 

Le grand nombre de ces l^gendes ne doit pas nous dtonner. Ceux 
qui font un reproclie aux interpr6tes de la mythologie d’adapter la 
mfeme explication a un grand nombre de fables et de retrouver ii 
tout instant le mfime 6tre sous les masques les plus divers, ne 
songent pas que la mythologie grecque ne formait point dans le prin- 
cipe le r6cit compactc et homogbne que nous poss^dons aujourd’hui, 
mais qu’elle est le produit d'une compilation oh la mfime fable a dii 
se glisser plus d’une fois, grace aux variantes de la narration, a la 
difihrence du nom des persoimages et au changement des lieux oh 
est censhe se passer Faction mytliique. Si quelque chose peut nous 
faire comprendre cette sorte de double emploi, ce sont les recueils 
que FAllemagne forme en ce moment des contes et des 16gendes po- 
pulaires de ses provinces. Les mhmes liistoires y reviennent perpdi- 
tuellement, recueillies en Souabe, en Silesie, dans la Thuringe, dans 
le Holstein; mais aucun de ces rheits n’est exactement semblable a 
I’autre : ils different entre eux par les noms des personnages, par les 
incidents, par I’aspect ghnhral. Chaque contrhe a modifih le thhme 
primitif et Fa marque au coin de son originality Pareille chose avail 
eu lieu en 6r6ce, et la m6me multiplication des fables s’htait produite, 
quand les prhtres et les poiites assemblhrent en un corps les traditions 
religieuses rhpandues sur le sol liellhnique. Les mSmes l(5gendes se 
retrouverent dans FAttique, dans le Pdloponnese, en Btotie, en 
Crhte; mais chaque contrhe avait transforme le rficit suivant son 
caracthre propre et Favait en quelque sorte renouveld. Les change- 
ments introduits htaient mhme d’autant plus profonds, que les fables 
n’htaientpas dans le principc des fictions deslinees aservir d’amu- 
sement a la fantaisie, mais le rhsultat de Fobservation de la nature. 
Ce dernier point demands quelques explications. 

On a remarqu6 quelquefois la quantith de synonymes que posshde 
le grec pour designer la mer, et Fon a dit avec raison que cette ri- 
chesse de termes convenait bien a un peuple de marins. Mais ce fait 
a de nombreux analogues, non pas seulemont chez les anciens, mais 
encore de nos Jours et dans nos conlrhes. Si Fon examine les noms 
donnhs par nos paysans aux phhnomhnes naturels, on sera surpris de 
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la diversity pittoresque des mots qu’ils emploient. Pour beaucoup de 
varifites d’un seul et m^me fait, que nous comprenons toutes sous un 
soul nom, le paysan a des designations particulieres dont il se serl 
avec une grande justesse : cette sorte de Tocabulaire est le rdsultat 
d’une longue suite d’observations et constitue une science qui se 
transmet de pere en Ills cliez les laboureurs et les bergers. Pareille 
chose avail eu lieu dbs les premiers temps de I’humanite : I’esprit 
inventif et observateur des Grecs, servi par un idiome flexible, 
habile a rendre toutes les nuances de la pensSe, multiplia au plus 
haul point les surnoms donn6s aux ph6nom6nes de la nature. Le 
soleil par exemple (pour revenir a notre point de depart), n’apparut 
pas sous lemfeme aspect aux pfitres de la montagne ou aux laboureurs 
delaplaine; I’insulaire lui donna d’autres noms que I’habitant de 
terre ferme. Si I’on veut bien r6fl6chir que toutes ces d6sigaations 
prirent aussitdt un caractere sacr6, puisqu’elles s’appliquaient a un 
6tre divin, on ne se refusera pas a la conclusion que le m6me objet 
peut se rencontrer dans la mythologie grecque sous un grand nombre 
de noms differents. 

Aux surnoms personnifiant les divers aspects du soleil, se ratta- 
chaient des locutions proverbiales qui r^sumaient d’une mani^re pit- 
toresque les Episodes si varies de sa carri6re. Nous n’avons qu’b 
Scouter le peuple pour entendre encore aujourd’hui aulour de nous 
de ces famous de parler vives et breves, oU. un fait p6riodique de la 
nature est pr6sent6 comrae un acte reflechi ou une scene dramatique. 
Tantbt ces propos sont I’inspiration subite de celui qui parle : plus 
souvent ce sont des locutions consacr^es, qui se rfipetent de temps 
immemorial en presence des memes phenomenes. Ge sont predse- 
ment ces manieres de parler traditionnelles qui ont ete chez les 
peoples de I’antiquite I’origine des fables. Qui n’a entendu dire a 
nos paysans que la lune rousse brule les bourgeons? Assurement il 
n’y a rien la de mythique : c’est une phrase convenue, a laquelle 
celui qui I’emploie donne un sens plus ou moins litteral. Mais sup- 
posons que le nom de lune rousse forme en frangais, comrae il 
I’aurait fait en grec ou en Sanscrit, un seul mot : admettons que ce 
terrae, pour une raison ou pour une autre, soil sorti de I’usage joui'- 
nalier; supposons enfin qu’il ait un caractbre religieux et reprdsenle 
a rimagination un 6tre vivant et sacre. La phrase que nous venons 
de citer pourra devenir, pour un 5ge qui n’en comprendra plus le sens, 
l’6nonc6 d’un ^venement historique. Pour peu qu’il y ait d’autres 
propositions du m6me genre se rattachant au m^me sujet, le fait en 
question viendra prendre sa place dans une narration fabuleuse. 
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II ne faudrait pas croire en effet que I’histoire des dieux formait 
dans le principe le recit sui vi et bien ordonne que nous trouvons cliez 
les poetes ou dans nos dictionnaires mythologiques : c’Staient au con- 
traire des propos incoMrenls, quoique tr6s-arr6t6s dans leur teneur, 
entre lesquels il n’y ayailaucune liaison ni logique ni historique. Les 
transitions, I’enchainenient, I'ordre, la logique furent introduits apr6s 
coup par les conteurs qui, recueillant ces phrases entrecoupdes dont 
ils cherchaientle sens, crurent y reconnaitre les ddbris d’anciens rScils 
sacrSs ou les oracles xnal jconservSs de la sagesse antique. Pour re- 
trouver la signification d’unmytlie, ii faut done essayer d’abord de le 
rendre a sa forme primitive : toutes les parties de la narration n’onl 
ni la mfeme antiquitd ni la m6me importance; vouloir tout expliquer 
dans ces contes, ou beaucoup de circonstances, quoique neccssaires a 
la suite des id6es, quoique ingSnieuses et bien a leur place, sont, a 
vrai dire, un pur remplissage, ce serait commettre la m6me erreur 
que si, en traduisantune inscription mutilde, nous ne faisious point de 
difference entro les parties autbentiques de I’inscription et le texte 
propose par les commentateurs pour les relier entre elles. II faut 
(e’est la lache de la critique) ddfaire Toeuvre du narrateur, eiaguer 
tout ce qui est de seconde main et rdduire le rdcit h ses trails pri- 
mordiaux. Les adages que lepeuple rdpetait k la vue des ph6nomenes 
de la nature ont ete pour rimagination d’un kge plus rdeent comme 
un sommaire a developper, comme les phrases detachees que le mattre 
donne k relier et e expliquer k son eidve : il s’agit pour le mytlio- 
logue de retrouver la matihre sous cette sorte d’amplifleation. Un ou 
deux exemples feront mieux comprendre en quoi consists cette 
retouche qu’ont subie les premiers lineaments des mythes. 

Nous emprunions le premier exemple & M. Max Muller (i) qui, 
analysant la fable de Kephalos et de Procris, la rdduit a ces trois 
termes : Kephalos aime Procris. Eds aime Kdphalos. Edphalos tue 
Procris. Le peuple qui en de certaines occasions rdpetait ces for- 
mules consaerdes, en conserva le souvenir k une dpoque ou proba- 
blement il avail cesse de les comprendre. La premidre, suivant 
I’interprdtation qu’en a donnde M. Max Muller, en s’appuyant sur le 
sens des mots, veut dire : t Le soleil baise la rosde du matin. » 
L’autre ; * L’aurore aime le soleil. » La troisidme: « Le soleil boit 
la rosde. » Autour de ces trois jalons va tourner la narration my- 
thique inventde apres coup pour raltacher entre eux des fails qui 


(1) Essai de mythologie comparie, p. 67. On troiivera au passage indiqu^ I’expli- 
catioD de noms des Kephalos et de Procris. 
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semblaient, dans leur s^cheresse, Stre le procfe-verbal d’une an- 
cienne histoire, et qui paraissaient exiger des Sclaircissements et des 
explications. II sera done question d’un chasseur Kephalos, dont la 
lance ne manquait jamais son but : il dtait le l^mari de Procris qui 
Faimait. Mais la nymphe Eds aime aussi Kephalos ; ello lui persuade 
de metlre i I’dpreuve la fiddlitd de sa femme. Kdphalos approche de 
Procris, ddguise en etranger, et obtient ses favours. Procris, ddeou- 
vrant sa honte, s’enfuit en Crete (1) et Eds se fait aimer de Kdphalos. 
Mais bientdt Procris revient et est reprise par son epoux : cependant 
elle se ddfie des charmes d’Eds, et pendant qu’elle dpie Kephalos a 
la chasse, elle est frappde par mdgarde de sa lance. 

On Toit que les phrases populaires se montrent de distance en dis- 
tance, comme un fil d’or tisse dans la trame du recit. Void un autre 
exemple de ce mdme entrelacement. On connait I’histoire d’Ixion : 
Admisa la table des dieux, il osa former le projet de sdduire Hdra. 
Jupiter, pour se convaincre de son audace sacrildge, fit d’un nuago 
une figure semblable a Hdra, ou, selon d’autres, erda une nymphe 
Ndphdld, avec laquelle Ixion engendra les Centaures. En punition de 
son crime, Ixion fut attachd sur une roue enfiammde qui tourne 
dternellement dans I'espace. Tel est le rdcit des mythologues et des 
poetes: que Pindare (2) voie dans le supplice d’Ixion le chJtiment 
rdservd i I’impie qui osa violer les lois de I’hospitalitd, assurdment 
il en a le droit, et il est probable quhl se rencontre en cela avec les 
auteurs de la fable. Mais nous distinguerons la narration compldte, 
qui peut avoir une portde morale parfaitement claire, des dldments 
dpars et ddnuds de toute signification morale a I’aide desquels elle a 
dtd formde. Autre est la question d’interprdlation du my the, autre 
est la question d’origine. Tout en admettant et en admirant le parti 
qu’un age plus rdeent a tire de quelques locutions sans suite, il est 
permis d’examincr ce que voulaient dire ces locutions et de recher- 
cher, sous le ciment qui les joint et les couvre, les matdriaux dont a 
dtd construite la narration fabuleuse. 

Qu’est-ce done que cet impie et sacrildge Ixion tant de fois citd par 
les poetes? Le trait caraetdristique de son histoire est le supplice au- 
quel il fut condamnd. Ixion tourne et tournera sans fin dans le del 
sur une roue enfiamm6e : e’est la le point de depart du mythe. Si 
nous examinons le nom de notre hdros, nous verrons qu’il y est fait 


(1) La Grfete figure dans ce r6cit h cause de Minos que certains mythologues ont 
h la fable. 

(2) PytlK, II, 39. 
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mention de cette roue. Ixion correspondrait en sanserif h un mot akshi- 
mn, qui voudrait dire celui qui a me roue ou qui iourne sur une 
roMe(3).Mais ilnefautpass’y tromper ; cen’estpasparcequ’Ixion est 
condamndatournersurune rouequ’il cstappeld ainsi; e’estpareeque 
son nom contenait le mot roue, qu’a une dpoque ou la vdritable na- 
ture d’Ixion avail cessd d’fetre comprise, le peuple, qui veut so 
rendre compte des mots dont il reqoit I’lidritage, invenla pour lui ce 
genre de supplice. Si nous voulons connaiLre de plus pr6s le carac- 
t6re d’Ixion, il faut faire attention a cette circonstance qu’il est le 
p6re desCentaures. M. Adalbert Kulm, dans un de ses plus ingMeux 
travaux (1), a montre I’identitS des Centaures et des Gandliarvas, 
ces 6tres fantastiques qui jouent dans la mythologie indienne le infime 
r6Ie que les Centaures chez les Grecs. lls portent le mSme nom : 
e’est ce que prouve I’analyse grammaticale des deux mots. Comme 
les Centaures, les Gandharvas ne ferment qu’une seule famille. lls 
sont le fruit de I’union du Gandharva avec les Nudes. En examinant 
les passages vddiques ou il est question de ces divinites, M, Kuhn a 
ddmontrd que Gandharva est le nom du soleil, considdre au moment 
oh il repose parmi les nudes ct senible cdldbrer son union avec elles, 
et que les Gandharvas sont les nuages qui paraissent chevaucher 
dans le ciel . Ixion chez les Grecs est le Centaure par excellence, 
puisqu’il est le pdre de cette famille de monstres : il correspond au 
Gandharva vddique. Nous sommes done bion prds de deviner ce 
qu’est cette roue enflammde que nous figure son nom. S’il restait 
quelque doute a cet dgard, il suffirait de ciler quelques-uns des pas- 
sages vddiques oh il est question de la roue du soleil el de la lutte 


(1) Akshif aksha^ akshan^ trois racines d'origine identiqne^ qui veulent dire ceU^ 

roue, axe, char; le latin axis, le grec a^wv, sont de lamCme famille. L*a initial au- 
rait dd 6tre reprdsentd en grec par un a, et en elTet nous croyons retrouver le tlidcne 
en question dans le nom propre (littdralement celui qui est trains sur un 

char), Mais dans Ixion Fa initial s’est affaibli comme dans en Sanscrit aeva, et 
dans le latin ignis^ en Sanscrit aqni. Ce cliangement de Fa en t est assez fr<5qiient 
en grec devant deux consonnes ou une lettre double (Voy. Gurtius, Journal de Kuhn, 
in, p. 412). L’allongement du second i d’Ixion paratt avoir pour cause la suppression 
du digamma (Comp. Ebel, Ibidem, t. VI, p. 211) : on trouve le m6me allongement 
dans les noms d’Orion, de Pandion, d’Anon^ d’Ampbion, etc. Si Fon prdfdrait sup- 
poser que le second i 6taat primitivement long, on pourrait s’autoriser de Fexemple 
du mot vddique akshdnah (attachd k une roue) au lieu de akshanalu Quant au 
suffixe wv, il correspond au suffixe van en Sanscrit. Comp. Kuhn. La descente du 
/few, p. 69, n. 

(2) Gandharven und Centauren, Dans son journal de Philologie comparee, t. I, 
p. 513 ss. 
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que soutient le dieu supreme pour I’arracher des mains du d6mon 
qui personnifie la nuit etla stSrilite (1). 

Ixion tourne eternellement siir sa roue, n’dtait done pas, dans le 
principe, I’dnoncialion d’un supplice, mais I’expression naive et 
piltoresque d’un fait naturel. Ixion aime Hera, e’est-a-dire la 
dSesse de I’atraosphfire, est une autre affirmation qui n’a pas besoin 
d’etre expliqufe, si Ton se rappelle qu’Hera est I’^pouse de Zeus, 
dont Ixion est en quelque sorte un dedoublement. Ixion s’lmit area 
la Nu6e n’est pas moins clair, puisque e’est cet acte qui constitue 
I’essence mfeme du personnage. Ixion est le pere des Centaur es, est 
une vieille tradition dont les Grecs ne pouvaient plus saisir le sens, 
puisqu’ils placent les Gentaures sur la terre, mais qui retrouve sa 
signification et est remise dans son vrai Jour par la comparaison avec 
le mythe vddiquo. Ce sont ces quatre faits, formant autant de pro- 
verbes completement sdparos les uns des autres dans le principe, qui 
furentunjour recueillis, rapproebSset combines ensemble par undge 
qui crut y apercevoir les Episodes d’une aventure a moitie oubli6e : 
I’histoire d’Ixion, telle que nous I'avons expos6eplus haut, fut alors 
inventee, liistoire ayant une signification morale, car le peuple aime 
a trouver un enseignement dans les contes qu’il 6coute, et quand 
11 crfie ses contes lui-m6rae, il ne manque pas de I’y dSposer. 

Nous avons citd ces deux examples pour monlrer comment en 
general les fables se sont formdes. Elies n’ont pas 6te cr66es d’un 
jet et de toutes pieces : les dvenements essentiels et les noms des 
personnages appartiennent a une 6poque plus ancienne que la dis- 
position et la frame du rdcit; le travail du peuple pour donner aux 
mytlies la forme narrative n’est pas different de celui du poete ou du 
romancier qui vont chercher leur sujet dans quelques lambeaux de 
ebronique auxquels ils donnent I’unitfe, le mouvement, la couleur 
et la vie. Pour mieux distinguer ces deux dpoques, nous appellerons 
I’^ge naluraliste celui qui comprenait et qui employait isoffiment les 
phrases qu’on regarda plus tard comme des fragments de rdcils, el 
nous donnerons le nom d’Sge moraliste, a cause de sa preoccupa- 
tion principale, a I’dpoque oil ces phrases furent arrangees, com- 
pffitdes, atlachdes entre elles et ordinairement dispos^es pour don- 
ner un enseignement. Au premier age appartiennent, avec les noms 
principaux et les fails qui devinrent la charpente de la narration, 
toutes ces inventions qui, n’dtant plus comprises, parurent plus tard 


(1) Voir quelques-uns de ces passages daqs le livre deji cite de M. Kuhn, La des-’ 
cenie du feu^ p. 56 ss- 
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biEarres, immorales ou monstrueuses; au second, les explications 
destinees a rendre compte de ces fails, a les rendre vraisemblables 
ou a les attfinuer : au premier appartiennent les grandes creations 
religieuses et ledon d’animer la nature; au second I’esprit, lagiice 
et I’inlention morale. 

La seconde 6poque n’a pas seulement changd en une suite de 
contes ingSnieux et brillants, les locutions qui avaient cours dans le 
langage populaire; elle n’a pas seulement dSveloppd les drames qui 
se trouvaient renfermes comme en raccourci dans ces phrases con- 
sacrdes ; elle a encore imprim6 sa marque sur les fables en ce sens 
qu’elle en a fait, autant que le permetlaient les donnees fournics par 
rSge pr6cddent, les tdmoins yivants de ses mceurs, de scs idees et de 
son elat social. Toutes les fois que le peuple invcnte ou remanie un 
r6cit, il I’accommode a Tfitat present de la socidtd : rien n’est plus 
opposd aux instincts de la foule que la restitution savante d’une 
epoque disparue ou le plaisir arch^ologique de mettre en scdne des 
croyances et des usages abolis. La po6sie populaire rajeunit cons- 
tamment les anciens lidros et leur donne le caractdre et I’aspect des 
grands modWes contemporains. Dans les chansons de gesles du 
xii° sitele, Charlemagne est un chevalier qui va aux croisades, 
et Alexandre, un seigneur fdodal. La mfeme transformation a eld 
opdrde par I’age mythologique .* les moeurs, les usages, les insti- 
tutions que nous rdvdlent les fables sont celles de I’dpoque ou elles 
ont did arrangdes. L’historien qui irait chercher dans les chansons 
de gestes dont nous venons de parler des renseignements sur This- 
toire d’Alexandre ou de Charlemagne s’exposerait aux plus singu- 
lidres erreurs; mais ces podmes deviendront des documents du plus 
haul prix, si Ton s’altache a y dtudier la peinture de la socidtd 
feodale qui les a produits. Les mythologues qui, comme Banier, 
composent avec les noms des dieux la liste des anciennes dynasties 
de la Grdce, mdconnaissent compldtement la veritable nature des 
mythes; mais si Ton veut se contenter de rechercher dans les fables 
rimage des mceurs et des institutions en vigueur dans la Grdce au 
moment oh elles ont did remanides, on en tirera des indications 
d’autant plus prdcieuses qu’aucun autre renseignement qui puisse 
en tenir lieu n’est arrivd jusqu’a nous. Rdduites a ces limites, les 
prdtenlions de I’dcole d’Evhdmdre sont fonddes, et I’on pourra con- 
tinuer de faire flgurer les mythes, comme documents vdridiques, en 
tdte de I’histoire grecque. 

Toutes les fables ne sont pas de la mdme dpoque : Tdge mora- 
liste a dh comprendre plusieurs sidcles. Nous voyons en effet par. 
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les poemes hom6riques qu’au temps de I’lliade certains mylhes 
n’avaient pas encore re^u leur forme definitive, taudis que d’autres 
sont achevds et connus de tout le monde. On pent dire d’une fa^on 
gendrale que la plus grande partie des fables grecques est antdrienre 
aux poemes dpiques, qui les supposent et les ddveloppent. II viendra 
sans doute un temps ofi, griice d une dtude approfondie et a la pre- 
cision plus grande des instruments d’analyse, on pourra, selonl’etat 
social que refldtent les fables, dtablir une chronologic relative dans 
reiaboration de la mythologie. Le mythe d’Hdraclds nous montre, 
dans la personne d’Eurysthde, la royautd institude a Thebes; les 
Argonaules nous transportent dans une dpoque d’expdditions mari- 
times et nous font assister a rdtablissement des colonies; les sept 
chefs devant Thdbes nous representent un temps de guerres et de 
profonds dechirements intdrieurs. Plus abondants et plus intdres- 
sants encore seront lesrenseignements que nous donneront les fables 
sur les moeurs et sur les usages, sur I’dtat des croyances, sur le pro- 
gres de la rdllexion, sur 1’ organisation de la famille et de la citd. Pour 
tout cet ordre de faits, les mythes sont de I’histoire. 

La mdthode qui consisle a ddgager des narrations fabuleuses, les 
locutions proverbiales qui leur servent de support, et a montrer 
comment sur un fond de croyances naturalistes out dtd bSitis des 
rdcits imaginaires, n’esl done pas aussi contraire a Thistoire qu’on 
pourrait le croire d’abord. En mettant de cdtd lout ce quin’est qu’ob- 
servation de la nature, en diaguant la part de la fantaisie, it reste 
encore un grand nombre de points dont la science historique pourra 
tirer profit, pour dclairer Page reculd qui nous a transmis ces contes. 
Pius mdme cette sorle de ddpart aura' dtd faite avec soin, plus I’his- 
toire veritable y gagnera. On verra dans les fables mieux connueset 
mieux analysdes les vdndrables documents de deux dpoques dispa- 
rues sans laisser d’autres traces de leur fa^on de penser et desentir; 
on ddmdlera dans les mylhes, d’une part les croyances naives d'une 
dpoque primitive pour qui le spectacle de la nature dtait une source 
perpdtuelle d’emotions et le premier des themes podtiques, de I’autre 
I’esprit inventif et curieux de Page qui sucedda et qui enebissa les 
simples conceptions d’un peuple de bergers et de laboureurs dans des 
rdcits oh se relldle une vie ddja plus compliqudeet plus aventureuse. 
On a souvent compard a la gdologie les recherches nouveiles aux- 
quelles la connaissance du Sanscrit a donnd naissance : il y a en effet 
quelque analogie entre les deuxmdthodes, quoique le linguiste n’at- 
teigne pas, a beaucoup prds, des dpoques aussi dloignees que le geo- 
logue. Mais lui aussi peut distinguer les dilTdrentes couches, non 
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pas de la terre, mais de la langue et de la religion. D’aprfis les noms 
et les conceplions qu’il rencontre, il ponrra se reprdsenler jusqu’a 
un certain point le temps oti cos mots et ces idees dtaient en vie. 
L’insirument dont il se sert, a savoir I’analyse pliilologique, n'est 
pas moins silr, s’il est bien manid, que les regies qui guident le sa- 
vant inlerrogeant les profondeurs de notre globe. 


II 

Nous allons essayer d'appliqner li I’analyse de la fable d’lEdipeles 
iddes que nous venons d’exposer : non pas que ce soit I’exemple ou 
Ton voit se dessiner le mieux et de la manifire la plus complete les 
rSsultals de la melliode comparative. Le mytlie d’OEdipe s’6tant en 
grande partie formd sur le sol m6me de la Grece, ne tire de la litte- 
rature vSdique qu’une lumierc indirecte et partielle : il a d’ailleurs 
repu de bonne lieure desdeveloppements compldtement dlrangers a la 
donnde primitive; aucune autre Idgende n’a peut-6tre 6td autant re- 
louclide et surcbarg(5e. Mais precisement a cause de ces additions et a 
cause de I’ficlat que la podsie a jetd sur les aventures d’OEdipe, il est 
intdressant de rccliercher I’origine du hdros et le sens de son liis- 
toire. Quel est ce personnage qui s’appelle iui-mdme, au ddbut de 
la pidee de Sophocle, le cMbre (Edipe (1)? Ces dvdnements tragi- 
ijues qui ont remud si profonddment les entrailles de la Grdce et in- 
spird a Sopliocle le chef-d’oeuvre de I’art dramatique, qui les a ima- 
ginds? Que faut-il penser de la fatalitd qui pousse le hdros de ces 
aventures au parricide et i I’inceste? Esl-ce, comme on I’a dit, une 
legon de moddration proposde aux hommes? ou la leqon, comme il 
arrive souvent, est-elle venue apres coup se mdler au rdcit et lui don- 
ner un aspect moral qu’il n’avait pas dans le principe? L’dtude des 
origines du my the d’OEdipe viendra un jourdonner, nous n’en dou- 
tons pas, la solution de ces questions : ce n’est qu’un premier pas 
dans cette voieque nous voulons tenter aujourd’bui, laissant a d’au- 
tres a dclaircir certains chlds du mythe qui se ddrobent encore a la 
lumiere. 

L’histoire d’OEdipe est dans toutes les mdmoires. Un oracle avait 
prddit aLa'ios, roi de Thdbcs, que son fds dtait condamnd parle sort 
cl dtre parricide et incestueux : il fit exposer I’enfantnouveau-ne sur 


( 1 ) 


auTO? 5)5’ ilrikodccy 
9 'niao'i 7t>etvo; Oi5i7cou; xa>c0ijpi£V0!;. 
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le Cith^ron (d’autres disent a Sicyone). Un berger pris de piti6 le 
“ recueillit et I'appela OEdipe, parce qu’il avail 616 trouve les talons 
perc6s d’une corde et gonfl6s; Tenfant grandit an milieu des ber- 
gers, ou, suivant d’autres, ii la cour de Polybe, roi de Corinthe, qui 
I’adopta comme son fils. Arriv6 a Page d’homme, comme il revenait 
de Delphes, il rencontra Laios, son p6re, dans un chemin ou leurs 
cbars ne pouvaient s’6viter. Une querelle s’engage, et CEdipe tue 
Laios sans le connaitre. Il vient a Th6bes, que desolait un monstrc 
qui devorait tous ceux qui ne pouvaient deviner son 6nigme. OEdipe 
r6sout r6nigme du Sphinx, et I’oblige a se precipiter dn haut de son 
rocher. En r6compense, il obtient le pouvoir royal et la main de 
Jocaste, veuve de Laios : ainsi se Irouve accomplie la prediction de 
Poracle. Mais bient6t un naal inconnu fait perir les fruits de la terre, 
les pelits des animaux, les enfanls des hommes : c’est la colere des 
dieux qui vengent le naeurtre de Laios. OEdipe fait rechercher I’as- 
sassin et il d6couvre le double forfait dont il s’est rendu coupable. 
Dans son desespoir il s’arrache lesyeux, et quitte la ville de Th6bes, 
guid6 par sa fille Antigone. Apr6s de longues courses, il estrccueillj 
dans I’Attique et y meurt. Le lieu de sa s6pulture est inconnu; 
mais la possession de ses os assure le pouvoir li la contr6e oil ils 
reposent. 

S’il ne nous restait de toute la mythologie grecque que ce seul r6- 
cit, nous serious assurement fort embarrass6s de dire ce qu’est 
CEdipe. Mais en rapprocbant certains traits de son histoire d’6v6- 
neinents analogues faisant partie de la vie d’autres h6ros, nous pour- 
rons, d’apr6s ces signes caract6ristiques, determiner sa nature, etj 
en quelque sorte, le classer. Un premier fait de la legende est 
celui-ci : CEdipe estvainqueur du Sphinx. avons essay6 ailleurs 
de montrer ce qu’il faut voir dans ces monstres, si nombreux 
dans la mythologie grecque, qui, sous des aspects divers, repr6- 
sentent toujours le m6me etre (1). Le Sphinx est de la m6me famille 
que la Chimere et la Gorgone ; le combat oh il succombe est une des 
cent formes qu’a revhtues la lutte de Zeus centre Typhon ou d’ Apol- 
lon centre le serpent de Delphes. H6siode, dans la ghnealogie qu’il 
nous donne de cette famille de monstres, fait du Sphinx la fille 
d’Orthros et de la Chim6re, la petite-fille de Typhon et d’Echidna. 
Mais si le Sphinx n’est qu’une vari6t6 locale de I’esphce dont Typhon 
est le principal representant, nous sommes amen6s 'a penser qu’QEdipe 


(1) Nous ne pouyons que rappeler ici d’une fagon sommaire un mythe que nous 
avons analyst ailleurs, V. Hercule et Cacus. Etude de mythologie comyar^e. 
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esl TiQ h6ros du mfeme caractere que Zeus, Apollon, fldraclds, Bell6- 
rophon, c’est-&-dire une personnillcation de la lumi^re. Cette suppo- “ 
sition, si Strange qu’elle puisse paraltre au premier coup d’ceil, sera, 
nous I’espSrons, justifiee par la suite de ce travail. Mais il faut d’a- 
bord examiner les circonstances qui semblenl donner ti la lutte d’QE- 
dipe un aspect particulier. 

Le nom de Sphinx ne doit pas nous arrSter, quoiqu’il ait conduit 
certains interprStes a chercher dans I’figyptc la patrie de notre mythe. 
Ce nom est parfaitement grec : il convient trSs-bien a I’Stre qui en- 
serre (stplfya) la pluie, et 11 rSpond exactement, quant au sens, au 
terme qui dSsigne le mSme monstre dans les VSdas {Vntra, celui qui 
enveloppe) (1). Si, du nom, nous passons k la forme du Sphinx, 
nous voyons bien qu’elle tSmoigne de I’imagination capricieuse des 
Grecs, qui sut varier a I’infini I’apparence de ces Stres fontastiques : 
mais, le regarder de plus prSs, le Sphinx n’a rien dans sa structure 
que nous ne retrouvions chez I’un ou I’autre des membres de la fa- 
mine. Echidna a, comme lui, la tSte d’une jeune fille; la poitrine et 
les griffes du lion, la queue du serpent et les ailes de I’oiseau lui ap- 
partienncnt en commun avec Typhon. Quand les Grecs entr^rent en 
contact avec I’Egypte, ils reconnurent quelque analogic entre leur 
Sphinx et leslions a tete humaine assis devant les palais de Memphis: 
ils donn^rent en consequence le nom grec aux statues egyptiennes, 
par une confusion dont I’hisLoire des religions anciennes olTre de 
nombreux examples (2). 

Au reste, le Sphinx est envoyd a Thebes par Hdra, la ddesse de 
I’atmosphere, absolument comme les monstres que combat Heracl6s. 
Athene prete son secours a OEdipe comme elle se trouve aupres 
d’Heracies dans ses divers travaux el comme elle est I’alliee de tons 
les dieux vainqueurs dans ces luttes de Fair. Nous avons vu par la 
comparaison d’autres mythes ce que represente la montagne sur 
laquelle le Sphinx est assis : en se precipitant de son rocher et en se 
brisant, le monstre nous figure le nuage qui delate et tombe en pluie 


(1) On ponrrait aussi voir dans le mot c(fiyi gimplement Vanima! guienJace, e’est- 
i-dire le serpent. L’autre nom donnd au monstre vddique, ahi, est de la mdme famille 
que le latin angere et que le grec a.yx <^ ; il correspond done dgalement, pour la 
signification, au sphinx grec. 

(2) L'un des exemples les plus remarquablcs en ce genre est le mdlange du Typliori 
d’Homdre et d'Hdsiode avec le Typhon ^gyptien. Quant h la confusion du sphinx 
Thtibain et du sphinx de T^Sgypte^ elle se trouve ddj^ dans Hdrodote, qui parle des 
otySpoo-tpiYTE? ^gyptiens. Les sphinx de I’Jigypte n’ont pas de mamelles : voili pourquoi 
Hdrodote les appelle des sphinx ingles. 
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sur la terre. La phrase proverbiale qui disait : CEdipe a fait tomber 
le Sphinx, 61ait I’expression populaire et locale qui marquait cel 6v6- 
neroent de I’atmosphfere. 

Mais la lutte d’OEdipe contre le Sphinx a un caraclSre a part : c’esl 
un duel oh I’intelligence a retnplac6 la force. Pourquoi le Sphinx 
est-il d6peint comme proposant d’obscures questions a sesvictimes? 
Par quel hasard OEdipe, au lieu de tenir la massue comme Hdraclfes. 
ou de manier l’6p6e comme Persee, est-il transform^ en devineur 
d’enigmes? Deux circonstances ont contribue 'a donner k la fable ce 
tour caractdristique. La premiere a etd dejh indiquee ailleurs(l). Le 
nuage, prototype des monslres mythiques, fait entendre de sourds 
grondements qui sent regardds comme une voix prophfetique ou 
comme un langage incomprehensible pour les hommes. H6siode, en 
parlant de Typhon, dit qu’il produit des sons que les dieux seuls 
comprennenl ; Pindare appelle le tonnerre une voix divine. Cen’est 
pas Apollon qui prophdtisait d’abord a Delphes, c’dtait le .serpent en- 
glouti dans ces lieux. Un serpent rend des oracles dans I’antre de 
Trophonius ; G6ryon (autre monstre de mSme origine) prophdtise a 
Padoue. II faut entendre dans le mfime sens ce que la fable nous 
dit du Sphinx : Sophocle I’appelle un devin, un poSte au langage 
ambigu(2). Le Sphinx prononce des mots que les hommes ne peuvent 
comprendre : le peuple faisait allusion par quelque proverbe de ce 
genre au bruit mysterieux du tonnerre que le Sphinx, personnifi- 
cation du nuage, faisait entendre. II n’en fallut pas plus a I’esprit des 
Grecs, dSsireux de varier et de rajeunir un thhme uniforme, pour 
donner un tour nouveau a la defaile du monstre thdbain. Si OEdipe 
6tait parvenu k en triompher, c’est qu’il avail compris son langage. 

Une circonstance tout accidentelle contribua li donner li la fable 
cet aspecl particulier. On sail quelle influence I’dtymologie popu- 
laire peut exercer sur la forme d’un mythe : un nom qu’on ne 
comprend plus est. ddcomposd d’une fagon arbitraire et expliqud par 
un conte; c’est ce qui arrive pour le nom d’OEdipe (OlSiTtout). Le 
peuple crut y reconnattre le verbe cTS« : nous avons encore dans ce 
jeu de mots de Sophocle 

8 [jiviSev OtSiTtou; 

une allusion a ce sens pr6te au nom d’QEdipe. Pour expliquer la se- 

{!) Hercule etCacuSj p. H3. Schwartz, Der ursprung dev mythologies p. 55, ss. 

(2) CEdipe roi, p, 1199. 

Tav TcapBevov xpvjcrpLwSov. — Gomparez vv., 36, 130, 391* 
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conde partie du mot, on fit entrer dans le r6cit et Ton pla?a dans la 
bouclie du Sphinx une dnigme qui circulait sans doute depuis long- 
temps parmi le peuple : « Quel cst I’animal qui a quatrepieds le ma- 
tin, deux a midi, trois le soir? j OEdipe devint I’homme qui connait 
le mot de I’dnigme des pieds, et Ton fut conduit par cetle dtymologie 
detestable a donner une forme precise ii cette idde ; que le heros 
ihebain avait compris le langage du Sphinx. 

Parmi les noms donnSs dans les V6das au monstre que combat 
le dieu solaire, il en' est un que nous retrouvons dans la Idgende 
d'OEdipe : c’esl dasyu, c’est-^-dire Vememi. Ce mot est derive de la 
meme racine das qui a encore forme en Sanscrit lemol d&sa esclave. 
Ddsa se retrouve en grec sous la forme Sao?, qui, comme I’atteste 
Hesychius, veut dire esclave, et qui, de la com6die grecque, a passe 
sur la scene laline sous laforme Zlaws (1). L’autre mot Sanscrit 
a regulierement donne en grec Safoc, S-^Vo;, S^'o;, qui correspondent 
a dasyu pour le sens comme pour la forme. Par le changement du 
d enl qu’on retrouve dans d’autres mots (2), Sdo; est devenu Xadc : 
il est vrai que dans la langue classique Xad? ne signifle pas esclave, 
mais foule, peuple; mais en examinant I’emploi de ce mot dans les 
plus anciens textes, on aper^oit encore des traces nombreuses du 
premier sens. Quand Hom^re dit par exemple, en parlant des guer- 
riers qui entourent Pandaros : 

Se (Aiv xpaTspal duTtiff'rclwv 

^aSv, of ol Stcovto, dit’ Alouitoio ^odwv (3) 

il prend le mot W? dans le sens individuel et non dans le sens col- 


(1) Ado? est la transcription r^guli^re du Sanscrit ddsa; le or devait tomber entre 
les deux voyelles^ comme dans ;ie gi^nitif yevs-o? pour ysvecr-o?, en latin gener-is^ ou 
comme dans vuo? pour vuoro? (en latin mrus), Mais ainsi que cela est arriyti pour 

aOFto? (en Sanscrit ush^as^ eu latin aur-^oroi)^ le or a dtd remplac^ par un di- 
gamma, de sorte qu’il faut lire 6dFo?* Priscien atteste express^ment la pr<5sence dn 
digamma dans le mot Xao? qui, comme nous aliens le voir, n’est qu’une variante do 
6do?; il cite le nom AaFoxoFwv^ in iripode veiustissimo (I. 22, VI, 69, dd. Hertz). 
Nous trouvons sur une inscription (Corp., hscr., I, l/i,66). G’est ce digamma 

que les 6crivains latins nous ont conserve, quand ils emprunt^rent le nom grec et en 
firent ieur Davus, La forme §do? se retrouve encore dans le nom propre Ado)(o?, citd 
par Ddmosth^ne, et qui veut diTQ possesseur d’esclaves, 

(2) Par exemple dans Sdxpu^jia, lacrima; meditari^ |xe)^eT^v; 'OSucjffeTj?, Ulysses; 
dingua (comp. Tanglais tongue^ Taliemand zunge)^ lingua. 

(3) II., IV, 90. Get emploi est tr6s-frdquent dans Hom^re. Goinp. entre autres : 
IL, II, 538, IX, 116, XIII, 710, etc. 
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lectif. C’est la m6me signification qu’il faut donner k ce mot dans les 
expressions consacr6es itotfiV Tmw, dcva5 >>awv, xofpavo? Xaiov. Le chan- 
gement qui a conduit ce terme, dont le sens premier 6tait esclave, 
a signifier d’abord foule (1), et enfin peuple^ nation, est certaine- 
ment un fait remarquable dans I’histoire de la civilisation grecque (2). 
Cette transformation nous est attestSe par le tSmoignage explicite 
d’un ancien qui, a propos de la forme attique Xsii?, fait cette remar- 
que, que ce mot ne signifie pas toujours la foule, mais qu’il peut 
s’appliquer aussi a un seul homme, pour dire qu’il est soumis a un 
autre: il cite a ce sujet H6cat6e qui s’ est servi de ce terme pour 
exprimer qu’H6racles dtait soumis a Eurysth6e (EupucOlcocXstij) (3). 

De m6me que Solo? est devenu Xad?, Sdio; par un changement iden- 
tique a fait Xdio?, qui ne s’est conserve que comme nom de I’ennemi 
combattu par (Edipe. Laios est 1’ Equivalent du dasyu vEdique, dont 
il tient la place dans notre lEgende. La lutte du dieu s’est done con- 
servee sous une double forme dans I’histoire d’OEdipe, puisqu’il est 
successivement vainqueur de Laios et du sphinx ; mais de pareils 
dEdoublements n’ont rien qui doive nous Conner. Toutes les fois 
qu’un fonds de croyances populaires est remaniE par les hommes 
d’une autre Epoque, des erreurs de ce genre se produisent, et deux 
noms diffErents appartenant i un mEme personnage donnent nais- 
sance a deux rEcits distincts. La vie d’HEraclEs est une sErie de com- 
bats toujours les mEmes ou le lieu de la scEne et le nom de I’adversaire 
sont les seuls termes qui variant : dans les contes bretons nous trou- 

(1) Comme dans ces vers d’Homfere : 

Toi 8’ Skovto 

OeofTCEcrfif), sTci 6^ \a.y\ Xa8? SiutffOev, 

(2) Les denx sens se touchent encore dans ces vers d’Esebyle : 

yap 

s^eiSOepa 

eXvJGy] aXxac 

(Perses, v. 592j. 

C'est le m6me mot ddsa^ mais mi^ux conserve parce qu'il se trouve en composi- 
tion, qui nous est rest^ dans le mot SeffTro-nri?. Il est remarquable que le mot daqyu, 
qui est la forme du mot dasyu, ait dprouv^ un changement de sens analogue : daqyu 
ne veut pas dire en zend ennemi ou esclave ^ mais province, 

(3) £Y|p.et<oT£ov Ss Sti odx aTcXwc t6v ^xXov 07)p-atVEi, aXXa xhv {iTroTerayp-evov ' 
‘Excarato? yap tov ^Hpa^tXea tou EOpycOewg Xecbv Xsyei, xaixoi eva ovm. (Hipponax, 
dans les Anecdota de Cramer, t. I, p. 265.) M. Max Muller a rapproeb^ le premier 
(Journal de Kuhn, t. V, p. 151) le Sanscrit dasyu des mots Xa6<;^ Xewc renferm^s dans 
AaoipovTTjc, Aeoxqjovrn? : cettc opinion est condrmde par le passage que nous venous 
de citer. 


VIII. 
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voiis jusqu’a dix et douze fois le recit, h. peu de chose pr6s identique, 
d’unem6ine aventure qui recommence perp6tuellement. 

Un des incidents ordinaires de la lulte du dieu vddique contre le 
ddmon, c’est la ddlivrance des nudes qui sont figurdes comme des 
jeunes lilies : pendant qu’elles sont captives, elles s’appellcnl ddsa- 
palnis, les femmes de I’ennemi; ddlivrdes, elles deviennent deva- 
patnis, les femmes du dieu. On comprend dds lors ce que signifiait 
le langage populaire, quand il parlait des femmes de Laios qu’OEdipe 
a dpousdes. Nous savons eneffet, par letdmoignage de Phdrdcyde (1), 
qu’outre Jocaste OEdipe dpouse plusieurs autres femmes. Quand le 
hdros solaire fut pris pour un personnage Immain, on chercha a ac- 
corder ces circonstances avec les moeurs et les usages de la Grdce, et 
I’on ne nomma plus qu'une seule femme d’OEdipe, Jocaste ou %i- 
caste, ou Men Ton parla demariages successifs. Mais c’esl sans doute 
un souvenir de ce mariage du soleil avec les nudes qu’il faut voir 
dans la sdcheresse qui ddsole Thdbes, et qui fait pdrir les fruits de la 
terre et les petits des animaux. 

Quand OEdipe, dit la fable, eut reconnu le mariage incestueux qui 
I’unissait & sa mdre et la rencontre fatale qui lui avait fait tuer son 
pdre, il s’arracha les yeux. OEdipe est aveugU, disait en effet le 
peuple, dans son langage expressif, quand le soleil avait disparu; car 
le mdme mot qui marque I’obscurcissement sert aux idiomes primi- 
tifspour ddsigiier la cdcitd (2). Le nom mdme d’OEdipe vient, si nous 
ne nous irompons, de I’idde qu’un peuple enfant se faisait du soleil 
couchant. On pent en effet voir dans OiSfeou; le nom du soleil au 
moment oh il va toucher I’horizon, lorsque, par I’effet cles vapeurs 
qui flottent dans les couches infdrieures de I’atmosphere, il semble 
de moment en moment augmenter de volume. Peut-dtre mdme est-il 
permis de voir dans ce mot une allusion h la blessure dont nous 
parle aussi I’bistoire d’Achille, et qui doit avoir son origine dans 
quelque ancien mythe solaire, car nous retrouvons la mdme circons- 
lance dans les Idgendes de Balder et de Sigurd chez les Scandinaves, 
dans cedes d’Isfendiar et de Rustem chez les Persans. 

La fable grecque place auprds d’QEdipe aveugle et exild, la gra* 
cieuse figure d’ Antigone : il etait peut-dtre question dans le principe. 


(1) Fragments des historiens grecs, 6cl. Car. etTlidod. Muller, I, p, 85. Ph^r^cyde 
nomme deux de ces nymphes ; Euryganie et Astym^duse. 

(2) Comp, le double sens de caucus en latin. M. Pott, dans le Jownal dephilologie 
comparee (t. 11, p. 101), a consacr^ un travail special k toute une s6rie d’ expressions 
du mOme genre. 
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quand on disait qu’ Antigone accompagnait OEdipe, de cette lueur, 
sorte d’aurore du soir, qui vient dclairer le c6t6 opposd du ciel, an 
moment oil le soleil se couche. Une fois que la lumiere du jour est 
obscurcie, CEdipe meurt ; nul ne salt oil reposent ses os : mais plu- 
sieurs peoples se vantent de poss6Jer son tombeau, de m6me que 
I’ile de Gr^te se faisait gloire d’avoir le tombeau de Zeus. Colone, 
petit bourg de I’Attique ou Ton rendait un cuUe diffSrcntes divi- 
nites infernales (1), 6tait au nombre des lieux qui pr^tendaient 
avoir 6t6 tdmoins des derniers moments d’OEdipe. On sail comment 
Sophocle tira parti de cette tradition de sa ville natale. 

La naissance d’OEdipe, qu’on plagait lantdt k Thebes, tant6l Si- 
cyone, tantbt au Cith6ron, estconforme a ce qu’on raconte de la nais- 
sance de Romulus, de Cyrus, de Feridoun, de Kei-Khosrou : c’est la 
mfime histoire de I’enfant abandonnS qui grandit dans la solitude et 
signale bientdt par ses hauts fails son courage el sa noblesse. Le 
conte des talons percfe d’une corde est, comme on I’a reconnu depuis 
longtemps, sorti d’une autre dtymologie du nom d’CEdipe. Quant i 
Corinthe, qui figure dans le rficit de son enfance, c’est probablement 
une des villes oil le nom du hdros dtait en honneur : la myihologie 
chercbe expliquer, par le s6jour successif du personnage en divers 
lieux, la connaissance qu’on y a de son histoire. 

Nous avons dpuisd la s6rie des faits Idguds par I’&ge naturaliste h 
I’^poque qui suivit; essayons d’apercevoir, a la mani^re dont celle-ci 
les a mis en oeuvre et par les circonstances qu’elle a inventfies, quels 
Staient I’etat social et i’esprit de cette seconde pdriode. C’est par un 
mirage analogue que les mythes vSdiques, remani6s par les brahma- 
nes, reflStent I’organisation thSocralique de I’lnde, et que les liigen- 
des de I’Avesta, recueillies apr^s maintes transformations dans le 
Schdh-nameh, nous transportent par la couleur du r6cit a la cour des 
rois Sassanides. 

Les crimes qui rendent I’histoire d’QEdipe si tragique appar- 
tiennent k I’imagination du second Sge de la Grfice, qui voulut tirer 
un enseigneraent de la Mgende et expliquer un chatiment dont on 
ne pouvait comprendre les motifs. D’oii vient en effet qu’CEdipe, 
aprks avoir sauvd sa patrie et gagnd la royautd par son courage, est 
frappe de cdcild et meurt loin de son pays? Pourquoi ce contrasts 
entre la gloire du hdros et la punition qui I’atteint ? Quand QEdipe 
livrait son combat centre le sphinx dans les airs, dpousait les nu6es 
et disparaissait sous I’horizon, son histoire n’avait pas besoin d’ex- 


(1) Voy- C, Fr. Hermann, Qucestiones (EdipodecB^ Pars. HI, 
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plication morale; mais une fois qu’CSEdipe fut devenu un prince 
thebain, d6Iivrant sa ville d’un fleau, et malgr6 ses bauts fails, 
prive de la vue et chasse de son royaume, I’instinct de justice natu- 
rel a Thomme se r6voUa, et, pour justifier les dieux, chercha dans 
la vie du heresies crimes qui avaient attirS leur colbre. Comme cette 
vie ne prdsentait, outre la d6faite du sphinx, que deux actes, a savoir 
la mort de Laius et le mariage avec Jocaste, on supposa que c’dtaient 
la les deux causes du chStiment c61este. On chargea OEdipe des deux 
plus grands forfaits qui se pouvaient concevoir, le parricide et I’in- 
ceste: Laius qu’il avait tu6, etait son p6re; Jocaste qu’il avail 6pou- 
s6e, 6tait sa m6re. Ainsi s’expliquait sa fin terrible. Une id6e fami- 
lifere a cette 6poque, celle de la fatality, vint se mfiler a cette suite de 
catastrophes : les deux crimes qui amencnt la punition d’OEdipe 
parurent inevitables comme la punition elle-mfime. L’oracle de 
Delphes prevoit ces malheurs et les indique longtemps et h plu- 
sieurs reprises a I’avance. Interprete de la volontd du sort, le devin 
Tiresias qui intervient dans la legende annonce au roi les crimes 
involontaires dontil s’est souille et la vengeance du ciel. 

En rapprochant toutes ces circonstances, nous enlrevoyons le ca- 
ractere profondbment religioux de I’epoque ou le mythe a repu I’en- 
chalnement et la suite et pris la couleur qu’il a conservee. II ne fau- 
drait pas attribuer a Sophocle, dans I’arrangement de son drame, 
une part plus grande qu’il ne convient : les oracles qui jouent un si 
grand rdle dans la pi6ce, le personnage de Tirdsias, la conception de 
la fatalit6, sont autant de temoins d’une dpoque qui n’a presque plus 
rien de commun avec le sl6cle de PdriclSs. Ou Sophocle aurait-il 
pris I’idde de la scfene imposante qui nous montre Tiresias tenant 
tdte a OEdipe, s’il n’avait trouvd dans la fable, telle qu’elle dtait ve- 
nue jusqu’li lui, I’indicalion de cette lulle? Ce redoutable Tirdsias 
qui intervient dans un si grand nombre de mythes, qui sait tout, les 
choses connues et les choses cachees, ce qui est sur la terre et dans le 
ciel (1), qui ne depend pas du roi, mais d’ApolIon seul (2), qui est 
I’dgal d’Apollon et sait autant que lui (3), est le seul reprdsentant, 
avec Galchas, d’un age ofile pouvoir sacerdotal balangait en Grdcela 
puissance de la royautd. 

On a remarqud souvent le grand rdle que la fatalitd joue dans la 
iragddie de Sophocle et, s’appuypnt sur cette pidce, on a prdtendu 


(1) CEdipe roi, v 300, 

(2) Ibid., V. 410. 

(3) Ibid., V.284 
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qae la foi li une destin6e inevitable Stait rid6e m6re du theatre grec. 
Ce n’est pas ici le lieu de discufer cette opinion : mais il serait juste 
de consid6rer que Sophocle traitait un sujetqui lui 6tait livr6 par la 
tradition, et que ce n’est pas a lui, mais a I’epoque oil le sujet a 
6te congu, qu’il faut rapporter les croyances dont il porte la marque. 
L’idSe de la fatality etait entr6e si profond6ment dans I’liistoire 
d’CEdipe, qu’elle devint, sans que le poete eilt rien a changer a la 
fable, le ressort principal de I'action. Sophocle n’invente aucune 
circonstance essentielle : il lui suffit de reproduire exactement la 
Idgende, comme Shakspeare suit pas k pas les chroniques qu’il 
met sur la sc6ne, pour tracer un tableau admirable de ce temps 
deja recule de foi profonde aux devins et de croyances supersti- 
tieuses. 

A qui, d’un autre c6td, faut-il faire honneur du caractfsre eminem- 
ment dramatique de I’histoire d’OEdipe? Sans doute une large part 
reviendra au gdnie du poete. Mais avant tout il faut en laisser la 
gloire a I’dpoque qui, hdritant des conceptions de rage naturaliste, 
sut leur donner I’intdrat et la vie. C’est ici qu’dclate pour la premiere 
fois dans toute sa force le gdnie poetique de la Gr^ce. Longtemps 
avant Eschyle et Sophocle. la matifere dramatique, shl est permis de 
parier ainsi, ^tait pr6te. La mythologie grecque, telle que la crdarent 
les poetes inconnus de rage moraliste, dtait une carriare in6puisable 
de tragedies et de poemes de toute sorle qui semhlait appeler les ou- 
vriers. Rien n’est propre a faire mieux comprendre cette sup6riorite 
de la Grdce, que de comparer sa mythologie a celle des autres peu- 
ples de mame race, a celle de I’Inde par exemple. La distinction en 
effet que nous avons faite plus haut ne convient pas uniquement a la 
religion hellenique : tons les peoples primitifs ont dabut6 par les 
croyances naturalistes, tous ont eu ensuite un age de moralistes et 
de conteurs. Mais tandis que la seconde pdriode de la 6r6ce coincide 
avec une dpoque d’action et de lutte, d’aventures hdroiques et glo- 
rieuses, qui se reflate en couleurs brillantes dans ses fables, I’lnde se 
perdait de bonne heure dans I’abime des theories mystiques. Aussi 
ces m6mes conceptions qui ont fourni a la GrSce la matiSre de contes 
que la postdrite ne s’est pas lassde d’dcouter et de rdpdter, n’ont-elles 
inspire a I’Inde que des histoires languissantes, destindes k la glori- 
fication des brahmanes et a I’ddification des fiddles. Aucun peuple n'a 
dgald la Grece a cet dgard. Qu’on relise I’histoire d’CEdipe, en la 
comparant aux quelques faits fournis par I’Sge naturaliste et qui 
marquent pour ainsi dire la route dans le vide a la narration fabu- 
leuse. Avec quel art I’imagination grecque se joue au milieu des dif- 
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flcult^s, rattache entre elles des donnfies incoh^renles, forme un tout 
intSressant et dramatique de quatre ou cinq faits sans liens ni suite I 
Le r^cit s’en va en ligne droite et sans se ddtourner un instant vers 
les etapes qui lui sent indiqu6es par arance : apr^s chacune de ces 
haltes, la narration se prScipite avec une nouvelle vitesse, I’int^rfit 
et r^motion redoublent. Le g6nie de la Grfece, & la fois fiddle a la 
tradition et admirable pour en tirer parti, montre d6ja ces deux 
rares qualit6s dans Pordonnance de I’histoire d’OEdipe. 


Michel Bridal. 



LES 


MARQUES DE FABRIQUE 

SUR LA 

VERRERIE ROMAINE 


L’ann6e derniSre il a a deux reprises question dans cette revue 
d’une petite inscription qui se trouve sur le fond d’une dole antique 
en verre, appartenant au musee de Reims et trouvfe il y a quelques 
anndes a Glermarais, pr6s de cette ville. C’est M. Loriquet, le con- 
servateur de ce mus6e, qui le premier en a donnd (p. 247 et suiv.) Ic 
fac-simile, ainsi que le dessin du vase, en y ajoutant quelques re- 
marques; puisM. lecomle Conestabilereprit le sujet (p. 378 et suiv.) 
et reunit &.cet exemple une petite sdrie d’autres, en partie identiques, 
en partie analogues, qui se trouvent aux musdes de Pdrouse et de 
M. Campana, aujourd'hui mus6e Napoleon III. Il y a peu de temps 
aussi que la ddcouverte d’une pareille dole, Irouvee dans un tombeau 
a Gelsdorf, pr6s de Bonn, dans la Prusse rh^nane, a donnd occasion 
romain, a M. 0. Jalm de dresser une liste de ces inscriptions ou 
plutdt de ces marques de fabrique qui se trouvent sur la verrerie de 
ce genre (1). 

Si je reviens encore une fois sur cette mati^re, c’est d’abord pour 
joindre a ces exemples quelques autres, dont j'ai pris note dans les 
mus6es italiens, et puis pour constater el expliquer la vraie Ifsgende 
de quelques-uns d’entre eux li I’aide des doubles que j’en ai vus. 
Comme toujours dans ces inscriptions repdttes par un proc6d6 m6ca- 
nique sur des series d’objels, il y a parfois sur leur contenu des 
doutes qu’on ne peut dissiper que par la comparaison d’autres exem- 


(j) Jahrhuecher des Yereins von Alterthu7nsfTe'unden im Uheinlande, XVIf, 1863, 
p. 227 et suiv. 
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pies de la mfeine marque. Mais de plus je voudrais montrer & cette 
occasion, d’une manifere plus complete, quel int6r6t presentent ces 
monuments minimes de I’^pigraphie, aussitdt qu’on les regarde dans 
leur ensemble comme des t^moignages pour I’histoire de la fabrica- 
tion , du commerce et du luxe des anciens. Au m6me point de vue , 
j’ai expose derniSrement (1) quel int6r6t se rattache aux marques des 
strigiles trouv6es dans les tombeaux de la Gr6ce et de I’ltalie; ainsi 
que dans une autre publication (2) , j’ai trait6 de quelques marques 
de potiers remains, les plus anciennes qui nous soient connues. II est 
vrai que ces monuments sont d’autant plus pr^cieux qu’ils appar- 
tiennent en grande partie encore aux temps de la rdpublique ro- 
maine, e’est-a-dire k une dpoque qui, compar^e a celle de I’empire, 
a I’intSrfit supdrieur qu’offre toujours aux antiquaires une epoque k 
premiere vue mystdrieusement voil^e vis-k-vis de la clart6 apparente 
qui est rkpandue sur un temps qui abonde en documents. Pour- 
tant, quant a I’histoire de la fabrication et du commerce, il nous 
reste autant et presque plus k dclaircir pour Tdpoque de I’empirc 
que pour la pr6c6dente, et la difficulty d’dtablir une chronologic 
exacte des objets d’art et de fabrication est encore plus grande pour 
la premiere. Beaucoup de lumiere sans doute sera jetee Ik-dessus 
quand on aura une fois dresse la liste compiyte de toutes les marques 
qui se trouvent sur les differentes espdees de terre cuite, les briques, 
les frises en relief, les lampes, les patfires, les vases, les figurines, 
et surtout quand on aura 6tabli leur diffdrente provenance et leur 
classification. Ce rysultat ne sera obtenu qu’k I’aide de la distinction 
de la matikre employde, du style de leurs ornements, des objets reprd- 
sentds, des particularites des Idgendes, et surtout par la description 
dytaillee des diffdrentes trouvailles dont ces objets faisaient partie. Ce 
sont surtout les monnaies ddeouvertes avec eux, qui seront d’un 
grand secours pour en fixer le temps; mais pour que de telles dates 
recueillies puissent servir au but proposd, il faudra employer une 
extryme precaution pour ne pas mfiler k ces trouvailles des choses 
qui leur sont dtrangkres et que le hasard trop souvent y a jointes. 
Pour cette partie de la question, il me semble pour le moment nd- 
cessaire de se borner k tirer profit des decouvertes de tombeaux et 
surtout de sarcopliages qui onl fourni les fioles dont je vais trailer; 
car e’est seulement dans ce cas qu’on est silr de I’isochronisme des 
objets qui y sont renfermds. 

( 1 ) Bullettino dell’ Institutodi corrispondemaarcheologica, 1863, p, 21 - 29 . 

(2) Gerhard, Archaeologische Zeiiung, 1863, janvier et suiv. 
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Si les marques des diff^rentes espfices de terre cuite out une 
grande importance pour I’hisloire de I’art et pour celle du com- 
merce ancien a cause de leur grand nombre et de leur propagation sur 
un large territoire , il reste encore quelques classes d’antiquit^s por- 
tant des marques qui appartiennent k divers genres de fabrication , 
et qui offrent un int6r6t analogue. Ce sont, par exemple, les usten- 
siles en bronze, munis de marques dont un certain nombre se trouve 
surtout a Naples et a Rome; et m6me les 6p6es en fer, dont malheu- 
reusement la terre ne nous a conserve aucun Scbantilion sans I’oxy- 
der : je n’en connais au moins qu’un seul exemplaire, trouv6 il y a 
peu d’ann^es dans une tourbi6re du duch6 de Schlewig et mainte- 
nant entr6 avec le reste de cette riche et int6ressante d6couverLe au 
musde de la ville de Flensbourg. Il montre sur la lame damasquinee 
la fin d’une marque, qu’on lit distinctement... RICVS. Enfin, 
c’est il ce genre interessant de monuments anciens qu’appartiennent 
aussi les floles en verre qui nous occuperont ici, et c’est sous les rap- 
ports indiqu6s que j’espere donner aux lecteurs, dans une Enumera- 
tion un peu aride de lEgendes peu comprEhensibles, quelques docu- 
ments qui nous rEvElent des traces incontestables d’un rapport com- 
mercial entre I’ltalie et les pays au nord des Alpes pendant I’empire 
remain. 

Il existe des marques de fabrique sur de la verrerie de plusieurs 
espEces. En Italie, notamment dans sa partie mEridionale, on a 
trouvE assez frequemment des exemples d’une marque greco-laline, 
qui porte les mots : 

ARTAS et APTAC (1) 

SIDON CelAwN 

Elle se trouve toujours, si je ne me trompepas, sur de petits mor- 
ceaux de verre oblongs, coupEs d’un c6tE artiliciellement, fait que 
M. Renier m’a fait observer sur son exemplaire , et ayant de I’autre 
cEte unbout arrondi, sur I’aversduquel, pour ainsi dire, on lit la mar- 
que grecque et sur le revers la la tine (2). Je dois a M . Renier la remarque 
que ces morceaux de verre devaient avoir EtE attachEs aux embal- 


(1) La plupart des repetitions, qu*on en a trouvees, donnent h ce qn’il paralt, la 
legende grecque imparfaitement exprimee. Voy. Fabretti, Inscr, anL, p. 530, XXXI. 
Raoul-Rochette, Lettred,M. SchorUy p, 228. Mommsen, I. R, N., 6305^ 14. Pourtant 
M. Renier en possfede une, dont toutes les lettres & I’exception de la dernifere sont 
clairement visibles. 

(2) Voy. le dessin chez Fabretti, Jnscr. ant.y 1, c. 


« 
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lages que le fabricant de Sidou envoyait en Italie, et que celui-ci s’en 
servaitpour distinguerpar cette marque ses caisses de celles d’autres, 
qui faisaient partie des mfimes cargaisons. J’avoue que je ne saurais 
donner une meilleure explication de leur usage. Du reste, cette 
marque semble 6tre Tunique de son espbce , au moins je n’en con- 
nais aucune autre qui soil parfaitement analogue. La plus ressem- 
blante que j’aie pu trouver existe au cabinet des antiquitc's ii Munich 
et offre les mots : 


2EIAfi (1) 

NEIKiiN 

line troisiMe enfin, provenant de Syracuse, porte la 16gende : 

EIPHNAIOS CIAfiNIOG(2) 

II est intdressant de voir ici partout revenir la mention de Sidon , 
car nous savons que les Phdniciens dtaient regardes comme les in- 
venteurs du verre. Pline I’Ancien nous dit que ddja de son temps les 
fabriques de Sidon n’dtaient plus florissantes (3). On devra done flxer 
la date des marques dnumdrdes a une dpoque anterieure k Pline, el 
leur dcriture semble, en effet, parfaitement. convenir au dernier 
sidcle avant notre dre; pour la premidre toutefois, on pourra admettre 
un temps un peu plus avaned. 

Un genre difldrent de verrerie sans doute de provenance gau- 
loise, peut-dtre mdme rdpandu exclusivement sur une certaine partie 
de la Gaule du nord, est reprdsentd par les verres en forme de baril- 
let , employds pour y renfermer les cendres des morts et offrant une 
riche sdrie de marques de fabrique. Presque toutes pourtant elles ap- 
parliennent a un seul fabricant Frontinius et i ses esclaves. II est in- 
tdressant d’y retrouver quelquefois des signes qui caraetdrisent aussi 
les poteries gauloiscs et espagnoles, e’est-a-dire le F (fecit) et le OF 
(officim), ajoutds aux noms des verriers. Je ne puis rien fixer quant 
a I’dpoque exacte a laquelle ces barillets appartiennent, n’en ayanl 
Tu qu’un seul exemplaire et ne trouvantpas de notices assez exactes 
■ sur les ddcouvertes qui les out rendus k la lumidre. Pourtant je sup- 


(1) Publi^e par M. Hefner, Das roemische Bayern, Miiachen, 1852, p, 296. 

(%) Publi^e par M. Friedlaender dans le Bullettino ddV Inst* arch.^ 1846, p. 76. 
(3J Nat hist,^ lib. XXXVI, c. xxvi, 66, 193, oilen parlant du verre il emploie les 
paroles : Sidone quondam his officinis nohili. 
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pose qu’ils onl 6t6 fabriqii6s au deuxifeme si^cle de noire 6re. M. I’abb^ 
Gochet en a traitfe, mais tr^s-bribvement (1). En tout cas, ils n’appar- 
tiennent pas k la s6rie que je vais 6nuin6rer maintenant. 

II y a nn genre de Holes longues , g6n6ralement d’une forme Car- 
rie , rarement hexagone, pourvues d’un long col rond; le verre en 
est d’une 6paisseur considerable et d’une couleur verdStre. Sur le 
fond, qui a tout au plus, si je me rappel le bien, quatre centimetres 
d’etendue, elles portent une marque qui, comme toujours sur les 
verres, est en relief, et qui par consequent etait mouiee en creux 
dans la forme qui servait pour fondre le verre. Cela explique pour- 
quoi on trouve souvent des legendes qui selisent a rebours, de droite 
a gauche. II y a une difference dans ces marques, les unes ne consis- 
tant qu’en simples legendes, les autres y ajoutent des figures; d’au- 
tres enfln offrent une composition variee de carres et de cercles, dans 
laquelle sent insdrees des lettres. Peut-dtre qu’un examen attentif des . 
specimens disperses dans les musdes fera ressortir encore des mar- 
ques tout a fait privdes de lettres. Assez souvent ces Idgendes sent 
pen lisibles, et il faut sans doiite en attribuer la cause en grande 
partie h la forte cbaleur oh se trouva le verre quand il fut could. En 
fondant il altdra alors les parties saillantes du moule, et ainsi il ren- 
dit parfois un peu irrdgulieres les formes des lettres et des figures 
qui y sont empreintes. On ne sera done pas dtonnd des petites diffe- 
rences qu’on remarquera dans les Idgendes et dans les descriptions 
des figures que j’attribuerai k une seule marque. 

1. a : I. F I R M 

HILARI sur le vase du musde de Reims (2). 

ATYLAR 

2. FIRM 

^ ILAR sur un fond hexagone copid par moi au musde de 
TVLAr 

Pdrouse et publid d6jk par M. Gonestabile (3), a d’apres I’original et 
une empreinte, » et auparavant par Vermiglioli (4); celui-ci met 
ri de FIRM au-dessus de I’R et lit dans la derniere ligne TYIAR, 
pendant que M. Gonestabile y a vu TYLAR, mais en doutant del’R, 


(1) La 'Normandie souierraine. Paris, 1855, p* 183 et suiv. 

(2) Quand je n^ajoute pas le contraire, le fond de la dole, od la marque s“ trouve, 
est carrd. 

(3) Kevuearch,^ 1862, p, 380. 

(d) Iscrizioni Perugine^ II, p. 616. 
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qui pourrait Stre aussi un P, Vemiglioli ajoute que la fiole appar- 
tenait auparavant au mus6e Oddi, et qu’il provenait de Colazzone, 
pr6s de Todi. 

J ; 1. F I R M I 2. (. r N M 3. F I R M 4- I R M 
HILARI HIIARI HILARI HIIAIIEI 

HYLAE hlYIAF j-TYLAE //////E(l) 

Le n° 1 s’est trouvd daas un lombeau remain h Weyden, pr^s de 
Cologne, en 1843 (2); le n" 2, dans un tombeau, a PSrouse, en 
1832 (3). Je n’ai pas vu ce dernier dans le mus6e de runiTersit6 de 
cette ville. Le n" 3 appartenait au musde Campana et est maintenant 
au Louvre (4). Le n° 4 se trouve sur le fond hexagone d’une fiole du 
mus6e Passeri a Pesaro, oii je I’ai copie. Les premieres lettres de la 
dernifere ligne sent detruiles. Le monument a d6ja publie par 
Passeri (5), mais je n’ai pas pu trouver son livre. 

II 0 ; F I 6 : F I (4 rebours.) 

RM RM 

Le premier exemplaire se trouvait au musde Muselli a V6rone (6); 
le deuxi^me est au mus6e de I’universitd de Ferrare, ot je I’ai copiS. 

III as : H Y b : ETVLAE (4 rebours.) 

LA 

Le n» a a 6t6 copi6 par moi au mus6e de Pdrouse, el est dSja pu- 
blic par M. Conestabile (7). Au milieu des lettres on voit un bdlier 
tourn6 a gauche. Le n" b est entrd avec le mus6e Campana au Lou- 
vre (8j. 


(1) Toates ces quatre Idgendes se lisent de droitc k gauche, 

(2) Public par M. Urlichs dans les Jahrb. des Ver, von Alierth. im JiheinL^ III 
1843, p. 147. 

(3) Public par M. Conestabile, Hypogde de la famille Vihia^ Rome, 1853, p. 47* 
Bull, dell' Inst, arch,,, 1853, p. 65. Revue arc/i., 1862, p. 380. 

(4) CataL du musde C^impana^ ii« 10 cit^ par M. Conestabile dans la Revue ar- 
che'ologique^ 1862, p. 380. 

(5) Syntagma monum. etrusc., p. 39, tab, X, cit^ par Vermiglioli, 1. c. 

(6) Antiqq, MuselL,, 87, 3, citd par Jahn dans les Jahrb. etc., XVII, 1863, p. 227. 

(7) Revue arch,, 1862, p. 381. 

(8) Public par M. Conestabile an m6me endroit. Le Catalogo del mus, Campana 
cl V, 47, donne lal^gende : EWLAE (4 rebours). 
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Je crois que ces trois ou, si I’on vent, ces six marques ferment un 
groupe s6par§, Quant au nM , I’identitS des marques a et 6 a d6ia 
6t6 prouvee incontestablement par M. Conestabile; il ne faut que lire 
a rebours la dernifere. L’exemplaire Je mieux conserve en est le 
no I, b 1, et j’en adopte la 16gende comme la veritable de celte mar- 
que. Je m’61oigne done en deux choses de la proposition faite par 
M. Conestabile, auquel du resle cet exemplaire 6tailinconnu. II Jisait 
et suppl6ait la marque de la manibre suivante ; FIRM (us) HILARl 
ET YLAE (films). Moi, j’admets d’abord la lettre finale I dans la 
premiere ligne, quoiqu’elle ne soit conservee que sur un seul exem- 
plaire; et puis, d’aprte I’autorite des num6ros I b 1-4, je vois au 
commencement de la derniSre ligne au lieu de ET un simple H. Deux 
raisons me confirment dans cette opinion. Les n°^ II etIII nous oJIrent 
les mSmes noms FIRM et HYLA, au moins le n” III a porte incontes- 
tablement ce dernier, et je n’b6site pas a 6tre du mSme avis que 
M. Conestabile, en y reconnaissant les mfimes personnages, les noms 
desquels sont r^unis sur le n® I. II serait un peu trop strange si, 
parmi un nombre si restreint de fabricants, le hasard nous avail con- 
serve deux fois la mdmoire de deux personnes liomonymes. Le plus 
vraisemblable est done d’accepter la m6me orthographe de HYLA 
sur les deux marques. Mais je ne veux pas presser cet argument; car 
il m’en reste un autre bien plus fort. Le nom Hyla est 4 mon avis 
masculin et non f^minin, et, comme dans la mythologie il appar- 
tenait a ce beau jeune h6ros, compagnon d’Hercule et des Argo- 
nautes , qui fut ravi par les nymphes quand il descendit du navire 
pour aller prendre de I’eau au fleuve Ascanius, dans la Mysie, il 
convient parfaitement a un homme, soit affranebi, soit m6me esclave 
du temps de I’empire (1). 

Ces considerations nous forcent a abandonner non-seulement I’ex- 
plication donnde par M. Loriquet a la derniere ligne du n“ I a 1 , 
dans laquelle il voulait trouver I’indication de quelque onguent pour 
les yeux , un AT YLoticitm kKomaticum , mais encore en partie celle 
qui est propos6epar M. Conestabile. Au lieu de reconnaitre sur la 
marque le nom d’un seul fabricant au nominatif et ceux de son pere 
et de sa mere au genitif , nous y verrons plutbt ceux de trois per- 
sonnes qui, ou formaient une societe, ou appartenaient a la famille 
d’esclaves d’un seul proprietaire. Je ne sais vraiment pas trouver 
des raisons frappantes pour me decider en faveur de Tune ou de 


(1) Le nom Hyla ou avec autre orthographe Hylas, est asset commun dans les 
inscriptions romaines; voy. les recueils de Muratori et Mommsen. 
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I’autre de ces deux propositions; pourtant Je pr6f6re la premiere, 
parce que je vois que les noms latins Firmus et Hilarus convien- 
nent mieux k des affranchis qu’a des esclaves; puis parce que je 
ne trouve dans ces I^gendes aucun indice d’un patron, et enfin 
parce que je crois aussi que toute une s6rie de marques qui se lisent 
snr des lampes antiques en terre cuile, ayant des noms comme 
FORTIS, STROBILI, LVPATI, etc., appartient plutdt a des affran- 
chis qu’ii des esclaves, car il y a parmi elles quelques-unes avec 
les noms CASSI, IE6IDI, C. DESSI, qui sont des noms genti- 
lices, et, comme me fait remarquer M. Mommsen, probablement 
employes par ces fabricants, parce qu’ils manquaient de surnoms. 
Si d’aprds cela une conjecture est permise, il n’est peut-dtre pas 
invraisemblable que Firmus et Hyla aient eu d’abord des fabri- 
ques en verrerie sdpardes, et que plus tard ils se soient associds 
il Hilarus. A leur premiere fabrique appartenaient alors les marques 
qui portent leurs noms sdparSs, a la seconde celles qui les portent 
rSunis. C’est peut-6tre le hasard qui n’a pas encore fait parvenir ii la 
lumldre ou au moins ii ma connaissance, une marque portantle seul 
nom de Hilarus; mais il se peut aussi qu’ils n’aient commencd k fabri- 
quer qu’en society des deux aulres. Du reste, il n’est pas rare de 
trouver aussi sur les marques des briques la mention de plusieurs 
fabricants qui formaient des socidtfis. 

Quant k I’explication des marques suivantes je n’en puis dire que 
des choses trbs-vagues. Elies ne sont pas assez claires pour permettre 
unjugementplus silr; je ne connais aucune autre classede marques 
defabriques qui le soit moins. Pourtant cela n’6te rien al’intdrSt 
qu’elles ont d’ailleurs. La seule Idgende dont on puisse composer un 
mot est peut-6tre la suivante : 

IV: M A Au milieu des lettres on voit une personne vdtue, 
C N assise sur une chaise et tournSe a gauche. Fabretli (1) 
en a donnd le dessin en ajoutant que la marque se voyait t in fundo 
vasculi ad lacrymas propinquorum continendas in quodam sarco- 
phago a me reperti. » J’en ai copid un autre exemplaire au musde 
de P6rouse, mais la premibre partie de I’M n’y etait pas bien visible 
ni toute la lettre G non plus. Si Ton admet un G au lieu du G, ce 
qui dans ce genre d’^pigraphie n’est pas un grand changement, on 
y verra facilement le nom d’un fabricant MA6N (us). Peut-6tre aussi 
qu’il faut le supposer plut6t au gdnitif; au moins les marques que 
nous avons mises sous les numdros I et III b, nous indiquent celte 


(1) Inscr.ant,^ p. 531, XXXIL 
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explication grammaticale, et comme snpplSmenl du gSnitif, il faut 
alors sous-entendre ou ex offldna on simplement vas. 

En g6n§ral, il est remarquable que la plupart de ces l^gendes se 
composent de quatre leitres mises aux quatre coins du fond, etque 
dans toutes celles qui appartiennent a cette classe, a I’exception du 
n” II, il y a toujours quelque figure au milieu. L’identitd de cette 
figure sur des marques qui ont une disposition un peu varide des 
lettres qu’elles renferment, sans que celles-ci mSmes soient diffd- 
rentes (abstraction faite de quelques petites indgalitds des copies), 
nous donne h mon avis le droit d’attribuer ces marques k une seule 
fabrique. G’est pour cela que je forme uu groupe des deux marques 
suivantes : 

V a: G F «Au milieu des lettres il y a une figure d’homme 

H I vdtue qui, dans la droite dtendue, tient un objet 

pas bien reconnaissable, un marteau ou un rhyton. » J’en connais les 
exemplaires suivants : deux qui ont dtd trouvds dans un tombeau 
remain a Gelsdorf, prds Bonn, en 1863, publids par M. Jabn (1), d la 
relation duquel j’ai emprunte la description de la figure ci-dessus. 
J’ai copid moi-mdme cette marque sur une fiole du musde de Pdrouse, 
qui ddji a did publide par M. Conestabile (2). La figure n’y est pas 
trds-claire; elle reste debout et je I’ai crue nue. M. Conestabile la dit 
« d’un mauvais style, ayant a sa droite, a ce qu’il parait, une figure 
plus petite, qu’elle tient par le bras. » J’en ai vu un quatridme 
exemplaire au musde de I’universitd de Ferrare ; mais dans la figure 
du milieu je n’ai reconnu qu’un homme nu, debout. Un cinquieme 
etait au musde Carapana (3), mais la premiere lettre y est donnde 
comme C, et la figure du milieu simplement indiqude comme « una 
figura virile. » Un sixieme existe au musde de Parme oil je I’ai copie, 
mais la derniere lettre n’y dtait pas visible. Enfln, aussi a Xanten 
(Castravetera), aux bordsduRhin, s’en est Irouvd un exemplaire (4). 
La deuxidme lettre en est donnde comme la quatridme comme F, 
la figure du milieu comme sur les exemplaires de Gelsdorf. 

6: E G Au milieu il y a la mdme figure que sur la marque prd- 
H I eddente. Cette fiole se trouve au musde de Berlin et 
appartenait autrefois k la collection Bartoldy (3). 

(1 ) Jahrb. des Veretns von Altertli. im Rheinlande^ XVII, 1863, p. 228. 

(2) Revue arch.^ 1862, p. 382. 

(3) Catalogodel mus. Camp*, il. V, ii.27. 

(4) Public par Houben, Denkmaeler von Castra vetet^a, tab. 39, 2, cit6 par Jahn, 
Jahrh* des Ver,, etc., XYII, 1863, p. 328. 

(5) Public par Panofka, Mus, Barioldy^ p. 158, 47, cit(5 par M. Jahn au lieuindiqu^. 
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YI a: C M Au milieu deslettres < scalptum habet... Mercurium 
H R cum petaso et talaribus alatis caduceum gestantem, » 
comme dit Causeus de la Chausse (1) qui en a public le dessin. La 
fiole se trouvait c apud J. P. Bellorium. » La mfeme est plus 
exactement rSpetee par L. Reger (2). Le Mercure resle debout en 
face; il 6tend lebras droit de c6t6; une chlamydelui pend derriSre 
les epaules. 

b: MG Au milieu il y a une divinite nue, restant debout, J’ai 
H R copi6 celte marque au mus6e Passeri a Pesaro. 

Les differences dans les copies des exemplaires que j’ai rSunis 
sous les n™ V a et J sont si petites, qu’on peut, sans crainte de se 
tromper, y reconnaitre simplement la sSrie alpbab6tique des lettres 
FGHI, seulement un changement dans la position des deux pre- 
mieres sur le n° V a, nous force a lire cette ligne k rebours.’ En tout 
cas, les quatre lettres de cette marque ne peuvent 6tre expliquees 
comme des initiales des noms d’une personne. Elies jettenl done 
une curieuse lumiere sur la formation de ces Idgendes qui, parfois, 
seraient choisies tout arbitrairement et sans aucun rapport, aux 
noms des fabricants. Les n°“ VI a et D ont dans la transposition des 
premieres lettres une analogie avec les precddenles. Malbeureuse- 
ment je n’ai pas pu assez bien constater la figure au milieu du 
n” VI b, mais ce que j’ai note Ik-dessus se combine facilement avec la 
figure de Mercure sur le n" VI a. Les lettres semblent etre les mdmes, 
car la difference entre le C et le G compte trop peu. La transposition 
dans la premiere ligne nous donne done une nouvelle preuve du 
cboix arbitraire des lettres, car aussi dans cette marque il ne reste 
pas de doutes qu’elles ne representent point les initiales d’un nom 
remain. 

Aussi la marque suivante possede quelques qualites qui la rap- 
prochent des precedentes. On y lit : 

VII. H E V La fiole a ete trouvee dans un tombeau remain 
C[ D C entre Duren et Girbelsrath (Prusse rhdnane), en 
A B 1846, et est entrde au musde de Bonn.' Une partie 
de ladernidre lettre de la deuxidme ligne est ddtruite, en sorte qu’on 
ne distingue plus bien si e’est un D ou peut-6tre un E. Entre les 
lettres ob j’ai mis des lignes verticales on voit un gdnie demi-nu en 
face, convert d’un pallium, qu’il retient par le bras gauche. Il porte 

(1) Museum Romanum, Rome, 1690, sect. tab. 10, 1. 

(2) Thesaurus Brandenburgicus^ vol. 46/i, cit6 avec le prdc^dent auteur par 
M. Jalm au lieu indiqu(5, 
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de la main gauche une come d’abondance et verse de la droile une 
patSre sur un autel flamboyant (1). Je ne saurais donner aucune 
explication a la legende de cette marque qui soit prise de la repre- 
sentation du genie sacrifiant on de quelque autre qualite du vase, et 
je crois que Ton se devra contenter ici en faisant remarquer I’ana- 
logie entre le choix et les dispositions des lettres qui se Irouvent sur 
cette marque et celles des nurnSros precedents. Si on les lit en com- 
menqant a gauche de la derniere ligne, on y reconnail la serie regu- 
liere des quatre ou cinq premieres lettres de I’alphabet, avec les- 
quellcs, il est vrai, le HEV de la premiere [ligne ne semble avoir 
aucun rapport. C’est done un cas pareil a celui du m V, et on pent 
m6me trouver une relation plus etroite entre ces deux marques, en 
ce que la sdrie alphabdtique des lettres du n® V commence par 
le F, tandis que celle du n° VII semble s’arrSter k I’E, e’est-a-dire a 
la letlre de I’alphabet qui prdeede I’F. En tout cas, dans cette marque 
aussi, le choix des lettres semble 6tre tout arbitraire. 

Ces observations doivent nous rendre circonspects et nous em- 
p6cher de nous Her trop a I’explication qui semble 6tre la plus 
simple pour les numdros suivants, c’est-l»-dire qu’on prend leurs 
lettres pour les initiales des trois noms du fabricant. II y a deux 
marques de cette espdee. 

VIII. T . Au milieu des lettres se trouve un cercle qui ren- 
P H ferme cinq carrds symdtriquement composes avec 

quatre points; deux autres points plus petits sont de chaque c0l6 
parmi les lettres et le gros point a droite en haut. Cette Sole se 
trouve au musde de Bonn (2) . 

IX. I M Fiole du musde Passeri a PesarO'Ou je I’ai copiee. Je ne 
M suis pas sllr de la premiere lettre qui peut avoir eu 

quelque appendice a droite. Dans le n“ VIII, I’esp^ce de point mis 
entre les lettres T et H semble pourtant favoriser I’interprStation 
des lettres comme les initiales d’un nom, ainsi qu’on prend le T 
comme sigle du prdnom Titus; et aussi le n“ IX se peut expliquer 
Irbs-simplement de cette manifere, pourvu que I’on y suppl^e la pre- 
miere letlre comme un L {ucius) ou P (iibliiis), ce que rien ne nous 
empSche de faire jusqu’h ce que le contraire sera prouv6 par de 
nouveaux exemplaires. Aussi parmi les marques des vases d’Arezzo, 
il y a une sdrie de ce genre, a trois lettres souvent sfparbes par des 

(1) Pub!i(5 avec le dessin p.ir M. Urlichs dans les Jahrb. des Ver., etc., II, 1846, 
p. 154, et tab. 11, 2 et 3. 

(2) Publid par M. Urlichs au mfirae endroit. 

vin. 
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points, que la comparaison d’autres marques nous fait connailre 
incontestablement comme les initiates des trois noms qui distin- 
guaient Thomme libre (1). 

Je m’dtends plus longuement sur les deux num^ros suivants : 
X : ‘ rl ■ copi6 par moi au mus6e Passeri, et XI : .iiiio copi6 par moi 

h Z 

au mSme endroit. Au milieu*de la derni&re marque il y a quelquo 
grosse figure que je ne saurais pas ddcrire plus exactement; aussi 
je n’ai pas pu lire clairement les lettres de la premiere ligne. 

Le n" X peut Sire suppled vl ou vl Hani, ou d’une autre ma- 
nidre pareille. Le sens du g° XI me reste parfailement incertain. Je 
me lidte de donner quelques indications sur I’dpoque k laquelle ap- 
partiennent ces marques. 

Pour avouer lout de suite franchement dans quel dtat je irouve les 
moyens pour rdsoudre cette question, ils me font presqu’entidrement 
ddfaut. On les peut cberclier de deux cdtds, d’abord de I’ensemble 
des marques, en comparant enlre elles les diffdrents exemplaires et 
en ddduisant des formes de leurs lettres, de la composition et de 
I’orthographe de leurs legendes les indices pour dtablir approxima- 
tivement leur suite chronologique. Puis de I’autre cOtd, il faut faire 
des recherches pour fixer exactement le temps auquel appartenaient 
les sarcophages et les tombeaux qui nous ont fourni chacun des 
exemplaires. Mais quant aux indices de la premidre espdce, la sdrie 
des marques est encore trop petite pour en pouvoir tirer des conclu- 
sions bien silres. De ce cOtd on peut esperer quelques dclaircisse- 
ments dela comparaison avecles marques d’autres objets, qui appar- 
tiennent dgalement a I’dpoque de I’empire. Mais jusqu’a prdsent les 
listes n’en sont pas encore dressdes assez exactement et personne ne 
les a non plus classees chronologiquement. 

Si je puis hasarder une conjecture sur la premidre partie dela 
question, je pense que les n°® VIII et IX, qui semblent porter les 
iniliales des tria nomim d’un bomme libre, sent les plus anciens de 
tons, que les n“' I-IV, peut-dtre aussi le n“ X, sont moins vieux, et 
enfin que tons les autres sont de la date la plus rdcente. Reste a sa- 
Yoir si les relations sur leurs ddcouvertes s’accordent avec cette 
hypothdse. Malbeureusement de bonnes indications la-dessus sont 
extrdmement rares, et il est beaucoup a ddsirer que Ton cherche a 


(1) Voy. F. Gamuirini, Le Iscrizimi degli antichi vasi flitili areiini, Roma, 1859, 
n. 57, 58, 72, 73, 138, 156 et autres. 
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rem6dier ii ce d6faut qui ne s’^tend pas seulement sur ces objets, 
mais sur toutes les petites antiquit^s, Scrites ou non, que le sol de 
Tempire remain rend tons les jours k la lumi6re. Toutes les relations 
exactes, faites en Italie ou en Allemagne, sont d’accord la-dessus que 
ces doles 6taient d6pos6es dans des sarcopliages et dans des tom- 
beaux. G’est ce que Fabretti afflrme pour le n“ IV, M. Urlichs pour 
les n“® 16, 1 et VII, M. Goneslabile pour les n” 1 6, 2 et 111 a, M. Jahn 
pour les n“ V 0 1 et 2. 

Or, dans le tombeau dont M. Jahn retirait cette dole, se trouvaient 
trois mSdailles romaines en argent appartenant a Julia Domna (Gohen, 
tnSd. imp.. Ill, p. 334, 7), Julia Maesa (Gohen, 1. c., p. 839, en or), 
et Septime Severe (Gohen, 1. c., p. 235, 22). II n’y a done pas de 
doutes que les morts y ont ete enterrhs dans la premiere moitie du 
troisifeme siecle de notre ere. II faut en conclure que la dole en ques- 
tion n’apaspu 6tre coulee aprfe ce terme, et mSme on pent prosu- 
mer avec quelque probabilitO que e’est a cette Opoque mOme qu’elle 
a OtO coulOe. — La dole du n® I 6 i s’est trouvOe dans un tombeau 
qui renfermait des mOdailles de Tetricus, Glaudius Gothicus, Maxi- 
mien et Gonstantin le jeune, qui apparliennent aux ans 260-340. 
Mais comme ce tombeau Otait un grand souterrain, qui probablement 
a OtO en usage pendant longtemps, on ne peul pas bien se servir de 
cette date pour dxer I’Opoque de la dole qui pourtant probablement 
ne sera pas postOrieure. — Le deuxiOme exemplaire de ce numOro 
(1 6 2) est indiquO par M. Gonestabile comme Otant trouYO dans un 
tombeau etrusque de POrouse. Je regrette fort de n’avoir pas dans les 
mains son ouvrage original sur I’hypogOe de la famille Vibia, od il 
aura rendu un compte exact de cette trouvaille, pour pouvoir m’in- 
former de quelle maniOre la dole y Otait dOposOe ; mais je doute fort 
qu’elle soit entrOe tout accidentellement dans cette chambre de 
morts qui renfermait une sOrie d’urnes sOpulcrales a inscriptions 
Otrusques. On croit gOnOralement que les plus modernes des tom- 
beaux etrusques se rapprochent tout au plus du commencement de 
I’empire remain, et il serait done trOs-Otrange d’y rencontrer une 
dole qui semble Otre de quelques siOcles plus moderne. Au moins 
que je sache, on n’a jusqu’a prOsent jamais trouvO dans ces tombeaux 
des objets si recents. Je ne puis done pas admettre cette relation au 
nombre de celles qui nous fournissent des moyens pour 6tablir la 
chronologiedes marques de fabrique sur les doles. — Le tombeau qui 
nous a conserve I’exemplaire du n® VII, semble avoir aussi contenu 
des mddailles, Malheureusemenl elles ontdte dispersdes avant d’avoir 
6t6 examinees et ddcrites au profit de la science, et la mSme chose 
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sera sans doute arrivte pour la plupartdes autres tombeaux auxquels 
nous devons ces fioles. 

Ainsi tout ce que nouspouvons fixer jusqu’k present sur le temps 
auquel elles appartiennent, se borne a ceci, qu’elles semblent 6tre le 
produit d’une fabrication du troisieme, peut-btre encore du deuxifeme 
ou mfeme du premier si^cle de notre 6re. C’est bien peu, je I’avoue, 
pour le donner comme dernier rdsultat d’une si longue dissertation; 
maisjen’en crois pas moins avoir attaint un but reel, si j’ai mon- 
tr6 de quelle manifire cespetits objetspeuventconcourir a compldter 
notre connaissance de I’antiquitS romaine. Qu’on me permette en- 
core de d^velopper brifivement quelques id6es sur les derniers re- 
sultats auxquels je voudrais que le temps et le travail scienlitique 
des archdologues amenassent ces dtudesa peine commenc^es. 

Des fioles qui proviennent de la mfime fabrique se sont trouvdes 
en Italie, en Allemagne, en France; celles que J’ai dnumerdes sous 
les n®“ I et V en donnent la preuve. C’est done un fait incontestable 
que le commerce dispersait ces objets sur une large 6tendue de I’em- 
pire romain, el sans doute des ddcouvertes ulterieures le mettront 
encore sous un jour plus clair. Pourtant il sera nucessaire de distin- 
guer toujours les difldrentes fabriques. La plupart de ces fioles qui 
sont connues jusqu’a present ont 6td trouvdes en Italie; peut-6tre 
qu’avecle temps on pourra arriver a mieux preciser leur provenance. 
En tout cas, le fait de leur propagation dans les diff6renls pays que 
j’ai nomm^s est extraordinaire pour ces produits de la fabrication 
inf6rieure. II est intdressant de voir que les vases d’ Arezzo, ces jolies 
coupes et plats en argile a vernis rouge-clair qui semblent pour la 
plupart appartenir aux premier et deuxifeme sibcles de notre bre, se 
rencontrent en grande quantity par tout en Italie jusqu’aux Alpes et 
le long des cbtes du bassin occidental de la Mdditerrande, pendant 
que dans I’interieur de PEspagne et des Gaules et dans la Germanie 
des fabriques indigenes, comme celles de Saguntum, leur faisaient 
une concurrence presque etouflante. G’est la masse de fragments 
de cette poterie, trouv6s dans ces pays, qui le met bors de 
doute. De m6me les figurines en terre cuite que Ton ddcouvre a che- 
que instant ici sont les produits de fabriques provinciales. D’un 
autre c6t6, il parait que la plupart des lampes en argile ont etb par- 
tout importfees d’ltalie ; on ne Irouve que des traces insignifiantes de 
fabriques 6tablies dans les provinces. La raison en est 6videmment 
que cette fabrication 6tait plus difficile que celle des coupes, des 
plats et des figurines, ainsi que les provinces ne soutenaient pas la 
concurrence dans ces parties du commerce libre. Nous reticontrons 
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done le mfime fait dans les doles enverre dont nous avons traitd. 
Elies aussi paraissent provenir d’nne fabrication italienne, et en tout 
cas e’est le commerce auquel elles doivent leur grande divulgation. 
Reste a recliercher la cause de celte divulgation. Est-ce que ces doles 
faisaient un article du commerce ancien comme simple produit des 
usines de verrerie? ou les transportait-on si loin de leurs fabriques 
a cause des liquides qu’elles contenaient? Deux raisons me font in- 
cliner pour cette dernibre explication. D’abord il est sdr que des 
fabriques de verrerie dtaient dtablies aussi bien dans les provinces 
qu’en Ilalie ; les exemples allegu6s plus haut le prouvent au moins 
pour la PhSnicie et pour la Gaule. Ces fabriques pouvaient done bien 
faire la concurrence a cedes d’ltalie aussi pour les doles dont nous 
venons de parler, car la forme n’en est nullement si extraordinaire 
qu’elle puisse 6tre regardde comme un obstacle pour une production 
abondante. De plus, I’usage de les ddposer dans lestombeaux et dans 
les sarcophages mSmes a c6td des morts, nous induit k les regarder 
comme un des accessoires des sepultures romaines d’un certain 
temps, et sans doute elles n’ont pu Sire cela que par leur conlenu. II 
faut done croire qu’elles renfermaient des onguents el des parfums, 
et de fait on I’a irouvd ainsi dans I’exemplaire que j’ai enregistrd 
sous le n* VII. Je ne m’etends pas ici plus longuement sur la fabri- 
cation et sur I’emploi sdpulcral des parfums, M. Conestabile en a 
traite ex professo dans son article souvent cite de cette Revue. Aussi 
jene pose pas la question si les marques de ces doles que j’ai 6nu- 
mdrdes appartiennent aux verriers ou aux parfumeurs, ou si ces deux 
metiers 6taient r6unis dans les mfemes personnes, car cette question 
me paralt parfaitement inutile. Mais d’aprSs les dates que j’ai rdu- 
nies, on comprendra mieux pourquoi ces doles se trouvent disper- 
sees sur un si large territoire. Elles nous r6v6ient des traces de cette 
influence non-seulement civilisatrice,mais aussi amollissante, que la 
capitale du monde ancien exer^ait jusque dans les plus lointaines de 
ses provinces. 

Je flnis ici mon travail, quoique je sache qu’il soil trks-incomplel. 
J’ai touchd seulement le c6td sur lequel les monuments m6mes dont 
j’ai traits me donnaient des indications, sans le mettre en rapport 
avec les notices que Ton trouve la-dessus dispersSes dans les auteurs 
anciens et dans les inscriptions. J’ai voulu montrer, en traitant d’une 
petite sSrie d’anliquitSs presque oubliees, dont nous devons la con- 
servation pluldt au hasardqu’a la surveillance scientiflque des ar- 
chSologues et des chercheurs des trSsors antiques, quel intSrSt se 
rattache a elles aussitdt qu’on les met en rapport avec I’histoire de 
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la civilisation ancienne. Je n’ai nullement pu rosoudre un grand 
nombre des questions que j’ai indiquSes; mais j’espbreque la science 
pourra tirer profit de ces indications, et que les archdologues qui ho- 
noreront ces pages d’une lecture bienveillante se laisserontpersuader 
que des relations consciencieuses sur les decouvertes, mfimes de ces 
menus objets, ont un veritable mfirite scientifique. Ce n’est que 
par ce chemin que Ton peut arriver k la solution de beaucoup 
de problbmes que notre science jusqu’a present a abordds a peine, 
el qui ne se raltachent pas seulement aux doles en verre, mais 
bien d’autres objets d’une valeur plus grande ou plus petite pour 
I’histoire du commerce, du luxe, de I’art, enfin de Thumanild. 


D. Detlefsen. 



LES 


ABBAYES DE CAEN'*' 


Les deux grandes abbayes de Caen (2) onl 6t61ongtemps considerdes 
comme le point de ddpart de I’bistoire de rarcMteeture anglaise et le 
lien quiunitcette architecture M’acrchitecturenonnande. On aregard6 
comme admis que les deux eglises telles qu’elles existent maintenant 
sont de bens exemples du style en usage en Normandie h I’dpoque de 
la conqu6te. Mais si on les examine avec soin, on voit que c’est une 
erreur dans laquelle sont tombds les historiens et les amateurs anglais. 
Quand on applique a ces monuments le syst^me d’observation du pro- 
fesseur Willis, on rencontre dans I’egliseSaint-Etienne, dans I’espace 

(1) Nous devons la Notice sur les abbayes de Caen k M. J. H. Parker, savant 

arcbdologue anglais, qui s’est sp^cialement occupd des Eglises du moyen ^ge en 
Angleterre et en France, II a Men vouin la mettre k notre disposition, ainsi que les 
bois dont il s’est servi pour I’ddition anglaise du Gentleman's Magazine* La traduc- 
tion en a 6t^ faite par M. Bouet, architecte et arcbdologue de Caen, de la 

redaction.) 

(2) Nous avons employd pour ce travail les ouvrages suivants qui nous ont donnd 
des renseignements utiles : Orderic Vital ; Vita Lanfranci^ d’apr^s V Anglia Sacra 
de "Wliarton; Gallia Christiana; VAbbaye de Saint-Eiienne^ par M. Hippeau, 1855; 
les excellents ouvrages de M. de Cauraont et les miSxnoires de M. Rupricb Robert 
et de M. G. Bouet. Mais nous nous soinmes basi5 avant tout sur nos observations 
personnelles que, depuis trente ans, nous avons souvent r6pt5tdes. La vi^ritd s’est faite 
pour nous par degr^s; nous n’avons pas cacli^ nos opinions h nos amis de France qui, 
d’abord incrddules, se sont rallies Pun aprbs Tautre ^ notre fatjon de penser ouplutOt 
de voir, et quoique nous ayons attendu pour en publier le rdsultat apr^s eux, nous 
pouYons rdclamer I’honneur d’y avoir donnd naissance, comme M. Bouet le reconnalt 
franchement pour sa part. Ghaque grande iSglise de PEurope pourrait donner lieu h 
des observations semblables, et cette manibre d’observer^ que nous derons surtout 
au professeur Willis, oiTre aux arclidologues uu champ d’observation large et plein 
d’int^r^t. 
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d’un sifecle a partir de la fondalion, les traces de trois p6riodes, toutes 
du style que nous appelons Normand. 

L’^glise de la Trinite nous montre a son tour I’oeuvre de deux 
p6riodes, dont la premiere a laiss6 peu de traces visibles, sauf les 
murs latfiraux de la nef perc^s de petites fenStres'que M. R. Robert, 
I’architecte charg6 de la restauration de ce monument, a retrou- 
vees cachtes sous des enduits et repercees de fenfetres carries (1). 
II est Evident aussi qu’un cbangement dans le travail existe im- 
mSdiatement au-dessus des piliers de la nef. G’^tait I’usage habiluel 
de couvrir d’un toit provisoire la partie basse de I’figlise aussitbt 
qu’elle 6tait achev^e, laissant les portions diverses de I’^diflce a 
completer lorsque les ressources le permettraient. On sail qu’il en a 
ainsi a Amiens et ci Carlisle ; beaucoup de monuments presentent 
la preuve de faits semblables. Souvent la partie haute d’une eglise 
diffSre essentiellement de la partie basse. 

Des deux abbayes de Caen, Saint-fitienne est la plus impor- 
tante pour le but que nous nous proposons, 6tant mieux conservfie 
et montrant les changements apporles & sa construction. On sail 
que ces deux abbayes furent fondees par Guillaume le Conqud- 
rant et Mathilde, sa femme, comme penitence et condition de leur 
rdconciliation avec I’Eglise , aprds 1’ excommunication que leur pa- 
rent6 leur avait fait encourir, comme le dit au reste la charte de 
fondation de I’Abbaye-aux-Dames. FeuM. Stapleton, dans le 3“ vol. de 
V Archaeological journal^ s’efforce demon trer qu’il existaitune autre 
cause d’excommunication que la consanguinity, que Mathilde avait 
yiy auparavant mari§e a Gerbodo, avoud de Saint-Bertin, dontserait 
n6 Gerbodo, comte de Chester, FiAdyric, et Gondrade, femme de Guil- 
laume de Yarennes et fondatrice du prieury de Lewes. Selon lui, le 
pape refusait de permettre le divorce de Mathilde avec son premier 
mari, ce qui rendait nul son manage avec Guillaume (2). 


(1) Pendant rimpression de cet article, M. R. Robert, arcliitecte dugouverneraent, 
a public dans les M6moires de la Soc, des antiq. de Norm, un bon travail sur cette' 
Eglise dont il est rarcliitecte : il confirme notre maniere de voir sur presque tous les 
points. Il divise les travaux en quatre pdriodes auxquelles il assigne une date, et par 
I’examon desfaits principaux arrive aux m6mes conclusions que nous. 

(2) Le niariage de Guillaume et de Mathilde fut expressdment prohibd par le pape 
Ldon IX, au concile de Reims (1049), et iie put avoir eu lieu qu’en 1053, pendant 
la captivitd du pontife k Rouen, suivant la clironique de Tours. La charte de Guil- 
laume de Wareniies, sous le rbgne de Guillaume Le Roux, accordant I’dglise do 
Saint-Pancrace de Lewes k I’abbaye de Cluny, contient, dans le paragraplie suivant, 
la preuve dvidente que sa femme avait pour mdre I’dpouse du Conqudrant. 

((Yolo quodsciant qui sunt et qui futuri sunt, quod Ego Willelmus de Warenna 
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Quels qu’aient les motifs de la fondation de ces deux magnifiques 
abbayes, il est certain qu’elles furent b^ties aux deux extr6mit6s de 
la ville, sur des terrains ob il n’existait pas d’^difices ou tout au plus 


Surreie comes^ donavi et confirmavi Deo et sancto Petro et abbati et conventu de 
Gluniaco ecclesiam sancti Pancratii, que sita est sub castro meo Lewiaram, et 
eidem sancto Pancratio et monacbis Cluniacensibus, quicumque in ipsa ecclesia 
Sancti Pancratii Deo serviunt, in perpetuum donavi pro salute anitne mee et anime 
Gundrade uxoris mee et pro anima domini mei Willelmi Regis, qui me in Anglicam 
terrain adiixit et per cujus licentiammonachos venire feci, et qni meam priorem dona- 
tionem confirmavi, et pro salute Domine mee Mathildis regine^ matris uxoris mee, 
etpro salute domini mei Willelmi Regis, filii sui^ post cujus ad ventumin Anglicam 
terram banc cartam feci et qui me comitem Stirreie fecit, et pro salute omnium here- 
dum meorum et omnium fidelium Cliriste vivorum et mortuorum, in sustentationem 
predictorum monachorum sancti Pancratii, mansionem Falemeram nomine, totum 
quicquid ibi in dominio liabui, cum hida terre quam Eustacbius in Burgemera tenet 
et ad ipsum mansionem pertinet. Mansionem quoquc Carlentonam nomine quam 
domina mea Matbildis ReginS- dedit Gundrade uxori mee et mihi^ et hoc concessit et 
confirmavit dominus mens Willelmus in auxilium ad fundandum novos monachos 
nostros; totum quod ibi habuimus. » 

La Chronique de Tours seule fixe la date de ce manage h Dannie 1053, mais on 
ignore le nom du pr^lat qui aurait fait la cMmonie malgrd la defense dii pape. 
L’archev^que de Rouen, Manger, oncle du due Guillaume, eut le courage d’excom- 
munier les coupables. La grand’m^re de Mathilde dtait iille du due Richard II et 
tante du Conqu^rant. La consanguinity fut aliygude, Mais il est douteiyc qu’eile fut 
la cause r^elle, le Conqnyrant dtant d’ailleurs de naissance iliygitime, et le pape 
ayant gardd le silence sur oe sujet aU concile de Reims. Nous avons, au contraire, 
des preuves certaines que Matbilde ytait nidre avaiit son manage avec Guillaume, 
et le grand espace de temps que Ton trouve entre le moment ofi il fut frappd de sa 
beauty et le manage, avait peut-fitre yty nycessaire pour obtenir le divorce avec son 
premier mari (peut-6tre plut6t encore ce dernier ytait-il mort dans I’intervalle?), 
Dans le courant de I’annye 1055, Parcliev6que Mauger fut dy posd dans le concile pro- 
vincial tenu h Lisieux, et, selon Guillaume de Malmesbury, son opposition fut la 
cause de cette disgrace plutdt que quelque irrygularity de conduite. 

On pent lire k ce sujet, dans le 3® vol. de V Archaeological journal^ un article de 
M. Stapleton, d'ofi sont tirds ces ddtails. 

Il y a de singuUyres diffyrences entre les historiens au sujet de la dale de ce ma- 
nage. Il aurait eu lieu en 1048, selon la Chronica chronicorum. Orderic Vital n’en 
mentionne pas la date, mais dit qu’en 1047 Guillaume vainquit le due de Bourgogne 
etles autres rebelles; ayant ainsi assure sa domination^ il dpousa Mathilde, fiile de 
Baudoin, comte de Fiandres. Ces termes ne laissent pas supposer un long intervalle. 

M. Hippeau {Hisioire de Saint-Etienney 1855, page 2; dit que le manage eut lieu 
en 1053, et que Matbilde avait alors ving-six-ans. Il ne cite pas ses autoritys, mais 
cette date paralt exacte, Mauger, archevyque de Rouen et I’oncle de Guillaume, et 
quil’avait excommunid, ayaot yty dyposy en 1054. Guillaume n^etait pas homme k 
retarder longtemps sa vengeance. Il reste toujours un curieux mystbre sur la date de 
ce mariage et I’^ge des deux enfants ahiys. Tout ce que Tinfatigable auteur des 
Annales de VAngleterre a pu trouver, e’est que Robert ytait ny vers 1056 et Guil- 
laume Le Roux vers 1060, 
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une chapetle insignifiante. II est done certain qu’aucune partie de 
rsdifice n’est antdrieure a la date de la fondation de I’abbaye. Mais il 
est 6tonnant que, quelque grand retentissemenl qu’aient eu ces fon- 
dations, on n’ait pas de dates d’une certitude absolue pour le com- 
mencement des travaux. 

Les autoritfe different sur ce snjet : 1064, 1066 et 1070 sont men- 
tionnes comme dates de la fondation, et 1071, 1073, 1077 et 1078 
pour celle de la dSdicace de Sainl-fitienne. 

Lanfranc, envoy6 a Rome en 1059, en revint en 1060 arec les condi- 
tions du pardon; I’figlise ne fut done pas commenc4e auparavant, el 
Lanfranc ayantet^ nommfi abb6 en 1066, il est probable qu’il y avail 
d6j4 quelques batiments de terminus, quoique la consecration n’ait 
eu lieu que cinq ans aprbs, en 1071. La Trinitb fut, dit-on, consa- 
erbe en 1066. Peut-6tre la difficulte d’entreprendre en mSme temps 
deux oeuvres si importantes avait-elle decide a finir celte eglise avant 
de construire Saint-fitienne ; ou bien cette eglise n’etait-elle qu’une 
petite eglise temporaire en bois ou un petit choeur suffisant ^ peine 
pour le service, et qui, commeaSaint-Etienne, aurait ete reconstruit 
sur une plus large echelle. Mais le cboeur actuel de Saint-]5tienne 
est clairement du xm® sidcle. La bulle de fondation accordant des 
privileges speciaux a Saint-fitienne est de 1063. Lanfranc, nomme 
archevfique de Canterbury en 1070, laissa a ses successeurs des 
constructions incompietes a terminer. 

Notre but est de montrer comment ces travaux se sont fails et de 
ddcouvrir la veritable histoire arcbitecturale de cette remarquable 
dglise. Pour cela, il faut d’abord dtudier avec soin rddiflee actuel 
dans toutes ses parties, non-seulement ce qui est visible 4 premibre 
vue, mais encore passer derridre les coulisses pour voir la construc- 
tion rdelle; puis comparer avec le monument les [dcrits contem- 
porains en tenant compte de la marche habituelle des travaux a cette 
dpoque. 

C’dtait alors I’usage d’avoir un certain nombre d’ouvriers attachds 
a ebaque etablissement monastique, a chaque catbddrale et mdme d 
cliaque grand personnage. Cette coutume universelle au moyen dge 
existe encore en quelques endroits. Souvent les moines mettaient 
eux-mdmes la main al’ceuvre sous la direction de I’evdque, de I’abbd 
ou du prieur, presque toujours architectes de ces ddifices. Les ou- 
vriers n’dtaient pas ordinairement en grand nombre, mais on 
augmentait ce nombre selon les besoins, Cependant, quelques ou- 
vriers tous les jours 4 I’oeuvre produisent avec le temps de grands 
effets, et il est evident que cinq ou six hommes travaillant sans 
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reiache produiraient en dix ou ringt ans des r&ultats importanls, 
mSme sur une grande cathfidrale. 

Mais cette marche lente rendait I'^diflce plus sensible aux chan- 
gements de mode ; aussi trouvons-nous souvent que ces change- 
ments ont et6 assez grands pour que les Iravauxune fois terminus, on 
ait dd recons truire la portion batie la premiere. Cette construction gra- 
duelle rend assez difficile d’indiquer le point de passage d’une 
mode k I’autre ; mais en comparant le commencement et la fin des 
travaux, on voit un changement de style manifeste, quolquel’cEuvre 
conserve une certaine uniformity d’ensemble. 

Un autre point important h considdrer est la marche habituelle des 
travaux, c’est-k-dire par quelle partie on commengait et quel ordre 
on suivait. On voit clairemenl, en comparant les exemples anciens, 
que Ton commenfait toujours par le choeur, qui ytait la portion 
nScessaire au service divin, ou ryglise (eccksia) k proprement par- 
ler. Aussitdt le choeur achevy, on le consacrait sans attendre la 
terminaison des autres portions. Ensuite on yievaitune des tours de 
I’ouest pour contenir las cloches, et presque toujours enmyme temps 
la fagade el I’autre tour de I’ouest. Aussit6t aprys on batissait la tour 
centrale ou lanterne, et pour la centre -butter, les transepts et les 
deux bales orientates de la nef. Le reste de la nef ytait laissy pour 
plus tard, et restait souvent inachevy comme a Cologne. La nef que 
Ton appelait aussi le vestibule nAtait pas, k strictement parler, consi- 
dkry comme partie de lAglise; dans les cathydrales il ytait souvent 
employe k des usages sdculiers , comme le montre M. Viollet Le 
Due dans son admirable Dictionmire d’architecture. Souvent aussi 
le chceur ytait rebati un sikcle aprks la premiere construction, afin 
de I’accorder au reste de Tediflce ou bien de I’agrandir. 

Ces remarques gynyrales s’appliquent presqu’entiyrement a I’y- 
glise Saint-Etienne. La premiyre portion bktie fut le choeur, consacry 
en 1073; les trois autres dates de consycration s’appliquent probable- 
ment a d’autres autels, dont deux, selon I’usage, dans les bras du 
transept; la troisiyme date pourrait bien ytre une erreur de copiste. 
Ce chceur fut rebkti au xni® siyde sur une plus large ychelle, et il 
reste k peine trace du petit choeur ou ecclesia de 1073. Les portions 
les plus anciennes existant maintenant sent le edty est de la tour cen- 
trale, les murs exlerieurs du transept et de la nef avec les portions ori- 
ginales auxquelles sont adossdes les deux tours del’ouest, ainsi que le 
montre le plan ci-joint pris k la hauteur du Clerestory. Ces parties 
ont probablement yiy baties entre 1073, date de la consycration du 
chceur, et a la fin du rkgne de Guillaume, en 1087 ; elles fqrment Ten- 
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§^eJiiible des constructions de la nef et du transept, mais son apparence 
est fort aU6r6e par I’insertion de la voute ; il faut un certain soin 
pour reconnaltre les portions primitives. La tour centrale ou lan- 
terne s'^croula en 1566, sauf le c6te du choeur, et fut reconstruite, 
ainsi que les piliers qui la supportent, dans les premieres ann6es 
du xvn' sifecle. De plus, la surface inl6rieure des murs est priv6e de 
lout caractSre archeologique par la detestable manie moderne du 
grattage, qui a enti^rement fait perdre leur valeur archeologique 
aux plus belles cathedrales de France. 

A Caen, ce malheureux grattage a eu lieu au xviii® siScle. Mais la 
meme mode absurde est encore en vigueur en France, a la bonte des 
architectes qui la permettent. II faut done monter dans la galerie du 
Clerestory si Ton veut distinguer clairement les caracteres de la 
maconnerie de la periode primitive, et alors nous voyons qu’elle 
s’accorde avec la maconnerie du milieu du xi' siScle : par exemple, 
celle qui sevoit'a la cryple d’Auxerre, I’abside Saint-fitienne de 
Nevers et le r6fectoire de I’abbaye de 'Westminster. 

Cette maconnerie de Caen, le meilleur exemple peut-6tre de 
cette p6riode, se distinguait par ses larges joints sur lesquels fait 
saillie le mortier devenu plus dur que la pierre. La pierre elle- 
m6me a conserve les traces de la hachette qui I’a tailMe. On y 
remarque un caractSre que nous ne pensons pas avoir rencontr6 
ailleurs: les joints montants, au lieu dAtre verlicaux, Ji I’exemple de 
loute bonne maconnerie, sont souvent inclinSs, comme s’ils 6taient 
I’ceuvre de macons accoutumSs a employer non des pierres carries 
mais des aretes de poisson [2]. 



G.BODBTdel. 
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Nous trouvons ensuiteune seconde esp6ce de joints larges; ils sent 
lisses, sans saillie, el hordes d’un trait fait a la pointe [3]. 



Quant & la troisi6me pSriode, k laquelle on doit I’erection des 
voilles, ses joints sont minces, comme on les rencontre habituelle- 
ment dans la seconde moitiS du xu“ siScIe et dans le style gothique; 
mais pour 6viter le disparate avec ceux des parties anciennes, on a 
simul6 de larges joints a la surface des portions visibles d’en bas [4] . 



Ces diffdrents appareils, tr6s-distincts dans la galerie du cle- 
restory et dans les Stages infSrieurs des tours de la facade, racontent 
I'histoire de ces constructions d’une maniere fort claire. 
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Le passage 6lroitdu clerestory a subi divers changements par suite 
de I’introduction de la grande vodle. Outre les differences d’appareil, 
on peut remarquer que ies portions primitives sent couvertes par de 
petites voiltes plein-cintre, tandis que les portions posierieures le 
sont au moyen depierres plates (voyez fig. 5). 

Comme on le voit souvent, le transept a conserve plus de traces 
de I’ancienne disposition que le reste de I’eglise, et nous pouvons 
reconnaitre qu’il etait presque semblable a ceux de Wincliester 
et de quelques autres abbayes anglaises. L’arraugement primitif da 
clerestory du transept laisse peu de traces j cependant M. Bouet est 
parvenu a en faire sur le papier une restauration a laquelle on peut 
accorder confiance. 

Dans les parties anciennes, les arches sont k retraits carres et leurs 
colonnes ont des chapiteaux qui presentcnt lecaractereparticulier de 
la fin du xi° siede, sorte d’ordre ionique, ou pluldt composite, car 
on rencontre toujours au milieu, entre les volutes, une pierre carrfie 
tenant la place des caulicoles ; cette pierre est le plus souvent un 
simple carre, surtout dans les exemples anciens, et parait attendee 
une peinture, car alors la peinture venait en aide & la sculpture pour 
ajouter i la beaut6 des edifices. 

Nous rencontrons en Angleterre des exemples de ces chapiteaux li 
la tour de Londres, batie par Gondulph (1081-1090); a Lincoln, dans 
I’oeuvre de I’dvbque S. Remi (1092-1100); et k Norwich dans les 
portions baties par rSvkque Losinga (1096-1110). 

La forme de ce chapiteau tend k s’allonger de plus en plus; on peut 
le regarder comme le second type du chapiteau normand, le plus 
ancien dtant le chapiteau cubique k coins arrondis que nous ren- 
controns au rkfectoire de Westminster, probablement entre 1066 et 
1080, car nous savons qu’k I’dpoque de la mort d’lSdouard le Confes- 
seur il n’y avail de termind que le choeur, et que le reste futaclievd 
k mesure que les ressources le permirent. On le trouve aussi au 
transept de Winchester, bkti par I’Svfique Walkelyn (1079-1093); 
dans la crypte de Worcester, osuvre de rdvfique Wulstan (1081- 
1089), et dans tons les monuments normands de I’dpoque primitive. 
Quant au chapiteau k godrons, il ne parait que dans le xii® siecle, k 
I’dpoque de Henri I". 

Dans la travee du triforium voisine du transept, une porte au- 
dessous du sol actuel donne le niveau ancien, soit des voiltes, soit 
du plancher qui devait en tenir lieu. M. Bouet pense qu’il y a eu des 
voiltes d’arfites, au moins en projet, opinion qui est partagde par 
M. Ruprich Robert. 
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La facade de I’ouest de cette 6glise est Men connue, au moins par 
des gravures, et longtemps on ]’a regardde comme le type de Tarchi- 
tecture du temps de la conquSte; mais maintenant M. Bouet a prouvd 
clairement que d’un examen altentif naissait la certitude que dans 
I’origine l’6glise avail dt6 bade sans clochers, lesquels ont dd dtre ap- 
pliquds centre la construction primitive, fort peu de temps aprfe son 
acMvement selon M. Bouet; car, sauf quelques Mgercs differences 
d’appareil et de sculpture, le style des clochers est le m6me que celui 
de rCglise. {Yoir le plan g^ndral et le plan 9.) Jusqu’h la hauteur 
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du clerestory, les tours se composent done de trois c6t6s seule- 
ment, venant s’appliquer centre rextr6mit6 de la nef, que nous 
n’osons appeler la faqade; le joint vertical qui sSpare ces deux cons- 
tructions est visible li I’exlSrieur, et a I’int^rieur on le retrouve dans 
les chambres de ces clochers. (Voir les bois 6, 7, 8) (1). 

Nous ne ddciderons pas si ces tours faisaient partie du plan primi- 
tif, mais M. Bouet le croit; il se base sur ce que du c6td des bail- 
ments de I’abbaye le joint ne commence qu’au premier dtage, et que, 
de I’autre c6t6, ce n’est qu’k partir de cinq pieds de terre que les 
deux constructions sont inddpendantes Tune de I’autre, En tous cas 
il devait au moins y avoir la quelque porche, sans quoi cette faqade 
n’edt dtd qu’une muraille entre deux tourelles. Plus tard, en Italie, 
cela edt 6te possible; la fagade de la cathddrale d’Orvidto, par exem- 
ple, presente ainsi une fausse fagade, cachant derri6re une riche de- 
coration la construction elle-merae, de forme loute differente ; mais 
en Normandie, au xi® siede, cela n’etait pas possible. 


(1) Une teinteplus fonct^e indique les portions anciennes. 
VIII. 
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II se fit de grands progr6s dans les deux pays pendant le si6cle sui- 
vanl, et, vers 1160, le style anglo-nonnand, arrive & sa perfection, 
commence 4 devenir le style golhique. 

Pour nous, contrairement I’opinion de M. Bouet, nous pensons 
que cette nouvelle facade apparlient Ji une autre generation de ma- 
Qons normands et qu’elle peut 6tre reportee i trenle ans apres la con- 
quete. II en resulte que cette facade ctant une des plus belles construc- 
tions de cette pdriode en Normandie, I’arcMtecture de Normandie 
etait trfis-peu en avance sur celle de I’Angleterre. Les edifices que 
I’on sail appartenir au temps d’lSdouard le Confesseur, Deerhurst, 
par exeraple, different quelque peu du style normapd de cette epo- 
que; ils sont generalemenl plus pelits et moins eiances, mais en memo 
temps plus ornes. La construction normande est meilleure, mais le 
travail est moins riche. 

Si les tours appartiennent'a la fin du xi^siecle, il sufiit de regarder 
la fapade pour se convaincre que les fleches sont du xiii° siede. 

Ce que nous voyons a Mailing, dans les constructions de Gondulpli 
(1090-1103), et ce qui est un caraclerc de la fin du xv siede, les 
arches ferment des panneaux peu saillants dans la fagade de Saint- 
Etienne. 

Entre autres raisons do fixer au regne do Guillaume le Roux cette 
seconde periode, nous voyons quo les chaiioincs de Waltham se plai- 
gnaient amerement de ce que ce monarque avait spolie leur dglise pour 
enrichir les eglises fonddes a Caen par son pere. Comme alors les 
constructions ctaient la maniere ordinaire de depenser son argent, on 
peutsupposer quede grandes constructions avaient alors lieu a Caen, 
et que les moines de Saint-Etienne ayant besoin d’argent, cette conside- 
ration les avait decides a les enrichir aux depens de ceux de Waltham. 

II n’y a d’ailleurs pas d’autre construction dans les abbayes de 
Caen qui puisse 6tre attribuee au regne de Guillaume le Roux, si 
ce n’est peut-6tre quelques parties de la nef da I’eglise de la Trinite. 

Les portails profonds a riches moulures appartiennent 4 la troisidme 
periode du style normand, et ces riches constructions sont plus abon- 
dantes en Angleterre qu’en Normandie; on les rencontre aussi dans 
toute leur richesse en Anjou et en Poitou sous le regne de Henri II. 

La troisieme periode des travaux de Saint-Etienne comprend pro- 
bablement los regnes d’Etienne el de Henri IL Celui de Henri P' 
appartenait plutet a la seconde ; mais il semble que sous son regne on ait 
fait peu de travaux, probablement a cause du manque de fonds. C’est 
durant cette troisieme periode on vers le milieu du xn* siede que 
la grande vofite a ete construite. Elle est 6videmment une addition. 
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mais son insertion dans I’ancienne muraille a entraind un change- 
ment complet dans I’intfirieur du clerestory. Les pieds droits des 
fenfetres avec la frette qui les orne sont des additions de cette 6poqne, 
et leur ma^onnerie ne se lie point avec I’ancienne. Get ornement ne 
se rencontre jamais a la date des constructions primitiYes de Saint- 
fitienne. Les colonnes qui portent les arches du clerestory sont du 
XII" siecle, du mSme temps que la vohLe. Parmi ceux qui portent la 
vodte, les uns sont de la m6me date, les autres sont peut-6tre des 
chapiteaux du xi' si6cle, reemploySs de nouveau, comme cela se 
faisait souvent. Les nervures des vohtes reposent mal sur les chapi- 
leaux, comme cela se voit commun^ment a cette 6poque, et accusent 
I’ceuvre d’ouvriers peu habituSs construire des vodtes. G'est a tort 
que Pon a pens6 que ces nervures avaient 6t6 ajout6es aprSs coup 
aux voiltes : ce n’est qu'une preuve de maladresse cliez leurs cons- 
tructeurs. Les nervures diagonales de la vodte sont porttes sur des 
colonnettes ins6rees de cliaque c6te de la colonne principale, repo- 
sant elles-mfimesur des pilastres carres faisantpartie du plan primitif. 

■ Afin de porter les routes, on a dd reconstruire alors une partie des 
mursiat6rieursdu clerestory, tandis qu’a I’extSrieur on a conserve 
I’ancienne construction. II semblerait que I’archilecte fdt g6n6 par la 
disposition primitive des supports de la charpente. La vodte est 
sexpartite, cheque trav6e de vodte couvrant deux baics. Les piliers 
sont plus forts de deux en deux. Cela avait fait penser avec quel- 
qu’apparence de raison que ces vodtes, quoique executPes plus tard, 
avaient 6te prevues dans le plan primitif. M. Bouel, de Caen, qui 
avait soutenu cette lh6orie jusqu’au moment od I’examen de I’intd- 
rieur des couloirs du clerestory lui avait prouvd le fait de la recons- 
truction des vodtes, parail avoir, le premier, trouvP I’explication de 
cet arrangement alterne des piliers. En comparant avec I’eglise 
Saint-Etienne celle de I’abbaye de Cerisy, fondPe par le pere du 
ConquPrant, construite en meme temps, et qui prdsente tant de 
ressemblance avec elle, il y a trouvP un arrangement pouvant s’ap- 
pliquer parfaitement a des piliers alternes. Dans cette 6glise, de 
deux en deux piliers un arc traversait la nef et portait la charpente. 
On rencontre assez frequemment plus tard cette disposition en 
Angleterre. Cette clef, une fois trouvee, explique ce qui semblait 
surprenant dans les vodtes de Saint-Etienne, et le plan singulier de 
ia vodte s’ explique facilement par la disposition piAcedente (1). 

{1} Un examen plus approfondi m’a fait reconnaitre depuis que ces arcs, dont je 
n’avais au reste parld que d’uiie manifcre dubitative, n’ont pas existd. (Note de 
M. G. Bouet.) 
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On ne pent douter qne dans I'origine il n’y ait eu sur ces arches un 
plafond en planches, comme dans le transept de P6terboroug, et il 
est probable que cette disposition a souvent dte employee par les 
architectes normands jusqu’au moment oh ils se sonl hasardds a 
jeter desvodtes sur les grandes nefs. 

Nous trouvons cependant Winchester et a Waltham des exemples 
depiliers altern^s de grosseur diff6rente, sans vohtes ni arches et 
destines settlement a porter les entraits. 

Les vohtes en demi-wagon des grandes galeriessontprohablement 
des additions destinies k rdsister ^ la poussde de la vohte centrale, 
mais les arcs peuvent 6tre primitifs et avoir dtd destines a soutenir 
la poussde des grands arcs. 

Une autre preuve que les grandes vohtes sont une addition et 
ne formaient pas partie du plan primitif, c’est que I’exterieur du cle- 
restory prfeente une arcature continue sans traces de contreforts. 

On n’a pas de certitude historique sur I’dpoque oh cette vohte fut 
construite, mais des dons considerables Parent faits ^ cette abbaye sous, 
le r6gne de Henri II (1160-1165), et le style de cette vohte s’accorde 
avec cette date. De grands dons a une abbaye avaient ordinairement 
alors des constructions pour rdsultat ou avaient pour motif I’appau- 
vrissement causd par d’imporlants travaux, car c’etait la manidre 
ordinaire d’employer I’argent. On ne voit pas de donations considd- 
rables pendant la premidre moitid du xir sidcle, et d’ailleurs ce 
temps de guerreset de troubles continuels n’dtait pas favorable pour 
les travaux, tandis que le temps de I’abbd Guillaume II, sous le 
rdgne de Henri II, fut un temps de paix et de prospdritd. 

On trouve plus tard de grandes donations sous I’abbe Eudes IT, 
vers 1230, et 1250 sous Alain II, ce qui s’accorde bien avec le style 
du chceur et des fldclies, quoique la tradition attribue cette construc- 
tion d I’abbe Simon de Trevidres (1314-1344). Quelques traceries 
ajoutdes aux fendtres des bas-c6tds et des galeries de la nef peuvent 
dtre du temps de ce dernier abbd. Peut-dlre le chceur avait-il etd 
laissd inachevd par manque de fonds, car Odon Rigaud, dans sa 
visite en 1250, avaittrouvd I’abbaye endettde du quart de son revenu 
qui dtait pourtant considdrable (1). Il faut de plus tenir compte des 
rdparations qui ont eu lieu par suite des violences auxquelles I’ab- 
baye a dtd en butte a plusieurs dpoques. 


J. H. Parker, 


(1) Voyez Ch. Hippea i, Hisioire de I'abbaye de Saint-Etienne, p. 48, 65, 70. 
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GOlSrSTANTIN 


J’ai assez heureux pour faire a Rome une 6tude de I’Arc de 
Constantin et j’ai envoys a I’exposition de cette annde des dessins qui 
en sont le rdsumd. Voici quelques mots de description sur le m6me 
monument, Tun des plus curieux pour I’histoire de I’art. Get edifice 
est composd de I’arcade triomphale et de deux plus petites, s6par6es 
de la grande par des colonnes : il porte un attique oil se trouve 
I’inscription et qui lui sert de couronnement. 
i“ Nous parlerons d’abord de I’ordre architectural; 

S" Puis des arcades qui s’ouvrent dans les interyalles des colonnes; 
3° Enfin de I'attique, des bas-reliefs et de , I’inscription qui le 
dfecorent. 


I 

Le sol antique aujourd’hui reconvert par la voie moderne etail 
composd de grandes dalles de marbre pos6es avec une certaine 
syinetrie, comme on le remarque dans le plan qu’en a donnd 
M. Caristie. 

Les pUdestmx Sieves sur une double plinlhe sont ornds de vic- 
toires d’un style grossier; sur les retours, ils portent des represen- 
tations de captifs conduits par des soldats, et il sont couronnes par 
une cymaise iourdement copide sur celles d6jti si lourdes de I’Arc de 
Septime. 

Ce monument, construit avec d’anciens ddbris d’un arc de Trajan, 
montre un contrasts frappant entre le style de la bonne 6poque et 
celui de la decadence au temps de Constantin. Les bases des colonnes 
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portant imm^diatement au-dessus de cette cymaise, tranchenl par 
r616gance de lours profils avec la lourdeur des piddeslaux, el offrent 
a , la critique archSologique une precieuse occasion de s’exercer 
devant ces deux oeuvres antiques juxlaposdes par une main barbare. 
Les colonnes, exceptd une en marbre blanc, sont toutes de jaune 
antique ; elles sont fmeinent canneldes et ne diminuent que depuis 
le premier tiers de leur bauteur au point ofi les cannelures sont 
compl^tement 6vid6es. 

Les chapiteaux corinthiens a feuilles d’olives sont aussi du temps 
de Trajan, et prfesentent un spdcimen de la belle sculpture antique. 
Les feuilles profonddmcnt refoul^es et modeldes par plans semblent 
se dresser sur leurs c6tes nerveuses qu’on dirait pleines d’une sbve 
ffeconde; les colicoles s’enroulent sous le tailloir en une spirale gra- 
cieuse. La plupart de ces chapiteaux sont malheureusement mutilds ; 
les angles des tailloirs manqucnt presque partout; les feuilles si 
merveilleusement detacbdes du fond laisr,ent voir en beaucoup de 
parties le galbe nu de la corbeille. 

Sur ces precieux fragments s’dtend une lourde architrave tout 
entiere de la decadence : elle se compose d’un talon sans ornements 
et c(e trois faces Idgdremcntinclinees. 

La frise, aujourd’huitout a fait brute, a dfi rcccvoir jadis un revfi- 
tement de marbre; le rang de pcrles qui termine la corniclie par en 
bas est de deux centimetres en avant sur le fond et laisse ainsi prd- 
cisement la place des minces dalles de marbre dont les anciens, 
surtout au temps de la decadence, avaient couliime de revdtir leurs 
monuments. 11 faut ajouter que de nombreux trous attestent I’emploi 
des agrafes qui les retenaient. Ces marbres ont partout disparu dans 
la frise. 

La corniche est un des plus beaux resles de I’antiquitd; elle 
ressaute au droit des colonnes; ces ressauts, et une longueur en 
retour d’un mdtre, sont des raccords avec les fragments plus anciens; 
les ornements grossiers, empfiles comme de simples epanelages, 
rendent sensibles pour I’ffiil le moins exerce la diffiirence avec les 
sculptures voisines oil le module des feuilles sc perd dans la grada- 
tion despdnombres jusqu’ii I’ombre energique de profonds refouil- 
lements : ici I’ove, qui rappelle exactemeiit la forme de I’ceuf, est 
presque ddtachde de la gorge a laquclle elle lient a peine, et elle 
ressort vivement dans I’encadrement noir qui I’entoure. Le travail 
des denticules rappelle les tours de force de ces ouvrages en ivoire 
ou plusieuvs boules sont enfermdes les unes dans les aulres; a travers 
les 16g6res dentelles de marbre qui en relient les inlervalles, on 
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trouve en plongeant la main une profonde cayite d’ou I’ombre 
semble sortir pour divisor fortement les denticules. 

Seiiio reprocbe a cette corniche, peut-6tre avec raison, - ia sur- 
charge des orncments et I’alliance des denticules avec les modillons 
qu'il n’admet dans aucun cas. On pourrait aussi critiquer le peu de 
hauteur du larmier^, si on ne pensait que dfeouronnS de sa cymaise 
il a perdu beauconp d’importance. Cette cymaise, sans doute en 
bronze, aura, comme tous les ornements de ce genre a Rome, fait 
parlie du butin qu’y venaientperiodiquement recueillir les Barbares. 


n 

Nous passons a la description des arcs et des bas-reliefs qui les 
d^corent, et auxquels I’ordre dont nous avons parld serl pour ainsi 
dire de cadre. 

La grande arcade s’cleve jusqu’a i’entablemcnt dont la clef touche 
presque ledessous de I’archilrave. L’archivolte porte deux moulures 
orndes de raies-de-c«ur grossiers. Les tympans sont occupSs par de)s 
victoires aildes qui portent des enseignes; ces figures ont de loin un 
grand elTet et un style accentud que I’incorreclion du dessin semble 
effacer quand on vient ii les toucher. Un esprit eminent de noire 
temps cherchait a ratlaclier cette ddchdance des arts d’imitation a la 
ddgdndrescence des moddles qui, fldtris par les hontes de I’Empire, 
n’offraient plus, comme aux artistes grecs, les ligncs pares d’un type 
iddal. Nous croyons plutdt que les sculpleurs d’alors, incapables 
comme des enfants de copier la nature vivante, dont les impressions 
mobiles leur echappaient, trouvaient plus aisd de reproduire les 
oeuvres de leurs prdddcesseurs. Quand on copip, on ddchoit; et de 
copie en copie, ils descendaient ainsi rapidement les dchelons de la 
decadence. Dans les bas-reliefs de ce monument, oh ils avaient a 
raconter des fails nouveaux,ou it fallait non plus imiter des victoires 
en marbre, mais en sculpter de vdritables, ils se sont trouvds aban- 
dormds a cux-mdmes, c’est-a-dire a I’ignorance la plus triste; ce sont 
alors des oeuvres d’enfant; non point de cette enfance naive qui 
prdcede les grands styles, mais enfance de decrepitude qui en 
annonce la mort. — Sous les pieds de ces vicloii es, une figurine, 
debout, sert a remplir le vide jusqu’a I’imposte. 

La corniche d’imposte, avec plus d’exagSration que celle de I’enta- 
blement, peche dgalement par un exces de richesse. Les details y 
surabondent; de petits aigles dfeploient leurs ailes contre les volutes 
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des modillonsj les denticules sont enrichies de petites tables ren- 
traates, et cliaque membre du profil est oni6 avec un luxe qui jette 
un peu de confusion dans I’ensemble. 

Au-dessous de I’imposte les piMroits de I’arc, actuellement d6- 
pouillfis de leurs ornements, porlaienl autrefois des enseignes ou 
des trophies, ornements en bronze 6galement appliques sous la 
vodte, comme les trous existants nous portent a le croire. 

Les murs des deux c6t6s de la grande arcade sont d6cords par de 
grands bas-reliefs qu’on doit ranger parmi les meilleurs ouvrages 
du temps de Trajan ; ils sont comparables mais supdrieurs & ceux de 
Ben6yent de la mfime 6poque; la composition est plus noble et la 
repartition entre les nus et les draperies est faite dans une plus 
juste mesure. D’un c0t6 on lit Tinscription : LIBERATORI VRBIS, 
surmontant une scene qui reprSsente un combat; au milieu, le vain- 
queur, avec une fiert6 majestueuse, pousse ses soldats sur les ennemis 
cn fuite. De I’autre c6t6, sous les letlres PYNDATORI QYIETIS, le 
sujet est plus tranquille, le sucefis est assure, la Victoire descend du 
ciel avec une grSce et une elegance divines; elle pose une couronne 
de lauriers surle front de I’empereur, qui semble remercier les dieux 
et Mciter ses soldats. 

Chacun des petits arcs est moins richement orn6 : quatre niches 
carries avec des bustes en bas-reliefs grossiers, en ferment toute la 
decoration. 

L’ceil n’esl pas moins choqu6 du profil confus des impostes, 
contrari6, comme Tobserve Serlio, par le gorgerin en surplomb de 
trois centimetres sur le nu interieur. Les figures des tympans sont 
barbares et tombent dans le grotesque par I’oubli du dessin. 

La vue se repose sur les medallions entre I’entablement et les 
petits arcs : on en compte quatre sur chacune des fagades principales 
et deux sur les c6t6s. Aussi pr6cieux par leur rare conservation que 
par leur admirable facture, ils offrent une preuve du gofit exquis des 
anciens dans le bon temps de Fart. Les huit premieres ont trait a des 
chasses ou des sacrifices. Le medaillon placd sur la fagade orientale 
reprSsente le lever du jour, et sur la face dclairde par le couebant, 
I’allSgorie se continue : on voit la figure personnifiant la lumi^re, 
pousser ses chevaux dans les dots oil ils vont disparaitre. 

L’entourage de ces medallions est fruste et en retraite de trois 
centimetres sur I’affleurement du mur. Nous devions, comme a la 
frise, supposer des revfetements en marbre; nous avons acquis la 
certitude que cette hypolhSse dtait fondte, en retrouvant un petit 
fragment de porphyre entre les. deux mSdaillons de gauche sur la 
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facade seplentrionale. Ce vestige, pr^cieux pour la restauralion du 
Uionument, ne peut laisser aucun doute sur la question. 

Au-dessus de ces mSdaillons, on lit su^-la fagade mdridionale : 

SIC X - SIC XX 
et sur celle qui regarde le Colys6e : 

VOTIS X — VOTIS XX 

Nibby pense que ces inscriptions se rapportent k lApoque de la 
fondation ou de racbfevement, qu’elles dSterminent en comptant les 
ann6es a partir de TavSnement de Constantin, Orelli, donnant une 
explication diff6rente, croit qu’elles fonlmemoire de voeux dfeennaux 
ou vicennaux, et supplde ainsi aux abrSviations : 

VOTIS DECENNALIBVS — VOTIS VIGENNALIBVS 
SICVT DECENNALIA — SIC VIGENNALIA 

III 

II nous reste a parler de Tattique qui, dans les arcs de triomphe, 
a toujours beaucoup d’importance k cause de Tinscription qu’il sup- 
porte. 

Cette partie de Tare de Constantin a gard6 son caract6re plus que 
la plupart des aulres monuments de ce genre, par la belle construc- 
tion de ses bas-reliefs et, ce qui est bien rare, par celle des statues 
placees au-dessus des colonnes. Ces huit statues en marbre pavo- 
nazetto repr^sentent des rois captifs. Sept sont antiques, la huitifeme 
fat remplacSe par Cldment XII, lors de la restauration que fit ce 
souverain pontife. Les t6tes sont modernes, les anciennes ayant etd 
volees au temps de Cldment VII, par Laurent de M6dicis, suivant 
une tradition peu probable et qui semble ddmentie par la decouverte 
qu’on fit sous Tare d’une des tetes antiques. Ces statues d’un beau 
style ont, comme il convient a des rois prisonniers, une attitude 
flfere; ils semblent apercevoir d6jii a Thorizon leurs vengeurs pr61s 
a fondre sur Tempire remain. 

Entre ces statues, Tattique est ddcord d’admirables bas-reliefs 
accoupl6s deux a deux et tous du temps de Trajan. Nous ne pouvons 
entrer dans le detail de ces sednes que le bel dtat des marbres et le 
prix du travail rendent trds-intdressantes pour les artistes et les 
antiquaires : nous voulons seulement attirer Tattention sur le soin 
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qu’on y a pris de tout sacrifier a la figure humaine- Les lieros domi- 
nent ce qui les entoure; pr6s d’eux les animaux, les arbres, les 
monuments surtout, sent ruduits h des proportions Irfe-secondaires. 
DerriSre ces figures si plcincs de noblesse, si savamment drap6es, 
model^es avcc un ciseau si fin, on est surpris de la petitesse et de la 
negligence des perspectives arcliitecturales; ce sont de simples cro- 
quis, de leg^res esquisses qui forment des cadres et remplissent les 
fonds sans distraire I’attention. 

Au-dessus des grands arcs, I’attique porte une inscription repeiSe 
sur les deux faces : 

IMP • CAES • FL • CONSTANTINO MAXIMO • 

P • F • AVGVSTO • S • P • Q • R • 

QVOD • INSTINCTV -.DIVINITATIS • MENTIS 
MAGNITVDINE • CVM ■ EXERCITV • SVO 
TAM • DE • TYRANNO • QVAM • DE • OMNI EIVS 
FACTIONE • YNO • TEMPORE • lYSTIS 
REMPYRLICAM ■ YLTYS • EST • ARMIS 
ARCYM • TRIYMPHIS • INSIGNEM • DICAYIT- 

Nous croyons pouvoir traduire ainsi cette inscription : 

« A I’empereur CSsar Flavius Constanlinus, trcs-grand, pieux, 
* heureux, auguste, qui, par I’inspiralion divine et par son genie, 
« sut, dans une guerre legitime, venger la republique e la fois du 
« tyran et de sa faction, le senat et le peuplc remain ont dedie cet 
« arc, monument de ses victoires. ■» 

L’expression divinitas accuse la nouvcaute de sentiments qui 
chercbaient une nouvello forme pour s’enonoer. Ce mot, jusqu’alors 
rarement en usage dans la languo latine et seulement employe dans 
les ouvrages pliilosophiques de Cicdron, devint le terme usite pour 
complaire au vainqueur; on a pretendu qu’il avait ete ajoule apres 
coup, et Burckbardt soutient que sous les leltres insdnctu divinitatis 
on pouvait lire ceux-ci mat effaces Nutu 3. 0. M. Nibby semhle 
partager ce sentiment et incline ii croire que Constantin, pour 
donner plus d’edat i sa conversion, aurait corrigd les premiers 
caracl6res. On salt pourlant qu'ii ne brisa pas brusquement avec 
I’ancienne religion et qu’il ne reQul le baplbme qu’a ses derniers 
moments; cette raison ne pent done etre alldguee; nous sommes 
d’ailleurs en droit d'ailirmer que cede inscription n’a subi aucune 
alteration ; un joint d6grad6 par le temps traverse les caracteres en 
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question, et la correction eilt certainement 616 mise a jour par cette 
ruine. Les restaurateurs, ce qui est d6ja trop, n’ont rapport6 que de 
petits morceaux demarbre en d’autres endroits et leur peu d’etendue 
n'aurait, dans aucun cas, niodifi6 le sens g6n6ral. 

Au-dessus de I’attique, le couronnement dont le socle inoular6 
existait encore du temps de Desgodets, a compldtement disparu ; on 
.ne peut douter qu’ii n’ait 6t6, suivant Fhabitude, compos6 d’un 
quadrige avec des aigles ou des trophees au-dessus des pilastres d’at- 
tique. Lorsque ce monument tout entier est une imitation des arcs 
pr6c6dents, il n’y a pas de raison de le supposer dissemblable dans 
le haut. 

Nous ne terminerons pas notre 6tude sur cet admirable 6diflce 
sans faire ressortir I’intdrfit qui s’y ratlache au point de vue de 
I’histoire de I’art. Pour ceux qui aiment ^ parcourir les mysterieuses 
catacombes des arts anciens, Fare de Constantin est un des points le 
plus lumineux de leur exploration : e’est comme la borne placee sur 
la frontiere de Fempire pa'ien qui tombe et de Fempire chr6tien 
61ev6 sur ses ruines; e’est le premier monument de la d6cadence, 
quoique ce n’en soit pas le point de depart. La v6ritable 6poque de 
la d6ch6ance de Fart, selon Winkelman, doit 6tre fix6e au r6gne 
agit6 de Gallien; il serait done tres-injuste d’accuser Constantin 
d’une ddcadence qu’ii a lrouv6e et qu’ii n’a pas faite. On ne saurait 
dire non plus qu’elle fut acc61eree par la destruction des chefs- 
d’oeuvre antiques tombes sous les haches chr6tiennes,puisque c'’6tail 
faute d’en revenir a imiter la nature que Fart s’6tait 6gar6. Du reste 
si les Chretiens, en arrivant au pouvoir, ensevelirent sons le sol tant 
demagnifiques fragments, ilnefautpas trop s’en plaindre: ainsipro- 
t6ges longtemps comme des germes, ces marbres firent naitre, en 
revenant a la lumi6re, la renaissance de Nicolas de Pise, de Raphael, 
de Michel-Ange. 

L’arc de Constantin porle le dernier signe d’une d6cadence avanc6e 
dans Fimpuissance de ses auteurs qui furent oblig6s de rechercher 
les oeuvres d’anciens maitres et de recueillir les ruines de Fare de 
Trajan pour la nouvelle construction. Si Femploi qu’ils en firent eftt 
6t6 judicieux, s’ils eussenl surtout entour6 de respect ces beaux 
resles qu’ils ne savaient m6me plus copier, il ne serait pas permis 
de les accuser d’une ignorance complete; malheureuscment ils s’en 
servaienl sans avoir conscience de leur propre faiblesse, et ils les 
respectaient si peu, que nous avons trouv6dans les chatnbres 6vid6es 
au-dessus des arcs, de pr6cieux debris jet6s p61e-m61e dans la 
maQonnerie, Ils n’6laient pas moins incapables de raccorder entre 
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eux les aneiens fragments que de les ajuster avec goiit; leur bar- 
barie est partout mise en relief par la comparaison qu’ils nous ont 
eux-mSmes prepar^e, et ils sont condamnSs par les reliques prd- 
cieuses qu’ils ont grossi^rement enchSssfies. 

Ce monument est une legon profonde dont nous devons nous 
pSnStrer : cette mine doit nous rappeler que I’art, qui a besoin pour 
vivre de copier le passd et d’en recueillir les fragments, est un art 
qui tombe; que I’art veritable, I’art vivant, doit avoir sa vie propre 
et sa muse ^ lui, qu’il doit 6tre I’lieritier et non pas I’esclave de ses 
devanciers. Nous nous demanderons peut-6tre alors, en reportant nos 
reflexions sur nous-memes, si nous n’inclinons pas deja sur les 
pentes de la decadence, lorsque dansl’incertitude de nos convictions 
nous arrachons des lambeaux It tons les styles, depuis Pericles jusqu’a 
Louis XVI, pour en parer des oeuvres sans beaute origtnale et sans 
caracterel 


Georges Rohault de Pleurv. 
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CARTE DE LA GAULE 


EXAMEN DES OBSERVATIONS AUXQUELLES ELLEADONNE lIEtl 

(Suite.) 




Philologus. — L’article de M. Heller est une revue critique des 
travaux sur les Commentaires de Cesar, qui out ^616 publics depuis 
quatre ans, taut en France qu’en Allemagne, et parmi lesquels 
figurent, k c6t6 de I’edilion nouvelle donn6e par le docleur Frigell 
d’Upsal, les etudes militaires de MAI, le general badois von Goeler et 
de Saulcy. La philologie pure tient naturellement la premiiJre place 
dans cette revue, mais la stral^gie y a dgalement sa part, et ainsi 
les observations du savant critique ont un droit particulier a noti’e 
curieuse attention. Je suivrai, dans I’examen que je vais en faire, 
I’ordre chronologique des campagnes. 

Livre — M. Heller n’est pas entierement satisfait de la route que 
nous faisons suivre A I’armfie romaine, qui venait d’llalie en Gaule 
pour s’opposer a Immigration des HelvStes. C’est son droit, et per- 
sonne ne songe a trouver mauvais qu’il en use; mais je ne saurais 
lui passer la querelle qu’il fait, dfe le ddbut, a M. de Saulcy, parce 
qu’elle est aussi injuste au fond qu’inconvenante dans la forme. 
Notre savant collaborateur avail eu le d6sagr6ment de voir une de 
ses citations latines alt6ree I’impression. II s’agit de ce passage : 
a lacu Lemano quern (lumen Rhodanum influit (Rev. arch., t. I, 
p. 186). Fvidemment, quern n’6lait rien de plus qu’une faute typo- 
grapbique pour qui in, puisque M. de Saulcy traduisait (p. 169) : 
« a partir du lac L6man, qui se diverse dans le Rh6ne. > D’ailleurs 
il venait d’6crire (p. 183) Helvetiorum inter fines et Allobrogum Rho- 
danus influit. Ce serait done bien a tort qu’on I’accuserait d’avoir 
mis Rhodanum comme nominatif : personne, a coup stir, ne prendra 
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le change a cet 6gard, pour peu qu’on y apporte d’attention et de 
droiture. Cependant le crilique berlinois n’hesile pas a tomber sur 
la pr(^tendue faute grammaticale Rhodamiin, et, apres jc ne sals 
quelle autre chicane de uifeme force, sa plume incivile jetle k noire 
collaborateur cette persomialit6 de mauvais goi\t : « II a monlrS par 
la qu’oii pouvait lire dix fois Cfear sans pour cela le mieux com- 
prendre. » L’ficrivain du Philologus, dirai-je 4 mon lour, et avec 
plus juste raison, montre qu’on pent fitro un homme instruit sans 
pour cela litre un homme bien (51eT6. 

Pour en revenir a Tarmc'e romaine, le chemin qu’elle a parcouru, 
depuis laTille italienne d’Ocelum Jusqu’au territoire des Voconces, 
6lait 4valu6 par M- de Saulcy a deux cents ou deux cent dix kilo- 
metres ; cela fait, observe M. Heller, plus de cent quaranle milles 
parcourus en sept jours eten combattant constamraent. Cette distance 
me paralt avoir 4te notablement exag6r6c. En effet, d'aprbs Plol6m6e, 
qui place les Sentiens (Digne) immfidiatement a I’est des Voconces, 
il y a lout lieu de croire que ceux-ci s’dtendaient jusqu’hla Durance, 
et, par suite, que Vapincum (Gap) 61ait situ6 tout prds, sinon k la 
limite m6me de leur territoire. Or, de Vapincum k Ocelum, les docu- 
ments gdographiques ne donnent que cent dix-neuf milles, ce qui 
fait seulement dix-sept milles (vingt-oinq kilometres) pour cliacune 
des sept journiies de marche et n’a ricn d’ inadmissible, mbme avec 
la condition de plusieurs combats livrfe. Ne perdons pas de vue qu’il 
s’agit d’uno arinde rdguliere ayant affaire k de pauvres monlagnards. 

Je trouve, dans mes souvenirs militaires, un fait qui ne manque 
pas d’analogie avec la Iraversde des Alpes par I’armde romaine : 
c’est la marche, depuis Milah jusqu'a Djidgeli (Algdrie), d’une 
colonne de huit ou dix mille hommes conduite par le gdndral de 
Saint-Arnaud, en mai 18ol. Le trajet, de cent cinq kilomdtres, dont 
plus de la moitid a travers la chaine de I’Atlas, fut effectud en cinq 


jours, de la manidre suivante : 

i" De Milah a Fedj-Beinen 23 kil. 

2“ De Pedj-Beinen a El-Aroussa, par Fedj-Menazol : 

attaque de ce col, fortilid par les Kabylcs. . . — 13 » 
3® D’EI-Aroussa a El-Eursa : mauvaise affaire de nos 

flanqueurs de gauche 19 » 

4' D’El-Eursa a Kannar : combats continuels a notre 

gauche, pendant les 2/3 du chemiu 32 j 

8* De Kannar a Djidgeli 18 » 
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La. marche moyenne par jour fut done de vingt et un kilometres, 
e’est-k-dire peu au-dessous de ce que je presume avoir 6ie fait par 
I’armee romaine, et la plus longue de ces marches, qui correspond k 
la resistance la plus opiniklre, montre que les engagements avec 
I’ennemi n’ont pas toujours pour effet de diminuer Tespace par- 
couru. II y a lellcs circonslances qui font hater le pas ou prolonger 
lamarche, en presence de I’cnnemi. 

Au surplus, Cesar n’a point dit qu’il se soit battu tout le temps ni 
d’une maniere tres-sericuse. Les mots compluribus his proeliis pulsis 
peuvent s’entendre d’une suite de petits combats livres le meme 
jour, ou meme simultandment sur divers points de la colonne. 

Quant k la position d’Ocelum, elle cst lixee aujourd’hui d’une 
maniere incontestable. Avant la decouverte des vases de Vicarello, 
il etait peut-etre permis de chercher cette petite ville de la cisalpine 
dans toutes les valldes du versant oriental de I’Alpe Cottienne : e’est 
ainsi que d’Anvilie a pu, sans trop s’exposerkla critique, I’identifier 
avec Usseau, Uxellum en latin da moyen kge, bourgade situee dans 
le val de Prageleto, non loin de Fenestrelles. Toutefois, en y regar- 
dant de pr6s, on pouvait des lors apercevoir I’invraisemblance de 
cette attribution. II n’y avail, pour cela, qu’k rapprocher deux indi- 
cations : d’une part, celle des Commentaires qui placent Ocelim vers 
la limite de la Gaule cisalpine, quod est citerioris provinciae extre- 
mum (chap. 10), et, de I’autre part, celle des itindraires remains 
concernant la station Fines, qui marquait la frontiere de Gaule et 
d’ltalie dans la vallee de la Loire, k moitie chemin, ou peu s’en 
faut, dc SuzeaTurin. Puisque la Gaule s’etendait aussi loin que 
cela sur la Loire, on devait prdsuaier qu’ello ne s’arrfitait pas a la 
hauteur d’Usseau dans la vallde voisine. Mais maintenant que les 
vases de Vicarello nous out mis en possession de trois itindraires 
mentionnant un Ocelum qui remplit la condition d’dtre, comme 
celui de Cdsar, a la limite de I’ltalie, il n’y a plus lieu de faire des 
conjectures, la question estddfinitivement rdsolue. 

Le Vapincum la carte conduit I’armde romaine sur le Rhone 
par Bea Vocontiorum (Lie). M. Heller ne fait point d’observation 
k ce sujet, mais il rappelle I’opinion de M. le general de Goeler, 
qui mene les Remains par le chemin de la vallde du Erac jusqu’k 
Cularo (Grenoble), et de la k Vienne et Lyon. Je ne puis approuver 
cette direction : elle n’a, en effet, aucun avantage sensible, comme 
distance, sur la nOtre, et, de plus, elle est en ddsaccord avec le 
texte in fines Vocontiorum ... pervenit, inde in AUohrogum fines... 
(chap. 10), lequel donne a entendre que I’armde romaine trayersale 
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territoire des Voconces. Ea supposant mfime que ce territoire attei- 
gntt la vall6e du Drac, co qui n’est pas certain, Cdsar ne se serait pas 
ainsi expriTn.6; il aurait pu dire seulement in Allobrogum fines per 
oram finitimam Vocontiorum pervenit. 

La carte fait franchir le Rh6ne a I’armde romaine, en amont de 
son conflaent avec la Sadne, dvitant ainsi un double passage d'e 
rlvidre, dont Gdsar n’a pas fait mention ; mais, selon M. de Saulcy, 
ce double passage aurait rdellenaent eulieu; les Remains auraient 
d’abord Jranclii le Rhdne a Vienne, puis la Sadne entre Mdcon et 
Lyon. M. de Goeler adopte une marclie pareille, exceptd en ce qui 
concerne le second point de passage, qu’il parait metlre au confluent 
mdme. Sans se prononcer catdgoriquemenL M. Heller semble pen- 
cher pour la solution de la carte. La question cependant dtait dans 
sa competence d’drudit, et devait dtre resolue, je pense, confor- 
mdment k I’avis de MM. de Saulcy et de Goeler. Qu’importe 
I’absence de termes exprds, si ces passages de rividre sont renfermds 
implicitement dans le texte? Lorsqu’il est dit ab Allobrogibus in 
Segmiavos exercitum ducit, cela doit s’entendre ndeessairement du 
vdritable pays segusiave, le Forez, et non point de la rive gauche de 
la Sadne, alors mdmeque, du temps de Cesar, les Sdgusiaves auraient 
possddd quelques lerres de ce edte, ce que, du reste, Ton ignore par- 
faitement. 

La marche des Helvdtes sur la rive droite de la Sadne, comme I’a 
comprise M. de Saulcy, et telle aussi qu’on la traede sur la carte, 
n’est point approuvde par M. Heller, qui fait suivre aux dmigrants 
le plateau du Charolais, en appuyant celte hypothdse de raisons 
assez spdeieuses pour que je me fasse un devoir de transcrire tout ce 
passage du Philologus, : 

« Si je n’ai rien a objecter au plan de bataille centre les Helvdtes, 
que donne M. de Saulcy, et si j’dmets a peine un doute sur I’inten- 
tion prdmdditee de la manoeuvre des Helvdtes, je ne m’entends 
pourtantpas compldtement avec lui sur tout le plan de I’opdration. 
Si les Helvdtes avaient suivi dans toute sa longueur la vallde do la 
Sadne, Cesar aurait eu diflicilement I’occasion d’envoyer toute sa 
cavalerie pour s’ assurer de la route qu’ils avaient suivie; tout paysan 
gaulois aurait pu le lui dire; I’envoi de cette cavalerie pour recon- 
naltre leur marche prouve qu’ils etaient passds dans un pays dont la 
reconnaissance n’dtait pas facile. Plus loin il est dit que Cdsar pour- 
suivit quinze jours les Helvdtes et que pendant ce temps {interim, 
e’est-a-dire pendant ces quinze jours) il demanda du bid aux Hduens, 
parce .qu’il ne pouvait faire usage de celui qui dtail transporte. par 
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la Sadne, dont les Helv6tes s’6taient 61oign6s. Si C6sar avail lohgfe la 
Sadne jusqu’ii Chaion, — ii y a de li au champ de bataillc vingt 
milles en ligrie droite (trente kilometres) — il aurait pu consommer 
jusqu’k GhSlon du bid qui se transportait sur la riviere, et il n'au- 
raitpas soulfert du manque de vivres, car pour les deux ou trois 
jours demarche qu’ily a entre cette ville et Ivry, les soldats auraienl 
pu porter leurs rations avec eux, atlendu que les troupes romaines 
pouvaient emporter pour quatre ou mdme six jours de vivres (voir 
Rustow, p. 14). Ainsi Cesar doit avoir quitte beaucoup plus I6t la 
valiee de la SaCne, etant 4 la poursuite des Helvetes. Aulrement rien 
n’indiquerait plus une absence de plan que cede marche en queue 
des Helvetes, chez un gdndral qui s’dtait prdcisement fait sa rdpulation 
de grand capilaine par la maniere dont il combinait ses opdrations. 
Mais si les Helvetes passerent sur le plateau du Charolais au-dessus 
de Macon, Cdsar, en les poursuivant, leur rendait impossible le pas- 
sage de la Loire et de I’Arroux, qu’ils n’auraient osd traverser etant 
poursuivis par lui. Ils ne pouvaient dds lors pdndlrer dans I’ouest de 
la France, et Cesar atleignait au moins par la un but Men ddtermind. 
Mais on comprend en m6me temps que si, 6tant arrive a Ivry, il se 
dScida a marcher sur Bibracte, ce n’est pas seulement parce qu’al 
manquait de vivres, c’est encore parce qu’en occupant cette ville des 
Fduens, il emp6chait dans tons les cas I’ennemi de passer dans 
I’ouest de la Gaule. La lenteur du mouvement des HelvMes prouve 
aussi qu’ils s’avangaient sur un terrain accidents. Pourquoi I’a- 
vaient-ils choisi? Cela est tj’6s-clair : ils craignaient les passages de 
rivMres et, longeapt la valiee de la Sadne, ils auraient dtd andantis 
au passage du plus petit cours d’eau, de la Grosne, par exemple; ils 
dtaientsilrs aussi que, dans une valiee, on ne tarderail pas h. leur 
livrer bataille. Tout cela montre que les Helvdtes ont dii passer sur 
le plateau du Charolais. » 

J’admire cette assurance d’un drudit qui croit comprendre la 
pensde intime de Cdsar et I’interprdte autrement qu’il ne I’a fait 
lui-mdme. Si le gdndral roinain suivait les Helvetes la piste, c’est 
qu’il guettail, suivant une expression du C6sar moderne, I’occasion 
de les prendre en flagrant delit. Tout n’est cependant pas a dddai- 
gner dans ces reflexions du Pltilologus. Pour mon compte, je 
reconnais que I’espace qu’il y a entre Chdlon et le champ de bataille 
presume justifie assez mal les inquietudes de Cesar au sujet de son 
ravitaillement, et je suis dispose A conclure, mais sous certaines 
reserves, que les Helvetes, et les Remains derridre eux, n’ont pas 
remonte la Sa6ne aussi haul que nous I’avions suppose. On pent 
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vin. 
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trt's-bieh adopter, d’ailleurs, pour le point ou les HelvStes pass6rent 
celle rividrie, et oil C6sar fit son second passage, I’endroit qne pro-- ’ 
pose M. Heller (PI. I, fig. S), c’est-a-dire Belleville entre Villcfranche 
et MScon. Partis du Pas-de-PjEcluse par la route de Nantua, c’est suf 
Belleville qu’ils devaient prendre direction pour gagner au plus 
vite la Loire et I’Allier, et les francliir avant I’arriviie d’une armte ' 
roinaine. Dans cette hypothdse, le camp de C6sar chez les Sdgu- 
siaves sera bien plac6 au coude de la Sadne en face de Trevoux, dii 
le gdndral remain aura jete un pont, si ddjii il n’y en avait un, guettant 
le moment de se porter contre le corps ennemi rcstd sur la rive ■ 
gauche, et qu’il pouvait atteindre de li en quatre heures. 

La ddroute des gens du canton tigurin et I’apparition subite de 
Cdsarobligdrent les Helvdtes a modifier leurmarche. Ils n’espdraient 
plus, en effet, pouvoif franchir la Loire, mSme sur un pont existant, 
en presence de I’armde romaine prdte a tomber sur leur arridre-garde, 
par une manoeuvre semblable a ce qui avait eu lieu au passage de 
la Sadne. Mais cela ne veut pas dire qu’ils eussent peur de .semesufer ' 
franchement avec les Remains : ils ont bien prouve le contraire, peil ’ 
de Jours aprds, en les attaquant sans y dtre contrainls le moins du ' 
monde. N’dtaient-ils pas les plus nombreux, et I’un de leurs chefs 
n’avait-il pas jadis fait passer sous le joug une armde consulaire? 

Ce qu’ils avaient a redouter, eux qui ne savaient combattre qu’avec ■' 
une loyale bravoure, magis virtute quam dolo, c’dtaient les surprises; " 
les ruses de guerre, et, pour s’en preserver, ils n’avaient rien de 
mieux k faire que de cheminer par les contrdes les plus ouvertes, 
sans craindre cle rencontrer des cours d’eau indispensables k leur' 
alimentation, pourvu que ces cours d’eau pussent dtre passds facile- ' 
ment, comme c’est le cas des ruisseaux qui descendent k la Sadne dans 
I’dtendue de pays dont il est question. Tout au contraire, le plateau db , 
Charolais, qu’on leur faitsuivre avecl’dnorme bagage dont ils dtaient ' 
chargds, fiit devenu leur toinbeau, sous la pression d’une armde ro- 
maine plus libre de .ses mouvements : car cc prdtendu plateau ne. 
prdsente dans la direction indiquee qu’un inextricable rdseau depro-' 
fonds ridements, sans route praticable k un train cle voitures, et sans ' 
eau sufflsante pour une telle masse d’hommes et d’animaux. La pro- ' 
position de M. Heller est done radicalement inadmissible, et c’e’st ' 
vainement qu’on essayerait de la modifier. Supposd, par exeinple,' ' 
que les Helvdies, apres avoir remontd le vallon de I’Ardidre, fassenf ' 
leur mouvement de conversion par les sources de la Grosne, suivent 
cette rividre jusqu’a Sercy, et continuent par Buxy, Givry, Char; 
gny, .etc.; quel ayanta'ge ppurronl-ils Irouver k. cette route, -pan-*-' 
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com^araison avec celle de la Sa6ne? Elle esl plus lopgue, plus diOlr 
cile (jansune partie, moins militaire dans une autre, et nuile pai't. 
ass.ez 61oiga6e de la SaCne pour que G6?ar, en faisant tenir son.convoi: 
de pateaux constamment a sa hauteur, ne puisse coiumuniquer a* 
volontS avec lui, et en tirer tout ce qui lui sera n^cessaire. Si Ton, 
veut que, pour dloigner C6sar de ses approvisionneoients et le, 
d6router sur la direclion gdnSrale de leur marche, les Hely6tes aient 
franchi les sommets de la chalne, passe dans le hassin de la Loire, 
lourn6 par Chauffailles, La Claytte, CharoUes, et de la soient reutrfe 
dans le bassin de .la Sadne, soil par Saint-Bonnet, Joncy et Givry, 
soil par Genelard et la vallde de la Dheune jusqu’a Chagny; Cesar, 
dans ce cas., aura dii emporter quinze jours de vivres (d); il aura 
envoye, de Charolles ou de Gdnelard, I’ordre de faire reinontersa 
flottille jusqu’a Chalon, el, en arrivant a Givry, ou a Gagny, ou 
mfiine a Dennevy, ii se sera aisenient ravitaille, puisqu’alors il 6tait 
a quatre lieues au plus de ChSlon. Mais, si les Remains avaient 
pu emporter des vivres pour quinze jours, comment, aprds de. 
rayilaill.ement fait a Chdloiu leurs provisions se trouverent-elles, 
rddjuites pour aipsi dire a rien, quand ils furent arrives a Ivry, c’est-; 
^-dire au- bout de Irois ou quatre jours? La conclusion de tout cela 
est qu'il faut passer par-dessus I’objection faite a la direction de. 
marche par. la vallt'e de la SaOne jusqu’a Clidlon, ou declarer que le 
champ de bataille doit 6tre plac6 ailleurs qu’a Cussy-la-Colonne. 

Reprenons les faits a partir du passage de la Sadne. Les Helvdtes 
s’dtant remis en marche, Cdsar les suivit, precede de sa cavalerie, 
qui devait surveiller la direction de leur route. Le Philologus en tire 
la consequence que les emigrants avaient piqu6 droit vers la mon- 
tagne, par la raison que, s’ils eussent fait route dans un pays facile, . 
Cdsar n’aurait eu besoin, pour savoir oh ils allaient, que de le 
demander au premier paysan venu. Cette observation est dtonnante, 
mdme de la part d’un philologue qui n’a pas fait la guerre. Il sufTit. 
d’avoir lu Cdsar pour savoir que les armdes en campagne ont tou- 
jours une avant-garde de cavalerie destinde a eclairer leur marche, 
et, dn reste, les plaines ayant habituellement plus de routes que les 
montagnes, s’il y avail quelque chose a conclure de ce que dit Cdsar, 
c’dtait precisement le contraire de la consequence que M. Heller en 
a lirde si na'ivement. Je pense done que les Helvdtes marclidrent du 


(1)' XX dierurn frumentum, ex eo quod erat in sedibus consumendum humeris 

impo^uit libentiain militura [Amm.^ 17^ 8, 2) ...ex annona decern dierum et septem, 
quam in expeditionem pergens veheb&t cervicibus miles... {id.y 17, 9, 2). 
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c6l6 de MScon, et, ce qui confirme cette maniSre de voir, ce sont les 
termes dans lesqnels C6sar exprime la circonstance qui I’empficha, 
peu apr6s, de se ravitailler par la SaOne, quod iter ab Arare Helvetii 
averterant, a quibus discedere nolebat. Le verbe merterant implique, 
en effet, I’idde de conversion, de changement apport6 a une direc- 
tion de marche d’abord suivie, ce qui ne peut pas se concilier avec 
riiypoth^se que les Emigrants, apr6s avoir iraversd la Sa6ne, 
auraient continue droit devant eux. 

Voyons mainlenant cequ’ils ont dd faire d partir de Mdcon. En 
supposant qu’ils aient eu le dessein de passer directement dans le 
bassin de la Loire, et non point par le nord d’Autun, ils ont .pu 
prendre par Gluny, Joncy, Saint-Eus6be ou Blanzy, etc. L’ embus- 
cade de Labienus se placerait sur un contrefort de la montagne a 
I’ouest de Joncy, montagne surmontde d’un piton sur lequel est 
assise, It I’altitude de six cents metres, la bourgade de Mont-Saint-Vin- 
cent, jadis oppidum gaulois, et la bataille aurait 6t6 donnde vers le 
Creuzot, pr6s duquel passe une route allant k Autun, et qui parait 
ancienne. Mais peut-6tre valait-il mieux pour eux continuer de 
suivre la Sadne jusqu’a Tournus, de la contourner la pointe de Se- 
necey, et prendre la direction ouest par la vallde de la Grosne et par 
celle de la Guye, qui ramene a Joncy : de cette manidre ils auraient 
coup6 leprolongement de la cbaine du Forez dans sa parlie la plus 
dtroite et la plus basse, en suivant toujours un terrain uni et assez 
ddcouvert, exceptd vers le massif de Mont-Saint-Yincent, ce qui 
expliquerait pourquoi Cdsar n’a pas trouvd plus t6t I’occasion de 
leur tendre une embuscade. : ; 

Je ne vois rdellement pas de motif pour conduire les Helvdtes par 
Test d’ Autun, au milieu d’une contrde montagneuse, plus dtendue et 
plus difficile que celle qu’ils auraient eue & traverser s’ils s’etaient 
rendus directement dans le bassin de la Loire, a moins que ce ne 
soil atin deles amener aupres de la colonne et des tumuli qu’on croit 
6tre des monuments de leur ddsastre, opinion qui ne m’a jamais 
beaucoup sdduit, malgrd le talent avec lequel on I’a soutenue. Elle 
me parait 6tre, en ce qui concefne la colonne, une combinaison de 
deux hypotlidses 6galement invraisemblables. II faudrait admettre, 
d’abord, qu’un. mon ument avait dl6 dlevd, a la suite de la bataille, 
pour en perp6tuer le souvenir, quand rien n’autorise a faire une 
pareille supposition a I’dgard de tant d’autres victoires, plusimpor- 
tantes, remportees par C6sar; en second lieu, que ce premier mqnu- 
ment ayant fstd ddtruit, on a pris soin de le remplacer par une 
colonne destinfie au m6me but, quoiqu’elle ne porte aucune inscrip- 
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tion, aucun signe quelconque pemettant d’en reconnattre la desti- 
et cela a une Spoque oil le temps et d’autres pr(5occupations 
araient fait oublier les guerres de la conqu6te, a ce point qu’un 
historien comme Florus pent 6tre accus6 de n’avoir pas m6me lu les 
Gbmmentaires de Cesar, tant il en a d^naturd les fails principaux. 
Quant aux tumuli, j’ai peine i croire que I’inhumation faite par pelits 
groupes d’un, deux ou trois corps, accompagn6s de bijoux, d’uslen- 
siles, voir mSme d’armes, avec des indices de cferfmonies religieuses 
r6guli6rement accomplies, puisse avoir rien de commun avec ces 
grandes hScatombes humaines, oddes myriades de cadavres restaient 
il pourrir sur place — la raison le dit et les faits] lej confirment — 
jusqu’a ce que des mains pieuses vinssent rassembler et couvrir de 
terre leurs ossements blanchis. 

Hypothese pour hypolh^se, j’incline a pr6f6rer, comme plus simple 
et plus probable, celle qui attribue la colonne de Gussy et, si I’on y 
lient absolument, les tumuli des cbaumes d’Auvenay a la bataille de 
Sacrovir, chef des Fduens r6voltfe centre I'autoritS romaine, et de 
C. Silius avec deux 16gions lirees de la Germanie infSrieure. La 
rencontre eut lieu, selon Tacite, dans une plaine, a la douzitoe 
borne en venant d'Autun. Gelte donnSe s’applique bien a Ivry, qui 
■ *est situ6 entre les points od devaient tomber les douzitoe et trei- 
zitoe lieues gauloises, sur une voie dont il resle encore aujourd’hui 
des traces, et qui se dirigeait vers Beaune, Dble et Besangon. C’est, 
en efifet, par lieu^ gauloises que le bornage des routes istait fait, le 
• plus ordinairement, dans toute la Gaule, excepte la Narbonnaise, el 
par consequent c’est par lieues et non par milles qu’on doit compter 
ici, I'unite de mesure itin6raire n’etant pas indiquee autrement. 

M. Heller, qui a voulu expliquer aussi cetle expedition de Silius, 
et y a consacre, dans le meme cahier du Philologus, une note sous 
le litre : t Alaise-lez-Salins et Tacite (Ann., liv. Ill, chap. 40 a 46), » 
fait entrer I’armee romaine dans le paj-s eduen par Chalon; mais il 
n’ose pas la mener plus loin, bien qu’il ait su tracer d’imaginalion 
tout le reste de sa marche depuis le Rhin. Serait-ce qu’il a craint, 
pendant qu’il donnait un nom aux morts des tumuli d’Amancey, de 
trouhler les Helvetes dans la possession de ceux od ils reposent au 
moins depuis Saumaise? Quoi qu’il en soil, j’esp6re qu’on voudra 
bien me permettre de dire quelques mots sur cette nouvelle question, 
qui se rattache indirectement a la carte des Gaules. Si Ton en croit 
M. Heller, Silius, avec ses deux legions, remonta le cours de la 
Moselle jusqu’a Toul, gagna la vallSe de la Meuse, puis Langres et 
de la, avant de passer chez les Eduens, se porta par Gray sur Besan- 
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5 on, donl.les habitants, qui faisaient cause commune ayec eux, 
prirent Ja fuite, comrne le gdndral romain s’y ^lait un peu attendu, 
' vu que, si leur ville est facile t\ dfifendre, elle n’est pas moins facile 
abloquer;ils s’etaient done rdfugies dans les montagnes du Jura, 
vers Alaise en un mot, ou se trouve un grand plateau qui ne peut 
6tre aisdment entourd ni contrevalld; Silius les y attaqua et les 
battit. Tout cela, el J’ai abrdgd, est tird des sept paroles de Tacile : 
paucae hujus ipsius exercitus turmae profligavere Sequanos (chap. 46, 
harangue de Silius). Le grand historien sera-t-i) satisfait 'de son 
inlerprdte? II va nous le dire lui-mdme, car ce lexte, si ingenieu- 
sement commentd par le Philologus, n’est qu'une allusion de Silius 
au fait militaire raconld en deux mots, mais avec une clarteparfaite, 
dans le chapitre prdeddent. Tacite dit done que Silius, marchant 
avec ses deux legions, ddlaclia en avant une troupe d’auxiliaires 
(ndeessairement de la cavalerie) pour ravager les cantons sdquanes, 
qui, dtant situds au bout du territoire (de la civitas), du cdtd des 
fiduens, s’dtaient associds h leur rdvollc : Interim Silius cum legio- 
nibus duabus incedens-, praemissa auxilmi manu vastat Sequanorum 
pages, qui finium exlremi et Aeduis contermini sociique in armis 
erant (chap. 45). Les Sdquanes rdvoUds dtaient done ceiix qui lon- 
geaient la Sadne, vers Saint-Jean de Losne, Seurre, etc. : e’est clair 
comme le jour. II ne s’agit nullement de Besangon ni d’Alaise. Le 
gdndral romain, s’il est passd par Gray, sera descendu de suite d 
D6le, et, prds de la, aura trouvd la route menant a Autun, dont j’ai 
parld plus haul. Cc passage ne peut pourtant p?s avoir dchappd d 
M. Heller, qui n’est pas un de ces savants frangais si dddaignds, 
pour leur Idgdretd, de I’autre cdtd du Rhin, mais hien un grave 
Allemand, un Prussian mdme, e’est-a-dire tout ce qu’il y a de 
moins Idger en Germanic. Que penser done? Que M. Heller n’y a vu 
que du feu. Et voila comme la docte Allemagne, par I’un de ses 
organes les plus aulorisds, nous enseigno a comprendre les auteurs 
latinsi 

M. de Saulcy, dans ses explications sur la marche des Helvetes, 
menlionne le village d’Aubigny, situd d la pointe sud du plateau 
d’Auvenay. Le sdvdre critique du Philologus, voyant sur noire carte 
archdologiquelenom de Beaubigny, a cru qu’il s’agissait du mdme 
village et s’est empressd de noter ce nom comme une faule. Lc fait 
est que Beaubigny exisle non loin de son qua.si-homonyme, et qu’il 
figure a bon droit sur la carte, attendu qu’il possdde trois menhirs 
dans sa circonscription territoriale. Une autre observation du Philo- 
lugus porte sur la forme Amagetobria, que les auteurs de la carte ont 
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' aprfis d’Anvllle, pour le nom de la localite oh Cesar dit (jue 

■ Ifei .ESuens avaient 616 vaincus par Arioviste. 11 . Heller pr6tend. qu’on 
' dll 6crire Magetobria, ou Magetohriga, oa au moins Admage- 
Hbbria, ce qui montre qu’il ne salt pas bien quelle est la meilleure 
' des douze ou treize leQons diff6rentes quo conliennent lesiuariuscrils 
' 6u les yieilles 6dilions, et au uombre desquelles la legon Amageto- 
jnae, vari6e en Amagetobrige, figure toui comme les autres. He 
plus, quand il classe Admagetobria parmi les formes admissible.-, il 
• publie qu’il vient (p. 486) do hlhmer Admagetobriga, propos6e par 
M. Mommsen, en donnant pour raison que VAd initial ue s’explique 
pas en celtique, et doit rester pr6position latine. Une difflculte sub- 
siste, d’ailleurs, c’est que tons les documents, un seul except6, don- 
nent a ce nom lad6sjnence qui appartient au g6nilif ou au datif, et 
non point celle que r6git la pr6position Ad. De deux choses i’une : 
ou cetle particule est separee, et alors il faut supposer une ellipse 
' analogue a celle qui a lieu quand on dit, par exemple, ad Martis pour 
ad aedem Martis., ou bien elle est li6e a ce qui suit, el, dans ce. ca.s, 
■'le mot entier est un nom purement gaulois, tel que Aduatuca, Adia- 
Mmus, si toulefois la forme Amag... ne doit pas pr6valoir. Tout ccja 
“!^ipus'autorise a dire que la question r6clame de nouveaux 6clairci$- 
sVment, mais, en m6me temps, k douter que les cciticistes soieiit en 
6tat de losfournir. 

G6n6ral Creuly. 


{La fin prochainement.) 
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DE L’ACADfiMIE DES INSCRIPTIONS 

MOIS d’AOUT. 


La stance publique de TAcaddmie des inscriptions a eu lieu a la fin du 
mois dernier, mais irop tard pour que nous puissions en parler dans notre 
compte rendu. Le programme promettait une sdance intdressante; la salle 
dtait pleine malgrd les vacances. Assurdment Tattente des audiLeurs n'a 
pas dtd tronipde, si Ton n’a dgard qu^d Pintdrdt des lectures qu’ils ont en- 
tendues. La figure originale de Greuzer, la nature du mouvement philoso- 
sophique et historique auquel il a pris part, les pdripdties de cette vie tout 
entidre voude aux dtudes et d laquelle le tragique mdine ne manque pas , 
ont dtd tracds de la manidre la plus sympathique par M. le secrdtaire per- 
^pdtueL On sentait qu’ii parlait, pour ainsi dire, de quelqu’un de sa fa- 
mille. — Le rapport sur les antiquilds nationales est, cette annde comme 
les autres, d la foiff, par la nature du sujet et par la souplesse de talent de 
celui qui le rddige, varid et instructif. Et pourtant, en sortant de la 
sdance, une partie du public se plaignait un peu, et nous croyons devoir 
nous faire I’dcho de ses plaintes. Plusieurs fois ddjd, comme cette annde, 
il est arrivd qu*une partie seulement des lectures annoncdes ont pu dtre 
entendues. Or, dans ce public, composd d’dldments trds-divers, chacun 
apporte ses prddilections particulidres, et ceux qui espdraient, par exem- 
ple, entendre le rapport sur Jes envois de I’dcole d’Athdnes ou un morceau 
d’histoire, se sont trouvds ddsappointds, d’autant plus que les morceaux 
supprimds sont justement ceux qui sont le moins reproduits par ies jour- 
naux et par consdquent les plus difficiles d se procurer. 

Plusieurs communications trds-intdressantes ont did faites pendant le 
mois d’aoCit. Nous donnerons celles qui intdressenl le plus nos lecteurs. 
Les deux premidres viennent de M. Ldon Renier. La troisidme de M. de 
Longpdrier. Nous reproduisons les notes du procds-verbal officiel. 

— M. Ldon Renier annonce d PAcaddmie qu'il a regu de M. Miller, 
avec pridre d’en donner communication d ses confrdres, une inscription 
latine copide par le savant voyageur d Trdbizonde au moment od I’on 
venait de la ddcouvrir. Le marbre sur lequel elle se lit a environ Irois 
mdtres cinquante centimdtres de longueur sur cinquante centimdtres de 
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-k«4ii;eiir;.iLa6t6 trouv6 au. commencement du mois de join dernier-, dans 
la dtoolition de Pdglise mdtropolitaine de Saint-Grdgoire. Cette inscrip- 
tion forme trois lignes et elle est ainsi conQiie : 

1. IMPCAESAVRVALDIOCLETIANOPIOFELICIINYICTAVG- 
PONTMTRPOTPPPROCONSET 

% IMPCAESMAVRVALMAXIMIANOPIOFELIGIINYICTOAVG- 
PONTMTRPOTPPPROCONSET - . 

3. FLVALCONSTANTIOETGAIVALMAXIMIANONOBBCAES- 

DEDICAVITLEGIPVESTRAAGENTETRoMVDoPRErAEG (sic,) 

c’est-A-dire^ 

« Imperatori Caesari Aurelio Valerio Diocletiano Pio Felici Inyicto Au- 
guste, pontifici maximo tribunicia potestate, patri patriae, proconsiili, et 
Imperatori Caesari Marco Aurelio Valerio Maximiano Pio Felici Invicto 
Augusto, pontifici maximo, tribunicia potestate, patri patriae, proconsuli, 
et Fiavio Valerio Constaniio et Caio Valerio Maximiano nobilissimis Caesa- 
ribns, dedicavit legio prima Parthica vestra, agenle Jromudo praefecto, » 

Ce monument pourraiL donner lieu A de nombreuses observations; 
M. Renier se contente de faire remarquer le mot vestra de la troisi^me 
ligne, par lequel I’auteur de la dtidicace s’adresse directement aux empe- 
reurs, qui sont nommds A la troisiAme personne dans les lignes prdet^- 
dentes, et il cite comme pri^senlant une particularity analogue une in- 
scription trouv^e A Ngaous, prAs de Fancienne Tubuna enNumidie (Inscr* 
romaines de VAlgivie, n° 1671). Cette inscription est aussi une dydicaOe 
deux empereurs, Trebonianus Callus et Veldumnianus Volusianus, et elle 
se termine par cette acclamatation : 

m^eratores VOBIS ET VESTRIS 

La legion Parthica, levAe par Septime SdvAre, rAsida longtemps sur 
les fronti^res myridionales de I’empire. On la trouve encore A Rostra en 
Arabic, sous le rAgne de Philippe. Mais FitinAraire d’Antonin la place, 
sous le nom de lAgion i^^Jovia, ce qui indique une dpoque dAjA avapcAe 
du rAgne de Diocl Alien et de Maximien, a Trosmi dans la MAsie infArieure; 
on n’a done pas lieu de s’Atonner de la rencontrer au commencement de 
ce rAgne sur la cOte asiatique de la mer Noire. 

L’officier qui se chargea de faire graver cette inscription, y est qualiOA 
do. ^vae foetus; e’est en effet le titre que portaient alors les chefs de idgions. 
Cet officier porle un nom barbare, Tromudus^ et certainement il rFAtait 
pas d’origine romaine, ce qui n’a rien non plus que de trAs-naturel A une 
Apoque ou les empereurs eux-mAmes Ataient souvent d’origine barbare. 

— M. Renier, en prAsentant le nuiiiAro de juillet du Bulletin d’archAo- 
logic chrAtienne de M. de Rossi, fait connaitre le sujet du principal article 
de ce numAro, qui est relatif a Finscription de Fare de Constantin. . 

« L’AcadAniie sait dit-il , que, suivant un grand nombre de. savants, 
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Cette inscription aurait (5t^ retouch<5e a une t^poque post(5rietire k la d(!‘di 
cace du monument, et que notammont les mots INSTINCTV • DIVINITATIS 
y auraieiit remplact^ d’aalres mots dont les traces seraient encore visibles. 
C’est ropinion qui a dtd (5mise par Yenuli, dans sa Homa antica, tome I, 
p. 12; par Nibby, dans rddilion qu’il a donate en 1819 de la Romaantica 
de Nardini, tome III, p. 211 ; par le niL^me aniiquaire, dans Touvrage pu- 
blic par lai sous le tilre en 1838, tome 1, p. 447; enlin, par le car- 
dinal Mai, dans son recueil d’inscriplions clirdtiennes {Script vet. mm 
collect,, tome Y, p. 467). Suivant le savant cardinal, la rormuie primitive, 
remplacde par les mots INSTINGTY • DIYINITATIS, serait DIlS • FAVENTI- 
BYS. Enfin, apr6s lous les auteurs, M. Henzen , dans son Supplement au 
Recueil d’Orelli, p. 1 13, a citd en ces tennes Topinion d’un savant dpigca-^ 
phiste, quil ne nomme pas, mais que M. Renier croit dire Borgliesi : 
« Yerba INSTLYCTV * DIVINITATIS in litura posita sunt; eorum loco olim 
<( verba legebantur NVTY • lOVlS * 0 ’ M * quorum vestigia satis clara ad- 
<( hue exstare affirmavit mibi vir quiclam rei epigrapbicae perilissimus, 
^ cui insciiptionem prope intuendi manibusque contrectandi occasio 
<c faerat. » 

« Nous saurons bientOt k quoi nous en tenir sur Texacliludo de ces asser- 
tions; S. M. TEmpereur fait en ce moment mouler les bas-reliefs del’arc de 
Constantin, qui proviennent d’un arc de Trajan, et M. Renier a profits 
de Toccasion pour faire prendre une ernpreinte en pldtre des mots en 
litige. 

« En attendant, M. de Rossi ddmontre, dans cet article, que la dddicace 
de Fare de Constantin eut lieu en 715 , et qu’anldrieurement k cette dpo- 
que, ce prince avait plusieurs fois ddjil fait profession publique de ebri- 
slianisme. Si done le fait dont it s’agit se vdrifiait, il ne prouverait rien 
centre les croyances altribudes k Constantin; il prouverait seulemcnt que, 
dans cette circonstance, ce prince avait did obligd de transiger avec les 
croyances du sdnat, qui, on le sait, dtai't encore paien en majoritd. » 

— M. de Longpdrier met sous les yeux de ses confreres le dessin d’line 
mddaille de grand bronze frappde k Nicde de Bithynie, reprdseutant 
le portrait jusquA prdsent inconnu de Domilia Lucilla, mdre de Marc- 
Aurdle; et lit une notice sur ce monument numisrnatique qui vient enri- 
chir Ficonograpbie romaine. 

La monnaie de Nicde a pour Idgendes, d’un cOtd : AOMITI AOXKIAAAN 
NEIKAIEIC, de Fautre ; M ■ ATPHAIOG * OTHPOC • KAICAP. On voil au re- 
vers Marc-Aurdle jeune, imberbe, k clieval, tenant une lance, exacteraent 
comme Alexandre le Grand sur Buedphale, tel que le reprdsentent les 
monnaies de la Maeddoine romaine. Le surnom de Lucille rapprochd des 
noms de Marc-Aurdle pourrait faire croire, aprds un examen superflciel, 
guc la mddaille reprdsenle la fillc de cet empereur, femme de Lucius Vdrus, 
et Fauteur de la notice s’attache k ddmontrer qu’il n’en est point ainsi. 

AOMITI est un abrdgd de AOMITIAN; ce ne peut dire un prenom, car il 
iFen existait pas de cette forme, et d’ailleurs on n^en donnait pas kux 
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femmes; ce ne peut ^(re un swr/zom, conime serait Domitilla, parce que 
..^e^urnomne pourrait pas se rencontrer avec Lu cilia qui en est un du 
m3me ordre. AOMITI ne peut done exprimer, pour qui se p(5n6tr6 bien de 
la coutume romaine, qu’un nomde famille, e’est-A-dire Bomitia. 

. Lucille, fille de Marc-Aur(>,le, dtait de Je famille Annia; par suite de 
Fadoption de son pfere par Antonin, elle aurait pu s’appeler Aurelia, Mais 
les monnaies de Byzance tranchent la question; on y lit : ANNIA 
.AOTKIAAA. Done, la monnaie de Nic^e n’a point frappee pour cette 
princesse. On doit ajouter que les traits du visage, que les details de la 
coiffure qui se voient sur la monnaie deNic^e, n’ap parti ennent en aucune 
fagon i la fille de Marc-Aur6le, dont le profit et Fajustement sont conservt^s 
par de nombreux monuments. 

M. de Longp(5rier montre ensuitc, par Fdtude des iegendes et du type, 
.que la monnaie de Nicde doit avoir did fabriqude en Fan 139, du vivant 
d’Antonin, et buit anndes avant la naissance de Lucilla junior, dpouse de 
Lucius Vdrus. 

Domitia Lucilla, ajoute-t-il, nomimSe deux fois par Jules Gapitolin, une 
fois par Spartieri, une fois dans les oeuvres de son fils, a fourni ^ un grand 
(§rudit le sujet d’un mdmoire plein d’intdrdt. M. le comle Borghesi, A 
Faide de marques de fabricants imprimt5es sur un certain nomhre de bri- 
ques romaines, a reconstruit avec cette admirable critique et cette luciditd 
particuliAre qui distinguent ses travaux, la g(5n(ialogie de la mtire de 
Marc-Aur6ie. 

Mais son arliclcj imprimd en 1819 dans le Giornale ArcadicOy recueil pen 
r(5pandu, s’adressait plulOt k Fintelligence d’un petit nombre de gens 
studieux, qu’au public dont Fattention est plus vivement atlirde par la 
vue d’un portrait; et la mAre de Marc-Aurfele n’a pas pris dans Fopinion 
le rang qui lui appartient. 

Cette femme c^miinente avail Apousd Annius V(5rns, fr^re de Faustine la 
mi^re, qui mourut pr(5teur et qui 6tait fils d’Annius Vdrus, trois fois consul 
et prdfet de Rome. Elle dtait fille de Publius Galvisius Tullus et de Domitia 
Lucilla. Demeur(5e veuve, en Fan 123 trAs~probabIement, alors que le 
"jeune Marcus ne comptait encore que deux ann(5es, Lucilla s^appliqua 
avec un soin tout particulier k diriger Fdducation de ce prdcieux enfant. 
Son intelligence nous est r^v(5l(5e par le choix des maitres auxquels elle 
cpnfia Fdducation de son fils. 

Quand on examine divers passages des oeuvres de Marc-Aur61e, on est 
frappt5 de la manifere dont cet empereur exprime les nuances de sa grati- 
tude. 11 avail A peine connu son pAre Annius Yerus; mais il avail prAsente 
A Fesprit sa bonne rApulation, et il voulait rendre hommage A samemoirey 
en imitant sa mAle vertu. C’est A sa mAre qu’il reporte Fhonneur de lui 
avoir enseignd tous les grands devoirs. (Quant an paragraphe, liv, I, xvi, 
qui commence par ces mots : Tcapa tou liaTpo;, il est facile de coiuprendre 
qu’il est entiArement relatif au pAre adoptif, a Antonin le Pieux.) 

Domitia Lucilla ne vit pas rAgner son fils: Borghesi fixe la dale de sa 
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mort k Tan 156. Nous ne pouvons, dit en terminant M. de Longp^rier, 
pr(5voir ce que les ddcouvertes archdologiques nous rdservent; mais on 
comprend que, si en 16i, lorsque la mort d’Antonin laissa Fempire a son 
fils adoptif, Domitia Lu cilia eRt vivante, le Sdnat etit fait placer son 
effigie sur la monnaie de Rome, et qu'au lieu de quelques rares exem- 
plaires d’une im^daille fabriqude dans une ville de I’Asie Mineure, nous 
aui'ions, pour nous conserver le portrait de la m^re de Marc-Aur^le, une 
sdrie de pieces detous m^taux comparable k celle des deux Faustine. 


Nous donnons, comme a Tor din air in extenso le rapport de M. Maury. 
Nous regrettons vivement de ne pouvoir donner celui de M. Egger. 

Mpport de Alf. Maury an nom de la Commission. 

Le concours que votre Commission des Antiquites nationales a dtd appelde A juger 
n’est ni aussi riche ni aussi abondant que celui des ann^es prdc^deiites, Les sujets 
trait^s offrent moins de varidt^. On dirait qu’il y a une tendance cliez les concurrents 
h revenir aux dtudes purement historiques on archdologiques. D*ordinaire, quand les 
fleuves se resserrent, leur lit se creuse. Espdrons que telle sera la consequence du 
retour qui se manifesto aujourd’Imi. Cinquante-neuf ouvrages ou mdmoires ont dtd 
soumis ^ notre examen. Nous n’en n’avons distingud qu’un petit nombre, et voilA 
pourquoi le cbifCre des mentions honorables proposdes est fort intdrieur li celui de 
Tan dernier. La Commission a dt d’ailleurs se montrerplus sdvdre et plus exigeante, 
car A mesure que les reclierches se multiplient, que les matdriaux affluent, que les 
documents s^entassent, la t^icbe devient plus facile, et, pour dclairer un problem e, 
on a ddji ^sa disposition la solution d’une foule de questions analogues. 

Entre les trois ouvrages pour lesquels nous vous demandons une mddaille, Fordre 
dtait difficile k dtablir; nous nous trouvions en prdsence de mdrites plus divers 
qu’indgaux. Aussi, dans le classement adoptd, avons-nous tenu corapte, soit des 
droits que par des travaux antdrieurs s’dtait ddj^ acquis le concurrent, soit de 
Fdtendue des recherclies et du talent de la mise en oeuvre. Tous trois, ces ouvrages 
sent dignes de votre estime; tous trois, ils contribuent notablemen t au progrds d’une 
des branches de Varchdologie nation ale. 

Le. premier des ouvrages que j’ai i vous signaler est le cartulaire de Fabbaye de 
Notre-Dame de la Roche, de I’ordre de Saint-Augustin, au dioedse de Paris, publid 
d’aprds le manuscrit original de la Eibliothdque impdriale, par M. Auguste Moutid. 
Le nom de cet antiquaire vous est ddjJi connu, Messieurs. Dans un prdeddent 
concours, M. Moutid obtenait avec M. Merlet une mddaille pour la publication du 
cartulaire de I’abbaye de Notre-Dame des Vaux de Cernay. Cette fois, le savant 
paldographe de Rambouillet s’est chargd seul d’un labour qui n’dtait pas moins 
pdnible et oh il a dpuisd ses forces et ses yeux. L’dditeur a su, par la puissance de ses 
reclierches, I’attention vigilante qu’il a apportde k dlucider les moindres questions, 
Fexactitude scrupuleuse avec laquelle il a reproduit les textes, donner de Fintdrdt k 
Fhistoire d’une abbaye fondde a la fin du xne siecle, et qui n’a joud qu’un rdle bien 
obscur dans nos annales. Profitant des savanles investigations de notre k jamais 
regrettable confrere M. Gudrard, il a su ajouter encore a son drudition si shre, et 
introduire dans les annotations qu’il lui devait des rectifications xmportantes, tant 
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sur la topograpliie locale que sur la g^n^alogie des families. Son Introduction, od il 
i^sume et systematise les faits que les documents dont se compose le cartulaire 
-fournissent k Thistoire, met en relief ce que nous apprend, des diffdrentes mesures, 
de la valeur des biens, du caractfere des cultures, de la vie religieuse du petit mo- 
nastbre de la Roche, les nombreuses chartes publi^es par lui. Dans une autre partie 
du Uvre, M. Moutid ddcrit les b^timents de Tabbaye; il s'attache surtout A son 
dglise, dlevde dans la premiere moitid du xiiie siAcle, monument remarquable par les 
sculptures de ses chapiteaux, par ses pavds dmaill^s, par ses- stalles en bois, par une 
statue de la Vierge fort cdi^bre, par des peintures murales du xvi* siAcle, et surtout 
par de nombreuses pierres tombaies et statues fun^raires. L’dditeur s’dtend de prdf^- 
rence sur les sepultures des membres de la famille de Levis^ qui ligurent parmi les 
principaux bienfaiteurs du monastfere, et dont il a dtabli avec soin la gdndalogie. 
Cette gdiiealogie constitue une partie iraportante et des plus neuves de la publication 
deM. Moutie. Elle est dress^e avec une critique et une bonne foi qu^on airaerait A 
rencontrer dans toutes les genealogies. G’est que le savant paieographe Ta recon- 
struite, non en vue d’y cbercber la glorification d’une famille, assez ancieune et 
assez illustre pour se passer de quartiers de mauvais aloi, mais afiii d’edaircir 
I’histoire nationale A laquelle le nom de Levis est m^ie. TJn magnifique atlas, habile- 
ment dessine par M. Nicolle, administrateur-ad joint de la manufacture de SAvres, 
met sous les yeux du lecteur ce dont le texte fait bien comprendre I’Age et le 
caractbre. 

Ces resultats peuvent sembler modestes; mais la modestie n’exclut pas la gran- 
deur. II y a parfois des qualitds de premier ordre qui se cachent sous la plus humble 
apparence, des vertus beroiques dans la plus prosaique des vies. Le livre de 
M. Moutie ne chercbe ni I’effet ni la popularity; il ne s’adresse qu’aux amis sincAres 
et desinteressAs de Thistoirej dont Tauteurest un des plus devouAs serviteurs. 

Le cartulaire de Notre-Rame de la Roche Atait d’un intArAt trop local pour rencon- 
trer un de ces Aditeurs qui ne publient les bons livres que dans I’espoir de grossir leur 
bourse. M. le ducde Luynes est venu au-devant deTembarras de M. MoutiA, et, comme 
il Tavait dAjA fait tant de fois, il a prAvenu ses dAsirs. C’estgrAceA lalibAralitAinApui- 
sable et toujours AcIairAe de notre illustre cotifrAre qu’un travail si estimable a pu 
Atre mis au jour. DAjA M. le due de Luynes avait fait copier, de 1843 A 1844, par 
un palAograplie distinguA, M. Borql d’Hauterive, le cartulaire publiA aiijourd’hui in 
extenso. Mais il restait encore beaucoup A faire, et, si la copie de M. Bore! d'flaute- 
rive n’a pas AtA sans utilitA pour M. MoutiA, elle ne lui a pourtant servi que de 
canevas ; la valeur de cette premiAre transcription disparait en queique sorte dans 
I’oeuvre qu’elle a prAparAe. En effet, la difficulte de telles publications n’est pas seu- 
lement la lecture intelligente d’une Acriture souvent presque indAchiffrable, e’est 
avant tout Tacquisition d’une connaissance assez complAte du sujet pour en Aclairer 
toutes les parties, en rattacher chronologiquement toutes les niAces et en faire valoir 
tous les dAtails, M. MoutiA y a rAussi; sa sagacitA a AtA A la\auteur de sa patience, 
et sa patience ne s’est pas laissA rebuter par les vArifications les plus arides et les 
relevAs d’index les plus fatigants. 

La Commission propose d’accorder la premiAre niAdaille du concours A M. Auguste 
MoutiA. 

M. iSdouard Aubert a fait preuve d’une ardeur et de connaissances d’un autre 
ordre que celles du savant palAographe. Antiquaire et artiste, il a le culte des vieux 
monuments; il n'interroge guAre Thistoire que pour Taider A comprendre ce que 
dessine son crayon ou sa plume. Une vallAe situAe au pied des Alpes, la vallAe d^Aoste, 
avait AtA jusqu’A ce jour parcourue plus par des touristes que par des arcbAologues. 
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Frapp4 de la rich^sse et de rint<5r^t de ses ruines, de ses vieiu cIiAteaux, de scs ^di-' 
fices religieux, M. Bdouard Aubert a con^u le projet de rdunir dans un livre tout ce , 
qui reste encore du pass(5 de ce pittoresque canton, II I’a explord, dessinant k eliaque, 
pas les vestiges d’antiqait<5s que son ceil exerc(5 y reconnaissait. Ce sont ces vestiges 
qui rattaclient la vallde d’Aoste h notre patrie. Par sgs origincs, elle est gauloise; 
elle a passd sous la domination des Burgondes, qui comptent parmi nos anc^tres* 
S^part^e de la France avec le domaine do Savoie, elle n’a point dtd rendue, il est vrai, 
k sa mdtropole naturelle, comme cela a eu lien r^cemment pour la Savoie, mais, 
ainsi que cette province, elle toit restive fran^aise par sa langue; et, en la visitant, 
Aubert ne sortait pas du territoire national. li y a dans cette vallde, des villes, 
des villages, des chMeaux, qui ont lour importance et dont les modernes avaient trop 
peu parld. M. Aubert supplde h. leur silence, cn intorrogeant des documents n^gligt^s, 

II aurait pu crouser davantage, car on sent, en lisant son livre, que I’auteur n*a 
fait que recueillir les fruits d^me premiere culture. Mais ce qu’il r^colte a ddjA le 
mdrite de la nonveaiitd; d'aillenrs, il vise moins k se monlrer bistorien qu’arclnSo-* 
logue, et, s’il passe rapidement sur les vicissitudes du duchd d’Aoste, il s’arrete, au 
contraire, avec complaisance sur tout ce qui frappe ses yeux; il ddcrit cette antique* 
Augusta-Prsetoria, dont les remparts, la porte prdtorienne, I’arc dc triompbe, le 
tb^Atre, ramphitb(5^ttre, le forum, attestent, par leurs vestiges, la primitive splen« 
deur. Il fait connaitre, dans les plus grands details, la catMcIrale d’Aoste, son tr<lsor^ 
et ses curieuses mosaiques, dessint^es par lui avec un rare talent; il recherche, par 
I’dtude des localittis, la direction et lea stations des voies romaines, i'l la description 
desquelles il a consaerd un mdrnoire special, admis aussi dans co concours. Enfin, 
autant qu’il le pent, il donne une notice sur chaque cbfiteau et sur ebaque village 
qu’il trouve sur sa route, et oi\ il a toujours soin de nous signaler I’empreinte visible 
dll passd. 

Ce sont ]k des mdrites s^rieux dont la Commission a M frappde et sur lesqurls elle 
insiste d’autant pins qu’on pourrait les miiconnaitre, tout d’abord, k la pbysionomie 
pittoresque du livre, illustrd de gravures sur bois, oh I’auteur a reproduit les sites et 
les aspects de la valine. Il y a sans doiite, dans I’ouvrage de M. Aubert, des parties 
insuffisantes et ddfectueuses; son catalogue des evfiques d’Aoste, par exemple, n’est 
ni assez complet ni assez critique; mais les defauts portent sur des accessoires et ne 
nuisent en rien k la valeur de I’ensemble. 

Ea Commission d^cerne k M. Aubert la seconde m^daille. 

Le Mdmoire de M. Gustave Saige, auquel nous vous proposons d’accorder la 
troisibme, nous ram^jne aux Etudes pali^ograpbiques si bien repr^sentdes par 
M. Moutid# 

L’auteur avait ddcouvert en I860, aux archives de la Haute-Garonne, diverses 
pidees oh se trouvent mentionnds des faits qui frappdrent son attention. Il y est 
question de Juifs exerg|nt les droits seigneuriaux sur certains territoires et tenant h 
redevance, non-seulement de simples particuliers, mais des ordres religieux, tels que, 
lea Tompliers, les Hospitallers de Saint-Jean de Ldrusalem, et jusqu’h des abbayes ' 
et des dvOques. M. Saige eut k coeur d’drlairer ce probldme historique, et il entreprit, 
dans cette vue, une suite de recliercbes dont il vous a soiimis les rdsultats dans .un ' 
Mdmoire manuscrit intituld : De Vhonor, seigneurie terrimriale dto Languedoc, et 
particuli^rement de Vhonor des Juifs du%i* au xme siecle. Ce seul litre vous fait " 
voir, Messieurs, qu’il s’agitd’un point jusqu’h prdsent fort peu connu de rhistoire 
du droit fdodal. 

L’honor dtait un mode de propridtd libre^ auquel dtaient attachds des* droits sei- " " 
gneuriaux; il constituait un alleu d’un rang supdrieur, et cet alleu dont M. Saige'' '* 
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nous explique Tongine etle caract^re, qu’oa retrouve d6s une (Spoque fort ancienne, 
}es Juifs pouvaient en jouir dans le Langaedoe. G*est li ce que le savant paMograplie 
a niis en Evidence par un ensemble de documents enti^rement neufs, et dont il 
discute habilementle contenu. Taiidis que les Israelites demeuraient en differentes 
parties de I’Europe Tobjet de ranimadversion publique, qui ne devait pas tarder k se 
traduire en des mesures iniques, ils obtenaient dans le Languedoc, sous la domi- 
nation des Francs^ non-seulement la sdcuritd, mais encore des avantages et des pri- 
vileges. La toldrance des maitres de la Seplimanie envers les Juifs est d’autantplus 
remarquable que les Visigoths se signalaient centre eux par leur ardeur de perse- 
cutions. L’esprit qui s’est perpdtud en Espagne apparalt ddjk chez la race qui se 
rdpandit dans la pdniusule Ibdrique. Les conciles de Tolkde, qui, comnie tons les 
conciles cspagnols, avaient autant le caractkre d'assemblee politique que celui de 
synode religieux^ prescrivaient une foule de mesures vexatoires pour contraindre les 
Juifs k Tabjuration. La race franque fut animde de tout autres sentiments, etla perse- 
cution Unit avec les rois visigoths. Get esprit de toldrance subsista durant la pdriode 
carlovinglenno, et, h cette dpoque, se prdsente le phdnomene d’une possession privi- 
Idgide accordde k des boinmes frappi's ailleurs des anathkmes de T^Sglise. Untel regime 
ddplaisait naturellement au clergd, et Tarchevfique de Narbonne s’en plaignit vive- 
ment au pape. La guerre d^s Albigeois, raalgrd le fanatisme qui Tinspira, ne porta 
qu’une faible aiteinte k ces privileges singuliers, dont M. Saige a curieusement 
recherche Tdtendue et les limites. Le droit de possdder des alleux concdcid aux Juifs 
s’arr6tait naturellement aux terres frapp^es de dimes eccldsiastiques. Toutefois on 
voit, en 1096, les Israelites payer une redevance a rdvOque, auqueL on 1230, ils 
payent le cens, ainsi qu’aux ebanoines. Pour mieux edaircir son sujet, I’auteur du 
Memoire s’est livrd k des considerations sur les alleux, qui n’ont pas le mOme merite 
d’originalite que le reste de son travail, et oii il parait regarder comme propre au Lan- 
guedoc ce qui se rencontre aussi en d’autres parties de la France, Le Memoire de 
M. Saige n’avait pas besoin de ces developpements parasites. Les faits qu’il signale 
sufSsaient k I’interOt du travail, Bes privileges tels que ceux dont il est ici fait men- 
tion entrainkrent en Languedoc des consequences importantes, que le judicieux 
paieographe fait ressortir. Les Juifs acquirent des alleux seigneuriaux en grand 
nombre, les pikeesen font foi; on les pourra lire dans I’excellente transcription qu’en 
a donnke I’auteur; elles comprennent uii espace de plus de deux sikcles, de 1077 k 
1281. Le Languedoc ne sortitpas de ces voies de tolerance jusqu’k la Jin du xme sik- 
cle, et les effets n’en furent abolis que par Philippe le Bel, qui chassa, comme on 
sait, les Juifs du royaume. G’est alors qu’on expulsa et dkpouilla de leurs biens les 
Israklites dans ce mkme Languedoc qui les avait longtemps si bien accueillis ; et le 
prince qui faisait k cette race un crime de ses richesses, fruit de I’usure ou de la 
speculation, se privait ainsi, dans le Languedoc, du moyen le plus sdr qu’il aurait 
eu de lui faire contracter des habitudes de gains plus rkguliers, en lui laissant 
prendre le godt des occupations rurales. Le Mkmoire de M. Saige gagnera, avaut sa 
publication, k ktre revisk attentivement; mais, tel qu’il est, il constitue dkjk une 
oeuvre fort estimable, et un document hisiorique d’un vkritable intkrkt, 

D’autres ouvrages, sans rkunir tons les mkrites que nous venous de signaler chez 
CGux de MM. Moutik, Aubert et Saige, avaient cependant des titres skrieux k I’une 
de vos mkdailles. La Commission, Jidele encore cette annke k ses prkekdents, vous 
propose de leur accorder des mentions trks-honorables. Elle croit cette distinction 
utile pour bien marquer la diffkrence entre les envois qui ont ktk classks dans la 
premikre catkgorie et ceux pour lesquels les commi'^saires particuliers n’ont proposk 
que des kloges. 
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Entre ces ouvrages mentionn^s tr^s-honorablement, ia premiere place appartient 
Acelui deM. fidouard Fleury, antiquaire plein de zMe et de rj^solution, qui vous a 
ddjA fait de savants envois. C’est la premifere partie d’un livre dont il est lui-m6nie 
I’dditeur et qui a pour litre : les Mauuscrits A miniaiuren de la biblioMque de Laon 
itudUsau point de vue de leur illustration, Les richesses manuscrites de la biblio- 
th^que de Laon nous dtaient d6jA connues, gr^ce au catalogue public par M. F. Ra- 
vaisson; maisnotre confrere ri’avait pu s’occuper spdcialement des miniatures dont 
nombre de ces manuscrits sont ornds. II y avait lA une dtude particulifere k faire qui 
exigeait beaucoup de patience et de recherciies. Rdsidant dans la ville, M. fidouard 
Fleury a pu I’entreprendre; et il a apportd, dans ses remarques et ses jugements, 
des vues judicieuses, des observations fines et une soiide tradition. On doit le louer 
des ressources d’invention dont il a fait preuve pour Ic choix des mots et des quali- 
fications propres h caractdriser ces ornementS) ces figures de mille sortes, dont les 
manuscrits abondent, et que des planches, qui paraissent fiddles, mettent k m^ime 
d’apprdcier. M. Edouard Fleury avait ^ vaincre bien des difficultds, et la rectitude 
de son esprit n’a pas toujours suffi pour les lever. S’il avait acquis des notions plus 
approfondies de paldographie, Tdcriture liii aurait fourni parfois des indications que 
la considdration des miniatures est impuissante A iui livrer. Les donnees chrouolo- 
giques sont \k^ en effet, plus certaines et plus prdcises. Le tort de hauteur a dtd de 
s’en tenir trop exclusivement aux peintures qu’il avait sous les yeux, Cette dducation 
paldographique insuffisante explique et excuse quelques lectures inexactes, mais 
elle ne doit pas nous faire oublier les mdrites d’un autre ordre qui distinguent le 
livre, et rimportaiice qu’il prdsente pour rarclidologio. Il y a bien des chapitres k 
ajouter k Texcellente liistoire de Tart de Sdroux d’Agincourt; la publication de 
M. lild. Fleury fournira les dk^ments d’un des plus complets et des plus curieux. 

Ce n’est pas pour nous en ddcrire les peintures que M. Henri Michelant dtudie les 
manuscrits: paidographe aussi exercd qu’drudit, il a li cceur de compldter les reper- 
toires des riches ddpdts que la France possdde, et nous a prdsentd le catalogue 
des manuscrits de diverses bibliothdques des ddpartements qu’il avait dtd jadis 
chargd de dresser. Son ouvrage, qui forme le tome III du catalogue gdndral des 
biblioth^ques piibliques des ddpartements, coraprend le catalogue des manuscrits de 
Saint-Omer, d’fipinal, de Saint-Did^ de Saint-Micliel et de Schlestadt. On pent le . 
donner comme un module des travaux de ce genre. Les descriptions sont exactes et 
prdcises, les renseignements bibliograpUiques abondants, et cependant hauteur n’a 
amais franchi les homes qni conviennent k un catalogue de biblioth^ue. 11 n’a rien 
laissd de cOtd; pas mfime les moindres piJices ajoutdes sur les feuillets Wanes de 
quelques volumes. L’Age et la provenance des manuscrits sont indiquds avec soin. 
La nature de la publication dont M. Michelant dtait chargd ne lui permettait pas de 
donner des extraits et des analyses de plusieurs des curieux monuments paldogra- 
phiques qu’il a compulsds. Aussi ne faut-il pas chercher dans son ouvrage autre 
chose que des indications. 11 fournit ainsi un guide prdcieux dans bien des recher- 
ciies, mais il ne constitue pas prdcisdment un travail liistorique, et voil^ pourquoi, 
malgrd le m^rite incontestable de hauteur, nous n’avons proposd pour lui qu’une 
mention trfes-honorable. 

Alp. Maury. 

[La suite prochainemeni,) 



NOUVELLES ARCHEOLOGIQUES 

ET GORIIESPOND-A.NGE 


Ont promus dans I’ordre imperial de la Ldgion d’honneur : 

Au grade de grand offieicier : M. le comte de Niewerkerke, surintendant 
des beaux-arts, membre de I’lnstitut. 

Au grade d'affteier : MM. de Longpdrier et Vincent, membres de I’ln- 
stitut et de la Socidtd des antiquaires de France, et M, Gourmont , direc- 
tear de Tad ministration des beaux-arts. 

Aw grade de xhevalier : M. Miclielant , membre de la Socidtd des anli- 
quaires de France; M. Haurdau , membre de Tlnstitut, et M. Gaston 
Boissier. 

— Les salles du musde Napoldon III, au Louvre, ont dtd inaugurdes, le 
15 aoiit, par une visile de LL MM. Tempereur et rimpdralrice. Dimanche 
dernier, les salles ont dtd ouvertes au public. On lit k cette occasion dans 
la Ghronique des arts : « Les salles ont dtd visitdes par une foule immense. 
Les objets d’art et de curiositd appartenant I’dpoque de la renaissance ont 
dtd disposds avecbeaucoupdegoiltetd’intelligence dans sept salles auxquelles 
on arrive facilement par Fescalier qui donne dans la salle des Antiquitds 
assyriennes. Les deux premidres salles contiennent les faiences italiennes ; 
la troisidme renferme les faiences de Bernard de Palissy, qui forment une 
suite sans rivale en Europe. Bans la quatridme salle sont rangds les objets 
en fer, en acier et les statuettes en bronze, qui demanderaient k dtre consi- 
ddrablement augmentds comme nombre et comme morceaux de qualitd. 
Dans la cinquidme, on admire les verreries de Venise, si gracieuses de 
forme et d'ornementation. Dans la sixidme se trouvent les miniatures sur 
vdlin, les bois ouvragds, presque tons objets provenant du don de M. Sau- 
vageot. Dans la septidme sont renfermds lesivoires. Cette classification, qui 
met ensemble toutes les pidces d’un mdme genre, a pour rdsultat heureux 
de permeltre les comparaisons, d’aider, par suite, Tdtude, et de montrer 
toutes nos ricbesses, comme de laisser voir ce qui manque k nos collec- 
tions. Les salles qui renferment les collections relatives de Tantiquitd ont 
dtd ouvertes au public dimanche; mais, leur arrangement n'dtant pas en- 
core entidrement termind, elles ont dtd fermdes, pour rouvrir trds-proba- 
blement dimanche procbain. » 
vm. 
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' — Les communications faites k la Soci6t6 des antiquaires continiient k 
dtre tr6s-int^ressantes. Nous devons signaler ce mois-ci une note de 
M. de Witte, que nous sommes heureux de pouvoir reproduire en grande 
partie. II s’agit de deux vases peints, portant signatures d’artistes et appar- 
tenant a une dpoque relativement tr^s-reculde, le vn® si^cle avant ^(^sus- 
Christ. 

Le premier de ces deux vases signds, est un Pyxis qui apparlient k M/Eu- 
gene Piot, le directeur da Cabinet de Vamateur. L’origine de ce petit vase 
est inconnue. Ony voit dix personnages, dont bait cavaliers et deux guer- 
riersd pied; presque tous portent des noms, et quoique les inscriptions 
soient difficiles k lire on distingue Ms-bien les suivants : naXajAeaec, Ne^Top, 
npoTEff iXaoi; , HctTpoxXo?, E>tTo[p], Mep[ov], et les nonis de cbcvaux, 

noSapYOc, Bahoc, OpiFov (sic)y ScravOoc {sic), AeSov. A droitc, au-dcssous d’un 
des chevaux on lit : Charts m' a 'point, Xaps? [x’ eypatj^E. La hauteur du vase 
est de quatorze centimetres et demi, y compris le bouton du couveixle, 
sur lequel sont peints quatorze hoplites. 

Le second vase a la forme d'^une bouteille k long col; il a kik d(5couvert 
dans un tombeau de Gleonce, en Argolide, et acquis par la Soci^td archdo- 
logique d’Athdnes. Le sujet reprdsente Achille en embuscade derridre un 
arbre pour surprendre Troilus. Les personnages qui interviennent dans 
cette scdne, au nombre de.six et deux chevaux, sont : npiap-oc, un second 
homme barbu et drapd n’ayant pas de nom, un dphdbe qui semble avoir 
lepdtase de Mercure et devant lequel on voit encore deux lettres, Eo... ou 
plutdt EptpE?]? Deux chevaux Acro^a? et XavGo?, peut-dtre pour SavOo^? 
conduits par Tpo^oc, une jeune fille qui puise de I’eau^d une fontaine, un 
grand arbre derridre le rocher ; Achille, Axt>ev)?, un genou en terre armd 
de toutes pidces et avec le Gorgomw??z pour dpisdme de son bouclier argien. 
LMnscription XtpovLaac; p.’ eypa^s (peut-dtre faut-il lire p.’ EYpa4;£?), Timonidas 
m^a point, est tracde devant et entre les jambes d’Achille. Des godrons, des 
zigzags, un large ornement en forme d’dchiquier ddcorent le col du 
vase. Sous le vase il y a une espdce de grande rosace. 

La forme des caractdres alpbabdtiques employes dans les inscriptions de 
ces deux vases est connue, tant par le vase de Dodweli trouvd k Gorintbe 
au commencement de ce sidcle, que par des inscriptions ddcouvertes k 
Gorfou et par une sdrie trds-importante de vases peints du musde Napo- 
Idon III. Ainsi, Tepsilon a la forme B, le sigma est figurd comme un M, 
Tiota a presque la forme adoptde postdrieurement pour le sigma s, le 
bdta a une forme toute particulidre, et le gamma, sur le vase de M. Piot, 
est un trait vertical I sans la moindre courbure ou inflexion, tandis que 
sur le vase Dodweli, la lettre gamma semble avoir un Idger crochet dla 
partie infdrieure et se rapproche du gamma lunaire ou du G latin. Le chi 
est tracd comme sur le vase Dodweli dans le nom Aopt{xaxoc, X, ce qiii fait 
croire que la premidre lellre dans le nom de cheval, Xanlhos, sur le vase 
de Gleonse, doit dire prise pour un X et non pour un E. 

On remarque i’absence du koph sur les deux vases signds, quoique cette 
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lettre soit ordinaireaient usitde dans I’alphabet corinthien; le digamma 
est employd comme aspiration dans le nom du cbeval Orion, dcrit Orifon. 
II en est de mdme sur le vase du ddpart d’Hector, ou le nom d’Hdcube est 
dcrit FexaSa. 

On peut voir dans VInsiitut arcMologique de Rome, 1862, Annales, pL A, 
un petit aryballe de style antique convert d’inscriptions dgalement corin- 
thiennes. 

Ces sortes d’aryballes ne sont d’ailleurs pas rares, Ils sont ordinairement 
ornds avec des oiseaux ou des quadrupddes. Quelques-uns montrent entre 
les ornements et les animaux des imitations de cartouches royaux phdni- 
ciens. Cette remarque est due ci M. de Longpdrier. II existe plusieurs ary- 
balles A cartouches au musde Napoldon III. 

11 est bon de noter que les vases signds des noms de Chards et de Timo- 
nidas, quant aux figures et aux ornements, ont le plus grand rapport avec 
les vases de Milo, publids par M. Couze, et dont il a dtd ddjA parld dans 
la Reme, 

Les deux noms de Chards et de Timonidas n’dtaient pas encore connus 
dans les texles ou catalogues des artistes de I’antiquitd. Les vases qui 
portent ces signatures doivent appartenir au commencement du vi® sidcle 
ou A la fin du vn® avant notre dre. 

— On dcrit de Naples : 

On a ddblayd cinq nouvelles chambrcs d Pompdi, dans Tile qui a dtd 
ddcouverte cette annde entre la rue de TAbondance et la rue d'Auguste, 
non loin du Forum. J’ai assistd aux fouilles et, entre autres particularitds, 
j’ai vu trouver devant moi dans ces chambres un grand nombre de mor- 
ceaux de pain qui avaient dfi dtre enveioppds dans des serviettes dont le 
tissu est parfaitement conservd. On a trouvd encore un charmant petit 
cachet portant pour devise le mot AniMo. L’inspecteur des fouilles, M, Fio- 
relli, dit que c’dtait la un nom propre, Anicetus Modestus> L’artiste patient, 
qui reproduit Pompdi en lidge au centidme de la grandeur nalureile avec 
une minuticuse exactitude, M. Fdlix Padiglione, vient d'ajouter un frag- 
ment considdrable A cette mavre que les voyageurs peuvent admirer dans 
le petit musde, composd des rebuts et ddbris qu’on nevoulaitpas envoyer 
au musde de Naples, et qui est ddja trds-remarquable. II contient des 
dchantillons de lous les petits bronzes, terres cuites, ustensiles et autres 
objets de la vie privde, qui font larichesse des galeries napolitaines. {Italie,) 

— Nous empruntons au Journal de Sa6ne-et-LoiTe la notice ar- 
chdologiqiie suivante^ qui lui est adressee par Tabbe Gucherat : 

« Une bien rare ddcouverte vient d’avoir lieu A deux kilomdlres de 
Paray, dans un champ qui avail fait partie jusqu’A Tan dernier de la fordt 
voisine. La bdche qui le feudal t pour la prernidre fois a rencontrd^ A 
trente centimdtres environ,, un large fragment de tuile romaine^ et sous 
cette tuile romaine la main de Touvrier a recueilli des coins mdtalliques 
ayant servi A fabriquer de la monnaie romaine. 
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La matifere est un alliage de divers mdtanx dont le prodnit est excess!- 
vement dur et cassant* L’un de ces coins est brisd en plusieurs morceaux 
et se prfite ainsi k Tobservafion. Je n’ai point les donndes suffisantes pour 
determiner les elements de cette composition^ o^jB crois pourtant recon- 
nailre du cuivre et de Pacier fondu. 

La forme de ces coins n*est pas absolument la nidme. Les uns ressem- 
bient d. des cGnes tronquds, ayant quarante-cinq milliineires de hauteur, 
trente-cinq millimetres de diam^tre k la base, et vingt millimetres an 
sommet o^i le coin est gravd. Les autres coins, plus petits^ sont renflds 
vers le milieu, ce qui leur donne la forme de pefits ionneaux, 

, Lessujets gra\ds sur ces coins sont les empereurs Tibfere, Caligula et 
Claude. Les i(5gendes en font foi aussi bien que la ressemblance de Timage, 

On lit autour de Tib^re : 

TI. CJISAR DIV, AVG, F. AVGVSTVS. 

Tiberius Ccesar dim Augusti filius, Augustus, 

Autour de Caligula : 

C. C^SAR AVa G. FRA... 

Cains Ccesar Augustus, Germanicus fra,,, 

Endn, autour de Claude : 

T. C. CiESAR AVG. ROM.E TR. POT. UL COS. lU. 

Tiberius Claudius Ccesar Augustus, Romm tribuuitid'potestate functus tertio, 
consul tertio, 

Le troisi^me tribunat, conime le troisifeme consulat de Fempereur 
Claude, se renconlrait la mfime annde, qui cHait la 796® de Rome, 

Le coin de Tib^re est k double, mais I’un est aussi g^td que Fautre est 
beau. 

Ces trois augustes sont couronnds de laurier sur le diad^me, dont les 
exlrdmilds pendent derri^re la tdte. 

Le cinqui^me coin reprdsente une ddesse assise, avec cette Idgende 
verticaiement gravde k droite ; JVNO. J... 

II y avait lA sept coins en tout; deux sont anx mains d’un amateur qui 
m*adevanc6; je n’en ai que les empreinles. 11s ne paraissenl pas avoir eu 
jamais d^’inscriptious, Mais au type encore plus qu'k la presence de ses 
trois successeurs, Je n’ai pu me d^fendre de reconnaitre M Fempereur 
Auguste. Ce coin reprc^enle une grande et belle figure, non plus avec 
la couronne de laurier^ mais avec la couronne radit^e k cinq pointes, 
r(5serv6e aux empereurs divinis(5s. Deux ^toiles form(5es de six rayons 
s’(5lalent a la naissance du cou, Fune en avant, Fautre en arri^re. 

Le septifeme coin 6tait le revers de ceiui-ci. 11 porte un b^lier informe, 
embl^ime des sacrifices offerts k la divinitd d’ Auguste. 

Mais ces coins sonMls authentiques? Et alors comment se sont-ils'trouv^s 
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M? La jBdiSle reproduction des types si connus et la presence d'une tuile 
Tomaine, ^paisse et k rebord, ne perinettent gufere de mettre en donte 
Tautbenlicit^ de ces coins. 

Quant an reste, cbacun sait que les Remains battaient monnaie jusque 
dans leurs exp(5ditions militaires. Rien n’empfiche de supposer an centre 
des Aulerci Brannovices de G<5sar le passage de leurs armies, qui ont taut 
sillonn(5 noire Gaule avant Constantin. Ainsi remontons-nous tout natu- 
rellement k Torigine du tri^sor que nous signalons. » 

— On 6crit de Rome : 

I 

En faisant des travaux de terrassement dans la villa Massimi pour Tfita- 
blissement de Tembarcad^re central^ on a trouv6 une statue colossale de 
la premiere Fausline, avec les symboles appartenant a la Concorde. On 
remarque k la mte quelques traces de dorures et au visage quelques restes 
visibles de couleur rouge. Le pape a fait don de cette statue au mus6e du 
Capitole, ou elle est actuellement plac^e. 

— Le mus^e de Boulogne-sur-Mer vient de s’enrichir d’une collection 
extr^mement int^ressante d’antiquil^s m^rovingiennes. Les nombreux 
objets qu’elle comprend appartiennent k I’armement des guerrierset^ la 
toilette des femmes. Ce sontj, entre autres^ les couteaux de combat dont 
se servaient les Francs de Clovis et de ses successeurs : leurs boucliers 
orn^s d*um6o en fer, leurs longues et lourdes (5p6es. Les vases en verre et 
en terre cuite, trAs-vari^s de forme, donnent une idc^e de Ja c^ramique de 
cette dpoque, encore tout inspirde de Tart remain dont les profils dldgants 
sont plus ou moins modifies. Une seille ou petit seau en bois, garni de 
de cercles de bronze, offre un specimen de la barillerie du temps. Les 
bijoux consistent en pendants d’oreilles; en broebes en or, en argent et 
en bronze, ddcor(5es de cabochons ou verroteries, de paillettes et de petites 
boules de verre imitant des pierres pr<5cieuses. Citons encore des (5pingles 
de cou^ dont les t6tes sont dispost5es en bouquets de fleurs, des colliers de 
grains d’ambre et de perles de verre 6maill6s de vives couleurs; des 
agrafes, des attaches pour Tornement des baudriers, des ceintures, des 
courroies qui servaient k Fornement des guerriers de F<5poque. A cette 
collection Fon a joint la plus grande partie des objets trouvds en 1857 et 
1858 dans le cimeti^re nn^rovingien de Pinclhum, commune d’Echingen, 
et d’autres objets non moins curieux acquis depuis lors par Fadministra- 
tion du mus(5e de Boulogne-sur-Mer. 

— On nous ecrit de Lisieux : 

« Une dt^couverte inidressante a eu lieu le 25 juillet dernier dans la 
commune de Saint-Martin-de-Mailloc, situtSe entre Lisieux et Orbec. Les 
ouvriers employes aux travaux de terrassement que n^cessile la construc- 
tion du cbemin de moyenne communication n° 80, qui traverse cette 
commune, ont mis k d^couvert, dans un champ tr6s en pente qui domine, 
au couchant, la riante valine de FOrbiquet, onze squeleltes appartenant A 
. des individus de diifdrents 3,ges et de different sexe. Tous ces squelettes, 
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enterrds k cinquante ou soixante centimetres seulement de profondeur, 
etaient placds dans le mdme sens, la tete tournee vers Forient et les pieds 
an couchant, comme cela se pratiquait tonjours dans les sepultures anti- 
ques. Plusieurs de ces squelettes, dont les ossements, rendus friables par 
nn tres-long sejour dans la terre, ont did brisds cn partie, paraissaient 
places debout, ce qui attesterait une de ces sepultures px^ecipitees, comme 
ceiles qui ont encore lieu de nos jours sur les cbamps de bataille. 

tf Sur Fun de ces squelettes, qui etait coucbe sur le ventre et dont les 
ossements annonqaient un homme de haute stature, on a trouve un poi- 
gnard (acinaces) ou un clunamlum, ainsi nomme parce qiFil etait porte 
par derriere {quia ad dunes depndet). Ce poignard etait aitacbe au ccin- 
turon au moyen d’une petite chaine en fer, formee d’uneserie d’anneaux 
entrelaces affectant la forme de nos chain es. 

« Deux fragments de fibule ou agrafe en bronze, qui ont conserve leur 
belle patine antique et dont les dessins accusent Fepoque merovingiennej 
nous permettent de fixer la date de cette decouverte qui remonte au 
IV® siede de Fere chretienne, c*cst4-dire k ia chute de Fempire romain 
attaque de toutes parts et detruit paries Francs. 

« Les journaux do Lisieux, qui ont rendu compte do cette decouverte, 
font remonter ces sepultures e.une epoque pen ancienne. Scion un de ces 
journaux, la presence de ces squelettes rdvelerait un crime qui aurait ete 
commis il y a cent ans au plus. « Quels en sont les auteurs? Quelles cn 
« sont les victimes? Nulle tradition locale ne vient en aide pour lever le 
c( voile mysterieux qui couvre des eveuements accomplis dans un autre 
tf flge, » Les mcnottes de cuivre et de fer, dont parle ce journal, nous 
paraissent beaucoup trop faibles pour avoir pu r(5sister aux efforts de la 
viclime cherebant k se soustraire aux dtreintes du meurtrier. L’autre 
feuille lexovienne est beaucoup plus affirmative : 

« La place od ces squelettes ont dt6 trouv(5s formait autrefois la lisi6re 
« d’un bois et appartenait, i Fi^poque od Fon presume que les cadavres 
« ont dtt5 enterr^s, k la familie Fismont, qui avait un nom cd^bre dans la 
« chouannerie. » 

« L*opinion d’un mddecin distingud de Lisieux, k Fexamen duquel plu- 
sieurs de ces ossements ont dd soumis, et qui fait remonter ces sepultures 
^une epoquo tres-ancienne, concoi'de parfaitenient avec la date que nous 
avons assignee k cette d(5couverte. 

« Si je suis bien informd, le nombre des squelettes s’dlbverait aujour- 
d’hui a dix-huit. » 

— Nous avons requ de M. Wescher, mais ti’op tard pour pouvoir le 
donner dans ce nurn^ro, le dessin du beau bas-relief athdnien reprdsea- 
tant un guerrier k cheval. Nous le donnerons dans le prochain numdro. 
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Les Manuscrits et Miniatures de la bibliotheque de Laon, studies au point 

de vue de leur illustration, partie, par Edouard Fleury ; in-4® de ii et 119 p. 

et de 25 pL avec gravures dans le texte. — Imprimerie de Ed. Fleury. Laon^ 1863. 

— Librairies arclrSologique de Didron et historique de Dumoulin. 

Depuis quelques anodes, plusieurs dcrivains arclidologues ont dtudid 
avec fruit et avec un soin digne d’dloges, rorneraentation des anciens 
manuscrits qui se trouvent renfermds dans les bibliothdques ou dans les 
archives. En i 858^ M. Ferdinand Denis, conservateur d la hibliothdque 
Sainte-Genevidve, chargd de faire des recherches pour une ddition de 
rimitation de Jdsus- Christ, publide par Gunner, a entrepris d’esquisser 
VEistoire de Vormmentation des manusents du moyen dge. Get ouvrage, aussi 
remarquable sous le z^apport de la science ddcorative que sous celui de la 
typographic (imprimd chez Perrin frdres, k Lyon), a dveilld le gout de ces 
sortes d’dtudes laissdes de cOtd jusque~ld. Peu de temps aprds (en i86i), 
M, A. Durieux a publid chez M. Didron un fort beau livre accompagnd 
d’un album, contenant les Miniatures des manuscrits de la hibliotMque de 
Camhrai, Ge travail se divise en deux parties, dont I’une renferme une his- 
toire de renluminure, et I’autre un catalogue descriptif des cent quarante- 
cinq manuscrits k miniatures que possdde la bihliothdqne de Gambrai. 
Comme celui de M. Ferdinand Denis, le livre de M. A. Durieux est prd- 
cieux pour ceux qui s'occuperit de Thistoire de cette branche si inldres- 
sante de Tart et de Parclidologie. M. Ed, Fleury, qui avait pu, mieux que 
personne, apprdcier la valeur artistique et scientifique des manuscrits de 
la bibliothdque de Laon, a eu Pheureuse idde de les faire connaitre au 
public, que cette partie si importante de Part du moyen kge intdresse. 

La premidre partie du livre de M. Fleury est consacrde au vn® siecle, 
dont presque toutes les lettres dessindes reprdseiitent des poissons et des 
oiseaux accouplds. Si les monuments en pierre no nous ont rienlaissd sur 
cette dpoque, nous avons maintenant du moins connaissance du style ar- 
tistique cultivd pendant les anndes de ddcadence qui out succddd k Part bar- 
bare des mdrovingiens. Laseconde partie du premier volume de M. Fleury 
embrasse le viii® sidcle, et contient surtout un frontispice curieux formd 
d-'une croix grecque, aux extrdmitds de laquelle sont les quatre dvangd- 
listes reprdsentds par les animaux symboliques que la tradition leur a con- 
sacrds. Les lettres de tdtes de chapitres sont formdes d’oiseaux, de poissons 
et de feuillages. Grdce k cette division par sldclcs,'M. Ed. Fleury suit ainsi, 
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d^^poque en dpoque, les transformations successives de Part de la minia- 
ture, depuis la jpdriode carloYingienne et les deux dpoques romanes jus- 
qu’aux enluminures si remarquables dn xh® si^cle, auxquelles il ne con- 
sacre pas moins de 14 planches du plus haul int^rfit. On a \k un specimen 
riche et varid de la ddcoration des manuscrits pendant tout le moyen ^ge. 

Comme on le voit k son titre, cet ouvrage n’est que la premidre partie 
d’un grand et sdrieux travail que M. Fleury a entrepris et qui lui a ddji 
valu, sur cette branche de Part, la premidre mention trds-honorable an 
concours des antiquitds nationales de cette annde Jt PAcaddmie des 
inscriptions et belles-lettres (1). Nous espdrons bien que M. Ed. Fleury 
aura termind, pour la fin de cette annde, son deuxidme et dernier volume, 
afin de pouvoir le prdsenter complet pour le concours de Pannde pro- 
cbaine. S. P. 


(1) Voir k ce sujet le rapport des antiqoitds de la France k i’Institnt, In par M. Al- 
fred Maury, que nous donnons dans ce nuindro, p. 266 . 
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OBSERVATIONS PHILOLOGIQUES 

SUR LA 

POETIQUE D’ARISTOTE 


De tons les ouvrages qui nous restent d’Aristote, la Politique, la 
RJiStorique et la Po6tique sont assur6ment ceux dont le texte est le 
plus maltraitd. Les lacunes, les transpositions, les alterations de 
mots y sont beaucoup plus frequeutes qu’ailleurs. Doit-on y recon- 
nattre aussi des interpolations d’une certaine etendue? La Politique 
n’en offi'e pas; on n’en trouve qu’une seule dans la Rhetorique (1, 15, 
1397 a 7), et dans un seul manuscrit (le manuscrit de Paris 1741) : 
c’est une sorte de protestation contre I’emploide la torture, qui avail 
ete raise it la marge et que le copiste a introduite dans le texte. 
Quant a la Poetique, suivant I’un de ses plus recents Sditeurs, F. Rit- 
ter, elle serait pour un bon tiers I’oeuvre d’un peripateticien sans ju- 
gement, sans esprit et sans style, ayant une certaine lecture inais 
indigeste , sachant a peine la grammaire , m6diocrement instruit et 
tr6s-suffisant (i). Get homme absurde, qui vivait longtemps apr6s 
Aristote, mais qui est antSrieur au troisifeme si^cle de I’fire chr6- 
tienrie , s’imagina que la Pofitique ne rSpondait plus aux besoins 
de ses contemporains ; il crut devoir I’abrdger et I’interpoler. Ainsi 
il a extrait les chapitres i-y, vii-xi, xiii-xiv, xvxi-xvm, xxi-xxn, 
oil il a conserve le texte d’ Aristote, a quelques interpolations pr6s. 
Les chapitres xv, xxiii-xxiv ne seraient qu’un abrdgd de Toriginal ; 
quant aux chapitres xii, xvi, xx, xxv-xxvi , ils trahissent partout 
la main ridicule de leur auteur; et ce serait faire injure ii Aristote 
que de les lui attribuer. Get interpolateur inepte n’auraitpas craint 


(1) Aristote Us ]poeUca^ edidit Fr, Ritter. Colonise, 1839, p. xx. 
YIII.— Octohre, 
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en mSme temps de supprimer des parties essenlielies. Ainsi, il a re- 
iranchetout ce qui servail a expliquer la definition de la tragSdie; 
il a suppriin6 ou laissd do c6ld cc qui concernait la comddie et la 
poesie Ijriquc, soil que quelque hasard I’ait arrfitd dans son travail., 
soit que ses contemporains ne s’interessassent pas a ces deux genres 
de podsie (1). 

Je n’ai pas besoin de faire ressortir tout ce qu’il y a de liasardd, 
d’invraisemblable et mfime de coniradictoire dans ccs bypothfises, 
qu’aucun critique ii’a d’aillcurs adopldes. Si Ton nc se renfenne 
pas a pen pr6s exclusivemcnt dans I'dlude de la Poetique, comme I’a 
fait Ritter, si Ton se familiarise par la lecture des autres ouvrages 
d’Aristote avec ses proeddfe d’exposition , on les reconnaitra, je 
crois, partout dans la Podlique. L’ouvrage est, ii la vdritd, plein 
d’incohdrences et d’obscuritds; mais, au lieu d’allribuer ces ddfauts 
a I’ineptie d’un inlerpolateur, il faut y voir la consequence du mau- 
vais dlat ofi le texle nous est parvenu. Ritter n’est pourtant pas Ic 
seul qui admetlc que le texte de la Poetique soit interpold. Zeller, 
I’un des historiens Ics plus savants et Ics plus intelligenls de la plii- 
losoplue grecque, le lui accordc pour la division et la ddfloition des 
parlies du discours contenues dans le ebap. xx, ct pour cc qui est dit 
des genres des substantifs a la fin du ebap. xxi (2). Sans doute, on 
ne voit plus aujourd’bui comment ccs details de grammaire sc rat- 
tachent a ce qu’Aristote dit de la langue podtique, et il y a la des la- 
cunes comme dans tant d’autres parties de notre texte. Mais on 
aurait tort de soutenir qu’Aristotc n’avait dfi cboisir dans la gram- 
maire que ce qui se rapporte a la diction podtique. Pour lui le mol 
Ypa)x(jLaTi)t^ semble n’ avoir ddsignd que la connaissance des lettrcs(3). 
Dans le De interpretatione (iv, 17 a 5), aprds avoir annoned qu’il ne 
traitora de la proposition qu’au point de vue du vrai et du faux, il 
ajoute que les autres considerations, que nous appellerions aujour- 
d’bui granimalicales, sont du domainc de la podtique ou de la rbdlo- 
rique. Ainsi la grammaire ne formait pas encore une science a pari. 
Ritter s’dtonne qu’un bomme comme Aristote ait pu dire que tous les 
noms terminds par N, P ou E sont masculins, quoiqu’un grand 
nombre soient neulres ou fdminins. Mais un intcrpolateur qui aurait 


(1) Arisioielis poeiica^ edidit Fr. Ritter. Colonise, 1839, p. xx-xxiii. 

(2) Die Philosophie der Griechen^ll, 2, p. 621, note 5. 

(3) On lit dans la mdtaphysique (III, 2, d003 6 20), Tj (jiia o^cra maa; 

Oswpet Dans les Topiques (YI, /i. iit2 b 30) Aristoie dit que si Ton ddfinit 

la gramraaire OTiaxifipiV too to OmyopsuOev, il faut ajonter xal tqu avayv^vat. 
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6crit longtemps apres Aristote ne s’y serait, sans dQute, pas trompS. 
La grammaire Stait visiblement dans I’enfance du temps d’Aristote. 
Ainsi il n’a pas une idee bien claire de la fonction que remplit le 
verbe substantif comme copule dans I’expression d’un jugement (d). 
line distingue pas netlement les modes; il cbnfond les propositions 
dont la modality est indiquSe par la forme mSme du verbe avec celles 
ou elle est marquee par d’autres moyens, m6me par la prononcia- 
lion, et il dira que le verbe a des flexions qui varient avec le d6bit, 
par exemple, suivant qu’on dnonce une interrogation ou un ordre (2); 
Steintbal pense avec raison qu’un grammairien postdrieur k Aristote 
aurait donnd des ddfinitions plus satisfaisantes que celles qui rem- 
plissent le chap, xx de la Podtique, et il le tient pour authentique, a 
I’exception de ce qui est relatif a Particle (3). Mais, d’ autre part, it 
suspecte les chap, xxi-xxii , ot Ritter reconnalt Aristote (4). L’une 
de ses raisons, c’est que la redaction en est d^fectueuse, et que, par 
exemple, il est r6p6td jusqu’a trois fois que les mots usites donnent 
de la darts au style. Mais il ne faut pas exiger des anciens, en 
gcnSral, et surtout d’Aristote en particulier, Cjstte rSgularitS minu- 
lieuse qui est dans nos habitudes modernes. Le style d’Aristote a 
beaucoup de la libertS et mSme de la nSgligence de la conversa- 
tion (5). Il ne craint pas de se rSpSter; ainsi (Politique, ii, 7. 1267 
a 3. 6. 14), il dit jusqu’4 trois fois qu’on ne commet pas des crimes 

(1) G‘est ce qui semblo r^sulter du passage de interpret. X. 19 6 19-21. Voir le 
commentaire de Waitz. 

(2) Poe'tique^ XX, 1457 a 21-22. Pendant longtemps les pdripat^ticiens n’ont pas 
distingue I’expression dc la modality par le tour de la proposition de son expression 
par la forme du verbe. Voir Steintbal, Geschichfe der sprachwissenschaft bei den 
Griechen und Romer^ p. 028. 

{3} Geschicliie^ etc., p. 259. 

(4) Geschichte, etc., p, 264. 

(5) Waitz en a r assemble beaucoup d’exemples dans son commentaire sur TOr- 
ganon. Parfois il prend pour une ni5gligence ce qu’on pourrait attribuer k une 
faute de copiste, et on a de la peine 4 admettre, par exemple, queSiatpepst soit une 
negligence pour muTa icrzi (voir ad 98 a 30). D’autres fois, il voit une negligence 
dans une construction r^gulifere ; ainsi^ k propos de ce qu’on lit dans les premiers 
anajytiques (I, 3. 25 b 35), 5e {jlectov (jtsv o xal auTo iv aXXq> xal tSXXo sv toutw 
scrxiv, il dit : negligentius hoc, quam si dixisset xal Iv ^ aXXo, sed clarius. Or cette 
r^pt^titioii du relatif aprtis une conjonction copulative ou adversative est contraire h 
I’usage de la langue grecque (voir Krliger, Griechische Sprachlehre, § 60, 6). On ne 
pent voir non plus une nt^gligence dans la construction oh le pronom d(5monstratif, 
au lieu d’Otre au neutre, s’accorde avec le substantif attribut, comme dans auTy) 
'fjp.iovo? pour TouTo ecxTiv ’^ip.tovoc (voir Waitz, ad C7 a 35 et 71 a 5). N^anmoins Waitz 
relive de v6ritables m^gligences dans Texposition d’ Aristote, et elles sont assez fr^- 
quentes. 
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pour satisfaire a ties besoins de premiere nteessitS; et on pourrait 
citer d’autres exemples encore plus choquants (1). 

Ce qui reste evident, c’est que si, dans la Politique, la Rlielori- 
que et la Poetique, les lacunes , les transpositions, les alterations de 
mots sont plus frequcnles que dans aucun autre ouvrag-e d'Aristotc, 
le texte de la Po6tique est encore plus maltraite que celui de la Poli- 
tique et de la Rhetorique. On a ddjli releve un grand nombre de ces 
diverses sortes d’alterations. Nous nous proposons ici d’en augraenter 
la liste sans prStendre la clore. 

I. — Des lacunes. 

Dans notrc texte de la Podlique, il est des lacunes et des transpo- 
sitions dvidentes que la critique a d^jlt signaldes. Ainsi la partie od 
Aristote traitait de la comddie et de la podsielyrique n’a pas die con- 
servde, et il est probable que la proposition par laquelle Aristote an- 
non(jait qu’il passait d ces deux genres de poesie dtait placde immd- 
dialement aprds cede qui termine aujourd’liui la Podtique; car 
colle-ci commence par les particules [ih oSv, auxquelles manque lo 
corrdlatif os qu’ Aristote leur donne toujours dans ces formules de 
transition. Nous savons par la Politique qu’ Aristote avait traite en 
ddtail de la purgation des passions; cette dissertation nous manque. 
Dans le chap, ix (1451 b 33), il est brusquement question des fables 
simples, avant que cette expression ail did ddfinie et comme si le sens 
en kait evident. On lit au commencement du chap, xi (1452 a 22) : 
« La pdripdtic est, comme il a ete dit, le cliangement d’une situation 
en son contraire. » Spengel (2) a fait remarquer que nous n’avons 
plus le passage auquel Aristote renvoio, non plus que celui auquel 
il fait allusion , quand il dit, un pcu plus bas (1452 a 35) , « que les 
reconnaissances, comme il a eU dit, ont quelquefois pour objet des 
clioses inanimdes et les premidres venues. » Dans le chap, xii, relalif 
aux parties de qmntitd, et dansle chap, xv (1454 a 37 — b 8), les 
preceptes sur le ddnodment ne se lient ni ii ce qui prdcdde, ni 4 ce 
qui suit; et ces deuxmorceaux se trouvent isolds, I’un au milieu de 
ce qui est dit do la fable, I’aulre au milieu de ce qui est dit des 
mcBurs. L’dnumdration des diffdrentes espdccs de reconnaissances 
(chap, xvi) est dans le mdme isolement. La place des chapitres xvii, 


(1) On trouve des exemples oil le pldonasme et la rdpdtiiion vont jusqu’au bdgaie- 
merit, dans Waltz, ad 61 b 7. 

(2) M4moires de TacadMede phiIosophie,'Ky,^ p. 237-238. 
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xviiT, n’est pas mieux motiv^e. Aristote ne traile pas du spectacle et 
des moyens malSriels d’exciter la terreur et la pitiS. Les details rela- 
tifs aux sons, aux parties du discours, aux genres des noms, ne se 
lient plus a ce qu’Arislole dit du st 3 'le po6tique. Nous n’avons plus la 
definition ni les exemples de ce qu'Aristote appelle jcoo-fio? (xxi. 
1457 h % xxn. 1458 a 33. 1459 a 14), et il devait parler de ce qu’il 
appelle dans sa Rhdtorique ItoGstov, expression qui comprend ce que 
nous appelons aujourd’hui periphrase, antonomase et 6pithete. 

On peut signaler d’aulres incoherences en certains passages, oii 
I’cmploi des conjonctions me semble indiquer une lacune; car la 
liaison que marquent les particules ne subsiste plus. 

En irois endroits en parliculier, la particule conclusive oSv signille 
une consequence dont on chcrcherait vainement les premisses dans 
notre lexle. Ainsi (V, 1449 b 9), aprfesqu’on a lu un hisloi'ique des 
ddveloppements et des progres de la tragddie et de la comedie, on 
passe brusquement a un parallele entre la tragedie et I’t^popee qui 
commence en ces termcs : done I’epopde ressemble a la tragedie en 
ce qu’elle imite une action s6rieuse par le langage et le metre (1). 
ha suite des id6es est 6videmment rompue; et ce parall6le ne sc 
rattache pas a I’historique pr6c6dent comme une consequence a sa 
cause. Mais ce n’est pas le seul indice d’une lacune en cet endroit. 
Dans ce m6me chapilre I’histoire paralieie de la tragedie et de la 
comedie est inlerrompue par une distinction entre le mauvais et le 
ridicule (V, 1449 a 32-37), qui ne sert absolument en rien a ce 
qu’Aristote va dire des origines et des progres de la comedie; et ce 
passage ne se lie m6me pas avec la proposition qui le suit immediate- 
ment et ou Aristote annonce par les particules p.sv oSv qu’il passe de 
riiistoire de la tragedie ii cede de la comedie : « Les changements de 
la tragedie soul done connus. » II est probable que cette transition at 
fjtEv oOv TpaYt»)S{aj pieTaSatrei?. . . ou suivait immediateiuent 

ce qu’ Aristote a dit des progres de la tragedie et se trouvait placee 
apres xoff|i.yi0Tivat (IV, 1449 a 29). Par consequent, la propo- 

sition TOpl piev ouv T 050 UTWV ct ce qui la suit (1449 o 29-37) venait 
apres I’historique de la comedie qui se terraine par Xdyou; xai piuGous 
(Y, 1449 6 9); et nous avons dans cette distinction du mauvais et du 


(l) Le texte porte dans les manuscrits : y) {xb ouv iizonoda. TpaYtjiSicf p.sxpt p-ovou 
pixpou [xip-Tjcrtc, eivat cnxouSatwv v)x,oAo067j(7ev. Le mot [xsy^^’Oxi est ^videmment 

gatt5; on a propostS diverses corrections. Peut-Stre faut-il lire (x&v 'Tou p.£Ta 

pixpou xat^oYou, D’autre part, le mot yitcoXouO'ootsv me semble singulier, appliqu^ 
r^popde qui a pr6c(5dd la tragedie. II serait plus naturel de dire que la tragddie a 
suivi r^popde. 
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ridicule le commencement d’un dfiveloppement ofi la comSdie 6tait 
peut-fitre compar6e a la tragSdie comme Test ensuite I’dpopee. Ce 
qui autorise cette conjeclure, c’est qu’apres avoir dit que celui qui 
peut juger d’une tragedie est aussi en 6tat de juger d’une 6pop6e, 
Aristote commence en ces termes k trailer de la tragedie : « Nous par- 
lerons done plus tard du genre de podsie qui iraite en vers hexa- 
melres et de la comMe; maintenant traitons de la tragddie en 
puisant dans ce que nous avons dit, la ddfinition de sa nature, » Nous 
comprenons par c^ qu’Aristote vient de dire de I’dpopde et de la 
tragddie, pourquoi il trade de la tragfidie avanl I’dpopde; puisque 
celui qui peut juger d’une tragMieesten dtatde juger d’unc6pop6e, 
il est naturel d’etudier d’abord la tragedie, Mais nous ne voyons 
plus dans notre texte pourquoi Aristote iraite de la tragddie avanl la 
comddie; nous le saurions sans doute, si nous avions ce parallfele 
entre la com6die et la tragddie dont il ne nous est restd que le ddbut 
transpose au commencement du ebap. v, Enlin Aristote annonce 
qu’il lirera de ce qu’il vient de dire la definition de la tragddie ; et 
en effet, il ne manque jamais de prdparer une definition par la dis- 
cussion des iddes qui en doivent Stre les elements. Or dans ce qui 
precede la definition annonede ainsi par Aristote, il n’est pas ques- 
tion de la terreur et de la pi tie ni de lour purgation, portion essen- 
tielle de cette definition. Il ne me semble pas improbable qu’Arisiote 
ait traite cette question en comparant la tragedie et la comedie dans 
leurs effets, 

Le mdme defaut de liaison se remarque entre le cliapitre xiii el 
le chap, XIV, Dans le chap, xiii, Aristote ddveloppe que la fable la 
plus intdressante est celle qui se termine par le malheur d’un 
homme qui n’est ni tout a faitvertueux, ni tout a fait vicieux; qu’un 
denouement oh les mechants sont punis et les bons recompenses 
convient plutet h la comedie qu’a la tragedie. Puis le chap, xiv com- 
mence ainsi ; « La terreur et la pitid peuvent done dtre produits par 
le spectacle; mais elles peuvent I’dtre au.ssi par la composition de la 
fable. » Ce done ne scrait motive que si Aristote venait de parler de 
I’emploi du spectacle et des moyens materiels par lesquels on 
s’adresse auxyeux pour exciter la terrdur et la pitid. Or il n’en est 
pas question, ou pluldt il n’en est plus question dans notre Podtique. 
Cependant Aristote qui ne ndglige rien, mdme ce dont il ne fait pas 
decas, a dh trailer de cette portion de son sujet. 

Enfin dans le chap, xxiv, ou xd,ristote comparant la tragddie et 
rdpopde arrive, par une transition fort brusque et qui ferait soup- 
gonner une lacune, k remarquer qu’Homdre se cache derridre les 
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personnages qu’il met en sc6ne et iinite loujours au lieu de se pro- 
duire, on lit tout & coup : « II faut done introduire Textraordinairc 
dans la tragddie; mais I’epopde comporte plutdt le merveilieux. t On 
ne Toit nulle part dans cc qui precede les premisses d’od Aristote 
tire cettc conclusion. 

Je crois trouver encore une lacunc dans le chap, xxvi; et il me 
semble que nous n’avons pas conservd le commencement de la 
comparaison qu’ Aristote fetablit entre la tragddie et I’epopde k I’avan- 
tage de la IragSdie. En cffet, rdnumdralion des avantages quo la 
tragddie a sur la comddie commence par sTCi'fi* (1462 a 14), ce qui 
suppose qu’Aristole a deja parld d’un premier avantage; d’ailleurs 
la conjonction Stdri a la mdme ligne, et plus bas (ligne 18) le dalif 
ext t( 5, ne peuvent se construire qu’avec un verbe comine Siavepei, 
qui ne pent pas 6tre sous-entendu et qui ne se trouvc pas dans ce 
qui prdcdde. 

II. — Alterations de mots et de phrases. 

Inddpendamment des lacunes et des mutilations, le texte de la 
Podtique offre une multitude d’altdrations de ddtail. Le texte vul- 
gaire reprdsentd par I’edition in-4“ de Berlin (1831), a etd constitud 
par Bekker au moyen de trois manuscrits, dont le plus important 
est le manuscrit de Paris (1741), cotd A^ dans I’ddition do Berlin (1), 
et de rddition d’Alde (1508), dont les variantes sont des conjee- 


(1) J’ai de nouveau collationnd ce manuscrit. On pense qu’il est du commence- 
ment du xie sifecle. La Po(5tique est dcritc h. la suite de la Rhdtorique et ^videmment 
de la m6me main h, laquelle on doit aussi la Rh^torique de Denys d’Halicarnasse qui 
se trouve dans le m6me volume. Les habitudes d’orthographe sont les mCmes dans 
ia copie de la Podtique et dans celle do la Rhdtoriquc. Le v euplionique n’est presqne 
jamais supprimd devant les consonnes. L'l est non pas souscrit mais ascrit; et il est 
jiresque toujours omis dans le corps des mots, et trbs-souvent k la fin. Presque tou- 
jours, quand un substantif est prdcddd du datif de rarticle, I’t se trouve aprbs 
Particle et est omis aprbs le substantif. Il y a des corrections faites d’une autre 
main; Tecriture est plus grosse et Tencre plus p^le que celles du copiste. Je doiine 
ici, d’apres le texte de rddition de Berlin, les variantes laissdes de c6td ou 
inexactement rapportdes par Bekker. J’avouerai franchement qu’elles me paraissent 
sans importance, sauf peut-etre une seule (1453 b 32) qui mdrite de passer dans le 
texte. Cependant ce que ddsigne le mot 6!importance est tenement relatif et pout 
6tre apprdcid si diversement, qu’en semblable matidre il vaut mieux ne pas substi- 
tuer son jugement d celui des autres. Je communiqne done ici ces variantes, quoi- 
qu’elles ne me paraissent gudre que des fautes d’orthographe. Quand il est ndees- 
saire de citer le texte de I’ddition de Berlin, je le plac’e le premier et le sdpare de la 
legon du manuscrit par un tiret. 1447 a 12, Xeyop-ev. 1448 a 8, to. 1448 a 15, xal 
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tures, et des conjectures rarement heureuses, Le texte de Bekker 
a 6t6 coDservd en gSndral par MM. Ritter, Egger (1), Barthdlemy 
Sainl-Hilaire (2). II a dtd amdliord dans ccs derniers temps par 
MM. Bursian (3), Vahlen (4), Bonitz (5). Malgrd lant d’efforls sou- 
vent heureux tenths pour interpreter ou pour restiluer le texle de la 
Podtique, il reste encore beaucoup 4 fa ire. Je me propose d’appeler 
ici I’attention sur quelques passages qui me paraissent renfermer 
une faute encore inaperque ou comportcr une autre interpretation 
que celle qui a ete donnee jusquMci. 

Ill, 1448 a 3b. 36.-Les Doriens s’appuyaient sur I’etymologie des 
mots comidie et drame pour s’attribuer I’invenlion du genre. oSroi 
(/.kv yocp xci[/.a; tJc? TtepioatSai; <paa(v, ’A6v)Va~oi 8^ Si^piou; . , . xai to 


omis devant 1448 h 36, 1449 « 6, {XEtJ^ov, 1/149 d 12, Sta(j.ev&iv. 

1449 h 8, elSea?. 1449 h 35, 6. 1450 a 28, — sic, 1450 a 31, — ?). 1450 b 10, 

Ti?. 1450 h 17, a‘7tE)(^vt3TaT:ov. 1450 h 34, elSsai!;. l/i51 a 8, 1451 a 18, 

1451 a 27, ^ omis. 1451 a 28, XeyotixEV, 1451 a 34 et 35, Tvpos ov. 1451 a 36, 

1451 b TOUTO. 1451 b 8, TTota. 1452 a 9, 1452 a 28, axoXouOwv— oixoXoo0(i>v. 

1452 a 33, y/vovmt. 1452 b 3, etueiS^ i], 1452 b 12, 01 tte — ore. 1453 a 31, 9i. 1453 a 33, 

(3£XTtW(Tt. 1453 b 2j ytyvEcrOat. 1453 b 8, aTe)(vwT£pov. 1453 b 18, 6Etitvu<n omis. 1453 
b 32, otov. 1453 b 33, 'AXx[JLatwv 6 — a^xpLatwvo;, 1454 a 19, 6’ — Ss. 1454 b 3, sTTEtTa. 
1454 b 4. otov TE — otov mi, 1454 b 8, Ttp — tw. 1454 6 20, ij — 1454 b 21, tq — i*]. 

1454 b 37, TpiTio SI 7) — -JiTOi TY^t. 1455 a 10, TOt? — SIC. 1455 a 25, T^xiora. 1455 a 31, 
;(ipLa^6[xevoc. 1455 b Siaxiva, 1456 b 23, ytY^effOau 1456 h 38, 6’ — Ss. 1457 a 5, 
TTEtpuxBV. 1457 a 8, ?)— fi* 1457 alO et28, S’—Ss. 1457 a 30, rtp — xS, 1457 a 35, Svopia 
ost plac6 apr6s 34, xexpaTrXouv. 1457 b 8, etuI Y^vot; — sTct tS ^^57 6 10, 6pp.Tv. 

1457 h 32, 1458 a 2, 5’ eav — SI av. 1458 a 5, E^y)XaY(X£Vov. 1458 a 10, xouxoo — 

xouTOU (lUYxeixat. 1458 b 11, aUt. 1458 a 26, y^oxtcov. 1458 b 1, oujxSaXExat. 1458 b 27, 
|XE(i>v. rien k la marge. 1458 b 32, etmrii. 1459 a 21, uotet. 1459 a 25, ffaXap^ivv). 1459 
b 6, Aaxatvat sauf la majuscule. 1459 b 33. Siyjy^xixy^v. 1460 a 3, xS. 1460 a 
21, omis. 1460 a 26, viTrupw. 1460 a 27, tetOava. 1460 a 30^ 6 Aaioc — 6 loXao;. 

1460 b 16 et 18, eI — “^j. 1460 6 32, ^ el — ti t]. 1460 b 36, ouxto — o6xe. 1461 a 8, oSv 
EXEV. 1461 a 17, Tcavuxioi. 1461 a 19, 0’ — xe. 1461 a 19, xou omis. I46I a 24, 0v7ixa. 

1461 a 25, xExpYixo. 1461 a 25, ap,<pt66Xta, 1461 a 26, xcXEta). 1461 a 30, tceivovxwv. 

1461 a 31-32, 6v6|j.axi O'jrevavxtajp.axi Soxst. 1461 a 33, olov x^ — otov x6 1461 6 3, 
EYxetxip.wtTtv. 1461 b 5, xiXEjxaxov. 1461 b 12, aTOtOavov. 1461 b 20, (XTjOlv. 1461 b 25, 
(Txematai. 1462 a 3, flrxvKxaxwv xy^v— < aOxriv (xa au est rdcrit de la main du 

correcteur). 1462 a 9, e7iixtp.axo. 1462 a 18, eXaxxwvi. 1462 b 2, SI — S’. 1462 b 14, 
xpelxxoiv — sic* 

(1) Essai sur Vhistoire de la critique chez les Grecs^ suivi de la Podiique d'Aris^ 
iote et d’extpaits de ses probllmes. Paris, 1849. 

(2) Po^tique d*Aristote^ traduite en frangais et accorapagnde de notes perp^tuellcs. 
Paris, 1858. 

(3) Jahrbucher fur Philologie und Paedagogik^ 1859, p. 751 et suiv. 

(4) Zur Krih'k Aristotelischer SchrifieUy 1861 (dans les comptes rendus de T Aca- 
demic de Vienne, XXXVIII, p. 59-148). 

(5) Aristotelische Studien^ Wien.) 1862. 
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Ttotetv a^iTol [xiv 8pav, ^AOvivafou? SJ TcpdtTtetv TcpocraYopeustv. II est evident (jue 
dans la premiere proposition, comme dans la seconde, Aristote rap- 
porte ce que disent les Doriens. L'expression sera d'accord avec la 
pensee, si on lit auTol an lieu de oStoi qui est inutile, et AOYjvai'ouq au 
lieu de AOvivcxtoi. 

IV, 1448 b 22, xari (puatv Be ovzo^ ^fxTv tou piipLfiTffSat xat iJpftovtaf xca 
Tou fu0(^ou (tJc yip f^eirpa on ptopta tc5v ^uOpiSv IffTt, ipavspbv) 7 re«pu- 

xoTSc; TTpbc aoTcc pt-aXtcrTa xaTi pt,txpbv irpoayovTe? lysvvYjffav t^)V 7to(7icrtv lx twv 

abxoa^^sbtao’ptaTwv. Les mots el ipx.^«;ont einbarrass6. II faut les construire 
avec lysvv'/iffav ct les rapporter a I’ensemble de la proposition : Dans le 
principe ceuxqui avaient le sentiment leplus heureux de Vimitation^ de 
rharmonie et du rhythme^ ont mis aujour la po4sie en perfectionnant 
peu d pen les improvisations popnlaires^ La construclion n'a m^mc 
rien d'extraordinaire, et on en rencontre dans Aristote beaucoup 
d'autres qui 6tonnent bien davantage. Ainsi, 118 J 37 : lx tou Spioitog 
Seixvuvai cpeuxTOV xat atpsTov. 996 a 17 : obBk to btaTcopricrat tw T^oytp ^(^Stov 

xaXwc. 581 J 20 : ^ TOTS (JtvvipiT) tt)? (ru(A^aivou(77)^ '/ibovY)?. 584 b 32 : 'xept 
Iviou? ptlv xat ffcpoSpa Ti7uou(;. 133 b 10 : Ti (jtiv 6? Stco to auTO ysvo? IcttIv £t§7i 
(les unes appartiennent au m6me genre en tant qu^espdces'). 765 b 4: 

Xtav TO )<£yEiv outo) Ttb^fwOev I(TTIV aTCTeoOat tyi^' akia? (Xiav modifle 7top^w0ev). 
981 24 : at ptaOYijxaTtxal TrpWTOV 'vejyoLK (juvgoTrjCrav. Et noUS ne Citons paS 
ici les innombrables propositions oti le g6nitif est tr6s-6Ioign6 du 
terme auquel il se rapporte. 

VI, 1450 a i, 6, Apr6s avoir dfefini et m6me dSduit de la dfefi- 
nilion de la tragedie trois des parties dont elle se compose et qu’il 
appelle liliq, ptEXoTcotta, Aristote traite de la m6me mani^re des 
trois autres : ItteI Bl 'Xpa^eoi^ laTt pt^ptyjot^, TTpaTTETat Bh Otto Tivtov 7rpaT« 
ToVTWv, avdtyxT] Tuotou^ Ttva? sTvat xara te to xal rJjV biavotav (Bik yip 
TouTWV xal Tiq 'irpa^Etc elvat (paptev Tcotac Ttva;), Tclcpuxsv aiTta 5uo tc5v Trpa^stov 
fitvai, biavoia xal 'loGo?, xal xaT& TauTa^ xal Tuy^^avouct xal a7roTuy)(^avou<Tt 
TtavTE?. EOTi §6 tyJ^ ptEV Tcpa^EOt)? 6 pLuOo? pLtpt.7]crtq * Xeyw yip ptuOov toutov t^ 
(juvOectiv twv TupaypLdtTtov, Ti Se yjOy), xa0’ i Ttoiou? Tiva? slvat cpaptev Tob? TcpaT- 
TOVTac, Stavoiav SI, Iv S^aoi; XeyovTE(; aTCoSeixvuacrf ti t) xa( airocpaivovTat 
yvcoptriv. dvayxYj oOv Traovi? TpaytoSiai; ptepY) elvat £?, xa6’ St -xotot Tt^ IgttIv i\ 
TpaytpSia * Tauta S^ IcjtI ptuOog xal y)0y) xal Xe^t<; xal Stdvota xal otj^t^ xal pteXo- 

irotta. La proposition causale liuel SI ne peut avoir pour apodose 
TTs'cpuxev aiTt'a; car il me semble impossible d’arriver ainsi a un sens 
salisfaisant : Puisqne la tragedie est rimitation d'une action et que 
les personno>ges agissant ont un caractere et une certaine manUre de 
penser^ il y a naturellement deux principes des actions humaines^ le 
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caracUre et la manUre de penser. Ce qui est exprimS ici comme 
consequence serait pluWt le priiicipe; c’cst parce qu’il y a nalurcl- 
leiuent deux principes' des actions humaines, que ces principes se 
reconnaissent avec diffdrentes modiflcalions chez ceux qui agissent. 
D’ailieurs I’apodose n’a aucun rapport avec I’kieo quo la tragddie est 
I’mitation A’une action. II me serable qu’il faut lire xal wltpuxEv, 
former la parenthese apres itav-re;, ct chercher I’apodose dans la pro- 
position dvdYxv] o5v. En outre il faut mcttre entro parentheses les mots 
yip — TrpaYp.£tTwv , el lire Sidvoia Se £v SVoi?, comme a traduit 
M. Egger. Car la particule ydp ne sert qu’li Texplicalion du mot pOo?. 
Au lieu de xaO’ St, Susemihl {JahrMcher fur Phil, und Peed., 1862, 
p. 319) propose avec raison de rdtablir la lecon des maiiuscrits xafl’ S'; 
Ton doit approuver Bernays qui supprime xa't dovant dTco^atvovTat et 
lit xaGoXou au lieu de Yvwpv, et Spengel qui transpose a c6t6 de 

(xEXoTtoiia. 

VI, 1460 a 37. L’cmploi du raoyen dans ri TtpdYpTa ouvi'cnracfiai 
pour signifler composer la fable, est contraire a I’usage d’Aristole 
qui cmploie partout ailleurs I’actif cuvwTdvat. 

IX, 1431 b 31. L’oeuvre du poete consiste a rapporter les choscs 
non pas telles qu’elles se sont passees, mais tclles qu’elles auraienl 
pu se passer. Le poete n’est poote que par I’invention de la fable; xdv 
dpa (wp.6^ Y^''0P'®''“ itoteTv, ouOev ^ttov TOtvj-ni? iffxiv • tSv Y^p Y^vop-EVow svia 
oSSev xuXuEt TOiauxa sivai oTa dv eixo? yBviaQM xal SuvatSc YEVE(j0ai, xaO’ o 
EXEtvo? auTtov TtoiTi-riif IffTtv. II Bst bizarre qu’Arislote dise que le vrai 
pent quelquefois 6tre vraisemblable et possible. Le vrai est toujours 
possible, comme il le remarque lui-m6me plus haul; et il pent quel- 
quefois n’^tre pas vraisemblable, comme I’a dit Boileau. Susemilil 
(Jahrb., etc., p. 321) propose de retrancher xal Suvard Y^vEirOai. Mais 
I’autre diflicultd subsiste; ct en outre on ne voit pas en quoi consiste 
I’oeuvre du poete qui ne rapporle que des fails vrais. Je crois que le 
mot eW est alt6re et qu’Aristo'e disait ; rien n’empGcho le poete 
d’arranger quelques details dans un sujet vrai de telle sorle qu’ils 
soient vraisemblables et possibles. Peut-6tre faut-il lire, au lieu 
de sTvai, un autre verbe comme cruvicrdvai. 

XIII, 1453 a 24. La meilleure tragddie est celle dont le denouement 
inspire le plus de terreur et de pitid. Sib xal ot EOpwiSv) sYxaXouvxE; to 
auTO dpapTavouffiv, 6'ti touto Spa ev roiiq TpaYwStai? xal TtoXXol abxou eIj Sugtu- 
Xi'av xeXEUTtoffiv. Les luots xb abxo' n’offrent pas ici un sens satisfaisanl, 
car ils aniioncent la proposition Sti—teXeuxSoii; qui exprime un fait 
doj'it il n’a pas 6t6 parld, Je crois qu’il faut lire tout’ aOxb. 
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XIV, 1453 6 32. Un personnage peut commettre un crime sans le 
savoir et ensuite le reconnaitre, comme I’CEdipe de Sophocle. touto 

(xsv oOv Tou SpajAaTOf, Iv S’ au-r^ TpayMSia, oTo? 8 ^XxjAotlwv 6 i4crxu- 
Sd(AavT 0 ?-/l 5 TriXd-(ovog 6 Iv xw xpaujxaxia ’OSuffast. II faut lire avec le ma- 
nuscril de Paris, oTov an lieu de oTo?, comme plus has, 1434 a 1 (il y 
a une faute de typographie dans la grande ddition de Bekker) et 5. 
Car il s’agit ici de ce que font Alcm^on et Tdldgonus, et non de ce 
qu’ils sont. 

XV, 1454 a 29. loTi Se itapdSeiYjAa 7:ovy)p{a? p.lv '/iOoof [/•■)] dva^xatov oTov 
5 MsvEXao; 6 Iv xtj) ’Opsaxr). Le mot dvayxttTov se rapporte evidemment 
pour le sens a m4cliancete et non a exemple ; et je crois qu’il faut 
lire dva^xata?. 

XV, 1454 b 13. La tragfedicreprdsentant des caract6res supfirieurs 
a riiumanitd vulgaire, le poete doit imiter les bons peintres de por- 
traits qui font ressemblant mais en beau, olixco xal xbv TtoiTixV piijAoij(A£vov 
xal opY^Xcu? xa'i ^aGupioui; xa\ xdXXa xi xoiauxa eymtoLt; lui xt5v '?|03v, 
I'XtEixeiai; Ttotltv 'itapaSstYpia t; cwXvipoTTOXOj SeT, oTov xbv ’AyjXkioi AycIQwv xa\ 
"OfAvipo?. On pense gendralement qu’Aristote a voulu dire qu’il ne 
fallait rien de mddiocre en vices comme en vertus, et qu’un person- 
nage tragique est un moddle de rudesse, quand cette rudesse portde au 
plus haut point prend ainsi un air de noblesse et de grandeur. Mais 
cette interpretation n’est pas d’accord avec ce qui precede; porter un 
vice au plus haut point, ce n’est pas peindre en beau ni representer 
un homme meilleur qu’onnerestordinairement(psXxibvwv). D’ailleurs 
la logon l-inEtxei'a? — Sei qu’on interprete ainsi, a ete introduite par 
I’edition d’Alde. Les manuscrits portent : xoiouxouj ovxa; IxtEixlt; ■TrotEiv 
7capdSEiY|Aa <jxXY)po'xv)xo?. Si I’on adopte cette legon, la seule autorisde, 
on aura un sens satisfaisant en substituant Itxieixouj a ImeixET; et en 
faisant dependre I’infinilif noisiv de SeT qui est exprime plus haut (1. 9), 
et qui est sous-entendu comme il Test souvent, comme il Test par 
exemple plus haut (1. 5 SXoyw SI [atiSev eIvki) : Le po'ete en represen- 
tant un personnage emporU ou mou ou vicieux A d’autres egards, 
devra en faire un modele oil, la duretd soil unie a la douceur, comme 
VAchille d’Agathon et d’Eomere. Arislote n’a choisi que I’un des 
vices dont il a parie, pour expliquer ce que le poete doit faire; il a 
confondu I’exemple particulier avec I’expression gendrale de la 
recommandalion. Il y a la une irregularite de redaction qui subsiste 
quelle que soil la legon qu’on adopte, et qui n’est pas sans exemple 
chez Aristote. 

XVII, 1455 b 1. Aristote recommande de dresser le plan d’une 
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fable sans mettre les noms propres. Ainsi on dressera le plan d’lphi- 
g6nie en Tauride de la maniSre suivante : une jeune fille enlevde 
an moment oti on allait la sacrifier et transpori6e dans un pays od la 
coutume 6tait d’immolera une divinity les Strangers qui y abordaient, 
devientla prSlresse de cette divinitS et reconnalt son frSre, au mo- 
ment oti elle allait I’immoler. Aristote appelle cette opSration Ioti- 
6sti0aixaOoXou. L’expressiou qu’il emploieaune signification analogue 
a celle qu’il lui donne dans les Analytiques (par exemple 28 b 13 
et 26 b 7), quoique inverse. Dans les Analytiques les mots IxTi'OeaGai. 
£x6ga;i« dSsignent une operation qui consisle a tirer d’un terme ge- 
neral Tune des idSes contenues dans son extension, par exemple, a 
tirer dn terme blanc le terme neige ou ie terme cygne. Cette opera- 
tion peut servir dans certaines demonstrations. Je prondrai pour 
exemple une dSmonslration que Waitz a exposSe trSs-clairemenl 
dans son excellent commentaire (28 b 13), celle du quatricme mode 
de la troisiSme figure. Tout S est P; quelque S est R ; done quelque 
Rest P. Tirons (IxTiGEdOo)) de S la parlie dont R est alRrmS, et 
appelons-la N. N sera P, puisque tout S est P. P et R ont done quel- 
que chose de common puisqu’ils tiennent tous deux a N. Dans ie 
passage de la Podtique, les mots EXTiOsuOai xaOdXou signifient done 
tirer des parti culari Ids de temps, de lieu, de personnes, fournies 
par la tradition, le plan gdndral de la fable. 

XVII. 14SS b 21 . Aristote expose ainsi le plan gdndral de I'Odyssde : 

Y&p ’OSucffsta; [xaxpb; & Xeyo; laTiv, aTcoSvipiouvTOf two? etki itoXXi xa\ Ttapa- 
(puXa-rropi.EVou tiitb toD nocEiSSyo? xal pidvou ovtoc, svi Se tSiv oixot otlvwi; l^^dvtwv 
fiuTE Ti j^pi((JUXTa &7tb p.vv) 0 'T)ipwv dvaXicrxsffOai xai xbv utbv liriSouXeuscrOai ■ 
aixbs Sb dipixvgnrai y^EijAadOEt;, xal dvayvoipida; Tivdq auxot? £TO0ep.svo; auxb? 
jj.ev l(T(S0r], Tobc S’ Ij'Opob? Si£(p0£ip6v. Le sens indique qu’il faut lire (xixpbc 
au lieu de piaxph?, et Bekker a depuis adoptd cette le^on qui est celle 
du manuscrit N“. Vahlen (p. 23) a vu dans le nom propre nocet- 
SSvosune contradiction avecl’ensemble du passage oil le plan gdndral 
de I’Odyssde est donnd in abstracto, et il propose de lire 0£ou. Mais le 
nom du dieu de la mer doil-il dtre considdrd comme un nom propre 
de personne? Et ne conserve-t-il pas un caractere d’abstraction et de 
gdndralitd? Le mot xEiP'«<7t)£'i(; n’implique-t-il pas la cqldre du dieu 
qui calme et souldve les flots? Plus liaut, dans le plan gdndral de 
ripliigdnie en Tauride, Aristote a conservd la ddsignation particu- 
lidre -f) 0Ed«. La correction ne me scmble pas ndeessaire. Mais d’autre 
partj il faut peut-dtre supprimer Sb aprds abto? et unir cette propo- 
sition avec le gdnitif absolu qui prdcddc et qui est mal construit avec 
la proposition xvi?— Effxi'v; car la fable de I’Odyssde comprend le dd- 
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nouemeni aussi bien que les incidents qui le prficfident. La construc- 
tion que nous proposons et qui est admise par la langue grecque est 
d’ailleurs employee un peu plus haul (lignes 3-6) absolument dans 
les mfimes conditions. 

XVIII, 1485 b 25. tSc (jlIv e^wQev xal £Via tSv IffbjGev iroXXiIxij Sgtrti;. 
Ritter a raison de ne pas comprendre que les incidents qui sont en 
deliors d’une tragddie et souvent quelques-tms de ceux qui composent 
la tragedie constituent le noeud. Je crois que la difficulty sera lev^e 
si Ton transpose E(ru>0Ev k la place de ^wGev, et vice versa. 

XXI, 1457 b 19. La mytaphore repose sur une proportion. Ainsi 
(pour emprunter a la Rh6lorique d’Aristote un exemple qui ytait 
sans doute dans la Poytique et que nous n’avons.pas conservy), 
Achille est aux autres hommes ce que le lion est aux autres ani- 
maux. Si a Achille s’ilance on subslitue ce lion s' Glance, on fera une 
mytaphore. Mais on emploie encore ce procydy d’une autre maniere : 
xa't IviOTE TtpocTtGEaffiv dv6’ o5 XEyei Ttpo; 8 Idriv. Xs-^w Se oTov 6(Ji.o(to; sjei 
^laXifi TEpb; Aibvuffov xal dcrxl? itpo; ’ApirjV • epEt toivuv tJiv cpidXriv daitlSa Aiovdcrou 
xal tJiv dcmSa tptdXvjV ApEWc. '/) 8 y^ipK? wpb? plov, xal Iffirspo wpb? "^piEpav • 
IpsT Totvuv T^jV laitEpav yvipa; ’/iptEpa? x«l to pipai; loicspav ptou y| ScrirEp 

’EptTCESoxXvjf Suopid? ptou. La premiyre proposition ne me paratt pas 
avoir yiy bien entendue. Je crois qu’Aristote a voulu dire I'Quelque- 
fois on ajoute (4 la mytaphore) le terme auquel se rapporte I’objet 
remplacy (par la metaphore). Ainsi quand on appelle la coupe le 
bouclier de Bacchus ou la vieillesse le soir de la vie, on ajoute 
aux mytaphores bouclier, soir les termes Bacchus, vie auxquels se 
rapportent (■rcpb? 8 Iotw) les objets remplaces (dvO’ o§ Xeyei) par bouclier, 
soir, c’est-a-dire coupe, vieillesse. 11 faut done construire dv6’ o6 X^y^‘ 
comme sujet de iemv et irpo? s lonv comme compiyment direct de 
TcpooTieE'aotv. L’ordre des mots est ytrange, et peut-ytre faudrait-il que 
Ton transposat dvO’ o6 Xeyei aprbs Tcpb; s lottv. Cependant on lit (De 
anima, II, 6, 418 a 23) oiSlv 'Kd<y^u ^ toioutov bno too atoGviTou, et fi 
ToiouTov, comme le fait observer Trendelenburg, doit se construire 
avec TOO awGTiTou, ce qui n’est pas moins singulier que ce que nous 
voyons dans le passage de la Podtique. Quant a la transition brusque 
du pluriel TcpooTiOEaoiv au singulier Xe'yei, elle n’est pas rare dans 
Aristote. On en voit un exemple plus haut (IV, 1448 b 6-7), et Waitz 
en a rassembld un certain nombre dans son commentaire sur I’Or- 
ganon, I, p. 534. 

XXIV, 1460 a 34. Le poete ne doit introduire rien de merveilleux 
(aXeyov) dans Sa fable ; biv SI xal »a(vv|Tat ESXoYtljtEpov, diroSej^EaGai xal 



294 REVUE ARCHfiOLOGIQUE. 

O-EOTOV, ItCeI X.ttl Ti Iv ’OSuffffefcf ofXoYtt Ttt TEEpl T^IV KtOEfflV, 6? OUX CtV 

livEXTa, SrjXov «v YEVoiTO, £1 aCri ^auXo? TCOfriT^if Eioi^QaEtEV • vtiv Se toT? cXXoi? 

dYaOo”; 6 ■jtoi7)'C'/|? dcpavii^Et viSuviov -tb mtotiov. La preiBi6re propositioD ne 
peut donner d’aulre sens que celui-ci : si le poete introduit du mer- 
veilleux dans sa fable et que ce merveilleux paraisse vraisemblable, 
il faut Faccepter, quelque absurde qu’il soit. Mais ce sens n’est pas 
d’accord avec ce qu'Arislote dit deTartaveclequel Homere a racontd 
les circonstances ou Ulysse a dte d6pos6 par les Phfiaciens sur le 
rivage d’llhaque {Odyss., XIII, 70-2o). Le fait esl absurde en lui- 
ittfime; mais la grke des d6tails, par exemple, la description de la 
grotte des nymphes, dfiguisent I’absurditS sans la rendre vraisembla- 
ble. Cette remarque serait pr6paree, si Aristote avait dit : Si le poete 
introduit du merveilleux, il doit au moins Forner de details int6- 
ressants, et alors rabsurdit6 elle-mSme semble plus acceptable. Je 
crois qu’il faut lire, en supposant une lacune apr6s xal : dv Se 0^, xal 

cpalvEWt EuXcYtoTEpov a'KoSi‘j(iCiQai xa'i (to) ixtoxov, 

XXV, 1460 b 22. 28-32. Aristote 6uum6re les difffirents moyens 
de Justifier un poete centre les critiques qu'on pent lui adresser. 
Cette justification se tire de la nature nieme de la poesie. La pofeie 
imite les choses telles qu’elles eiaient ou qu’elles sont, ou telles 
qu’on les croit et qu’on les dit, ou telles qu’elles doivenl fitre. Elle 
les exprime avec toutes les particularitfis de langage qu’on accorde 
aux poetes. Enfin le poete peut pficlier centre son art (xaO’ aurV r)iv 
■jtoiYiTixiiv), ou dans un ddtail accessoire (xaTi oupiSEgTixo';) qui est du 
domaine d'un autre art, comme la mSdecine, I’equitation, la navi- 
gation, etc. (Ainsi un marin blamera Racine d’avoir dit : 

et la fame inutile 

Fatigua vainement une mer immobile.) 

Puis on lit ; <S(JT£ Set xi iv toTi; 'jtpo6}v7)fi,aciv lx tolItcov I'Ttic'xo- 

'xouvta TtpWTOV [xev, av toc xpoc auT^jv Tljyv\v a^uvaxa TceTTotv^Tat, 

'?l|jLciEpT7)Tai. dXV opOwt; s^si, eI Tuy^dvEi tou tsXou; tou auTV)? • nro ydp TsXot; 
EipviTai, s! o^Ttot; Ix'xXyjXTtxoSTEpov ^ aoTo v\ dXXo 'jrotEi [xepo^. -xapaSEiYpLa t) too 
'^E xTOpOt; EL ptEVTOlTO TeXo? p,aXXoV ^ ^TTOV EVeSeJ^ETO bTLCCp^ElV xal XaTi 

T^lV TTEpl TOUTWV T£)(^V’yjV, 'npLCCpTYITai OUX OpOw^ * SeL yipj ei hMyfEXal, oXwt; (XYjSap.^ 

fjpapTTjfjOai. e'Tt TcoTepwv Ic:t\ to dpLdpT7]|JL0t, twv xarJe T^jV te^vt^v ^ xar’ dXXo 
tjupL^E^Yixo^; eXaTTOV si otl S^aepo^ O^iXsia xapara oux ^ el 

xaxofLif/.^TO)c eypatl^Ev. Le sens indique qu'il faut supprimer la yirgule 
apr^s TouTwv TE^vTiv Gt la transporter aprte %dpTyiTatj et en effet, 
Bekker a depuis adopts cette ponctuation. D'un autre cOtedv (lig. 22) 
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ne se trouve ni dans le manuscrit de Paris ni dans le manuscrit de 
Saint-Marc (N“); le correcteur du manuscrit de Paris a ajout6 s! qui 
convient mieux avec I'indicalif TOTroiYitat. Mais ce passage offre 
d’autres difficultes. D’abord il me paratt difficile de tirer un sens 
satisfaisant des mots ■Ttpb? aurV tvjv xijytiv qui ne peuvent designer 
que Part lui-m6me, la po6sie par opposition a un art special; et 
Arislote dirait : » Si on represente des clioses impossibles au point 
« de vue de Part lui-m6me, on commet une faute. Mais il n’y 
t a rien a dire, si la podsie alteint le but qui lui est propre; car le 
« but est atteint (et ici il me semble qu’on doit lire eCprixai au lieu de 
« EipY]Tat qui ne peut guere s’expliquer), si I’on rend ainsi (c’est-ii- 
« dire en reprdsentant quelque chose d’impossible relativement k la 
« podsie) plus saisissante soit cette parti e m6tne du poeme, soit une 
8 autre. » Il me paralt difficile de comprendre comment la po^sie, 
cn representant quelque chose d'impossible a son point de vue, peut 
atleindre le but qui lui est propre. Il s’agit evidemment de quelque 
chose qui est impossible au point de vue d’un art special, comme 
Aristote le dit lui-meme un peu plus bas : « Si la fin pouvait 6tre 
attcinte plus ou moins et que Ton ait p6ch6 centre Part relatif a ce 
qu’on a reprdsente, on est rdprdhensible. x Goncluons que les mots 
xh. ■jrpbj auT^v xviv xtjy-fiv doivent 6tre transposes aprds aXV bp95; 

dont ils sent le sujet, et Pon aura ainsi : Si Pon represente 
quelque chose d’impossible, on commet une faute; mais il n’y a rien 
a dire au point de vue de Part lui-m6me, s’il atteint la fin qui lui 
est propre. 

Ainsi dans lout ce passage jusqu’a sxi, Aristote indique comment 
on peut defendre une faute commise contre un art special par la 
consideration de Peffet podtique; et, par consdquent, il se fonde sur 
la distinction entre les fautes commises contre la podsie et celles 
qui sont commises contre un art spdcial. Et pourtant Aristote dit 
immddialement aprds, comme s’il passait a un autre ordre de consi- 
derations : « En outre la faute a-t-elle dtd commise contre Part lui- 
mdme ou dans un detail qui lui est accessoire? C’est une moindre 
faute d’ignorer qu’une biche n’a pas de comes que de Pavoir mat 
peinte. » Arislote emploie trds-souvent exi et toujours pour annoncer 
une considdration relative au mdme sujet que les prdcddentes, mais 
distincte et nouvelle. Ici cet adverbe servirait d annoncer la distinc- 
tion sur laquelle est prdcisdment fondd tout ce qu’Arislote vient de 
dire. II me parait probable que ce passage iroTspoiv — doit 

dtre transpose aprds xpwTov (xsv. Alors on ajouterait entre i^v ou 
pluldt St et dSwaxa TrETOivjxat; et Pon construirait zoTEptov — ouiaSeStixo? 
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comme interrogation indirecte avec littwoTcouv-ca sous-entendu d’apr^s 
la proposition prdcddente, ainsi que Set Wsiv; et quand naSme on 
conseiTerait le passage ii la place qu’il occupe, cette construction 
trSs-conforme aux habitudes d’Aristote pourrait encore 6tre adoptde. 
II arrive tr^s-frdquemment chez lui qu’il faul sous-entendre des 
mots exprimds beaucoup plus haut; et il tourne assez rarement par 
Tinterrogalion directe. Quant & en il est peut-fitre le debris d’une 
proposition que nous n’avons plus. 


C. Thurot. 



CARTE DE LA GAULE 


EIAMEN DES OBSERVATIONS AUXQCELLES ELBE A DONN^ LIEU 


(Suite.) 


Livre II. — Je ne trouve, dans les observations qui concernent 
ce livre, rien recueillir au profit de la carte. Que nous importe, 
en eflfet, que le g6n6ral de Goeler ait plac6, ant6rieureinent k 
M. Piette, le camp de Cdsar sur la position de Berry-au-Bac, ou que 
M. Pielte ait eu rette idde avant le gdnSral de Goeler, comme cela 
parait d’ailleurs certain? Ces sortes d’inventions n’ont de md- 
rite que par les preuves dont elles sont accompagnfies, et ici les 
preuves sont toutes dans le resuUat des fouilles exdcutdes par ordre 
de S. M. I’Empereur avec un succ6s ddcisif. Que nous fait encore 
rerreurcommiseparM.de Saulcy dans la traduction d’une phrase 
du gt'neral de Gofiler sur la marclie des Helvetes vers le camp de C6- 
sar? L’imporlant est de savoir dans quel sens I’armde beige a mar- 
che rdellement; si elle a remonte I’Aisne, enparlant deNoviodunum 
(Soissons), comme le croit M. de Goeler, ou si, au contraire, elle, a 
descendu I’Aisne apr6s s’dtre massee a I’est du camp de Cdsar, comme 
le supposait M. de Saulcy, alors qu’il mettait ce camp sur la hauteur 
de Comin, hypothdse a laquelle il a ndcessairement renonc6, ou en- 
core si, comme c’est mon opinion bien arrStde, les Beiges ne seraient 
pas plutdt venus sur I'Aisne par la route de Laon k Reims. Du choix 
de la solution ddpendait, d’ailleurs, la determination de Bibrax. Le 
Philologus n’a rien trouvd a dire sur ces questions : il me semble 
pourtant que le texte renferme tout ce qui est necessaire pour qu’on 
puisse se decider en connaissance de cause. 

En apprenant la concentration des troupes beiges, Cesar avait 
vni. 21 
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quitle, k la tfite de son ariiiee, le pays des Soquaaes et s’elait rendu 
surla Marne, ad fines Belgarum percenit (chap. 2). Camp6 a Chkions, 
peul-6tre a Epernay, il traita avec les RSmes, sur le terriloire des- 
quels il paraitn’avoir voulu pdnetrerque quand il se fut bien assure 
leur aUiance,.pour n’avoir pas un ami doutcux sur ses clerrifires pen- 
dant qu’il ferait Ifite a I’armde beige. Nous pouvons prdsumer qu’il 
s’avanga aussilbt apr^s dans le pays rfemois, et que, pour Stre a por- 
tae d’agir dSs que I’cnnemi se pr^senterait, soil sur I’Aisne soil surla 
frontifcre desSuossions, il vintse placer dans I’angle des deux ligne.s 
de defense, sur les coteaux entrc Fismes et Beaurieux. De Ik encore 
il pouvait lancer jusque vers Soissons et Laon ses coureurs ou des 
espions du pays, et surveiller ainsi tous les prdparalifs des Beiges. 
C’est seulement lorsqu’il les sut en pleine marche vers lui qu’il fll 
I’opdration, en apparence tdmdraire au point de vue de nos rkgles 
d’ecole, de passer FAisne et de s’elablir du cot6 oil its arrivaient, 
Postquam omnes Belgarum capias in unum locum coactas ad se venire 
vidit neque jam longe abesse ah Us, quos miserat, exploratoribus et 
ab Remis cognovit, flumeii Axonam, quod est in extremis Remorum 
finibus, exercitum traduoere maturavit atque ibi castra posuit (cb. 5). 
Ce texle est decisif centre I’liypotlidse de M. do Goeler. Si Fannee 
beige Mt par tie de Soissons, elle n’aurait pas pris par la rive noi’d 
de I’Aisne pour aller attaquer Cdsar qui dtait encore campd au sud de 
cette rivikre; elle ne I’aurait mfime pas fait dans Je cas od Cdsar eiit 
d6ja occup6 son camp de I’Aisne, car, en marchant par la rive sud, 
elle forgait ipso facto les Remains a quitter cette importanle position. 
Lorsqu’il place a Soissons le point de concentration des forces beiges, 
le savant otBcier badois paralt edder a la consideralion de I’influence 
acquise par le roi des Suessions Galba coinme general en chef des 
forces beiges. Mais il semble que cette influence aurait dd plutCt 
s’exercer en sens contraire, les Suessions ne pouvant pas dtre jaloux 
d’attirer chez eux une masse d’dtrangers dont ils n’avaient a attendee 
que des d'igkts. Les vdritables donndes de la question sont, d’ailleurs, 
les positions geographiques des divers peoples coalisds, les forces 
comparkes de leurs contingents et le but vers lequcl ils devaient ten- 
dre, e’est-k-dire le territoire rdmois. Tout calcul fail k cet dgard, je 
propose de placer le point de rassemblemen t i La F6re, et je crois 6trc 
en cela d’aulanl plus dans le vrai que ce point s’accorde parfaitement, 
comme on va le voir, avec tons les details du recit de Cesar. Nous sa- 
vons dejk, par le texle ci-dessus rapporld, que le general remain se 
d6cida a passer I’Aisne quand il apprit que I’armde beige avail ete vqe 
de ses coureurs les plus avances, ainsi que des Rfimes. Ceux-ci» qui 
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oecupaient Bibrax, a buitmilles (12 kilometres) en avatit de I’Aisne, 
devaient pousser des reconnaissances an moins jusque vers Laon; 
mais c’etaitde plus loin que les Beiges partaient, car autrement leur 
direction de marche edt 616 forc6e par Berry-au-Bac, et C6sar n’aurait 
pa? balance 6 s’y 6tablir d6s le premier moment. II faut supposer les 
Beiges an moins sur I’Oise, aux environs de La F6re, d'oiii ils pou- 
vaient marcher sur Reims, soit par la route de Laon soit par celle de 
Soissons, ce qui aurait motive I’hesitalion de C6sar. Lorsque leur t6te 
de colonne fut apcrgue arrivant a Laon, et qu'ainsi il n’y eiit plus do 
doute si.r la direction g6n6rale de leur marche, les eclaireurs de C6- 
sar n’eurent que le temps d’aceourir a son camp ; aussidut-il, lui- 
m6me, se porter en toute h3te a Berry-au-Bac, exercitum traducere 
maturavit. On peutadmettre que rarm6e beige a fait, pour premi6re 
6lape, le chemin de La F6re a Laon, 22 kilom6tres. De Laon, les cou- 
renrs de C6sar, qui ont pu prendre des chemins directs et passer 
I’Aisne 6 gue, n’ont eu qu’une vingtaine de kilom6tres h faire, et il a 
dll 6tre avis6 d6s lesoir m6me. Trois heures lui auront suIH, du point 
oh je I’ai plac6, pour gagner le pont de I’Aisne. Le lendemain les 
Beiges n’avaient h faire que seize kilom6tres pour arriver devant 
Bibrax; ils y 6taient done de bonne heure et ont eu le temps de I’al- 
taquer ex itinere. Tout cela me parait 'logique, et ne renferme rien 
qui r6pugne au texte. 

M. le g6n6ral de Goeler a dti, dans son ordre d’id6es, placer Bibrax 
& Beaurieux. La condition de distance est, en effet, remplie; mais la 
faible rcssemblance des deux noms n’est qu’un leurre, et il en est de 
m6me, je le Grains bien, de I’avantage que semble offrir cette posi- 
tion pour recevoir les secours que G6sar y aurait envoy6s par la rive 
gauche de I’Aisne : car Beaurieux, en raison de son site et de sa dis- 
tance a la rividre, eilt 6t6 entidrement investi par les Beiges, qui se 
seraient empards du pont, s’il y en avait eu un, et n’auraient permis 
d'aucune manidre aux Romains d’arriver jusqu’ii la place. Le lieu 
appeld tantdt camp de Saint-Thomas, tantdt vieux Laon, et oil la 
commission a placd Bibrax, est une croupe difficilement accessible 
du c6t6 de la plaine et forlilide encore aujourd’hui, a sonisllime, de 
deux remparts en terre qui ne sent cerlainement pas d’origine ro- 
maine, a en juger par leur profil, mais qui ressemblent bien k des 
restes d’enccinte d’un oppidum gauiois. Des ossements humains y 
ont die trouvds avec des ddbris de grossidres poteriesceltiques. Cette 
localil6, dira-l-on, est bien dloigndede I’Aisne pour que Gdsar ait pu 
y faire parvenir un secours en prdsence d’une armee de trois cents 
mille hommes. Je rdponds ^ cette objection que I’oppidum de Saint- 
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Thoinas ^lant inattaquable, du c6t6 de la plaine, par la mMiode gau*- 
loise, les Beiges auront, avec leur insouciance naturelle, negligS de 
I’in'vestir de ce mSme c6td, et que les Numides, Cr6tois et Baleares, 
gens rusfe envoyds au secours de la place, ont pu profiler de cette 
negligence pour s’y introduire. 

Aprds que Tarmt'e beige, rebutde par ses tenlalives infructueuses 
contre le camp de Cdsar, se fut decidde a baltre en relraite et se 
disloquer, elle parti t a neuf beures du soir, secunda vigilia, sans que 
CesarosSt la poursuivre, et les divers corps dont elle se composait 
commencerent a rebrousser chemin, tons dans la meme direction, 
chaeun voulant prendre la tete, qmm sibi quisque primum itineris 
loium peteret. On pent s’dlonner que les Suessions n'aient pas pris 
la vallde de I’Aisne, par oil ils seraient arrives imm6diatement chez 
eux. Au lieu de cela, on les voit (chap. 12) ne revenir S Noviodu- 
nuna que dans la nuit qui suivit Tarrivee de Cesar devant cette place. 
Or Cesar, sans bouger de son camp le lendemain du depart des 
Beiges, les avail fait poursuivre (chap. 11) par sa cavalerie appuyee 
de trois legions ; ii ne s’eiait mis en route avec toute son armee que 
lesurlcndemain, et c’est apres avoir fait une grande etape, magno 
itinere confecto^ suivie d’uno demi-journee demarche environ, qu’e- 
tant arrive devant Noviodunum, il avail tache de la prendi-e en pas- 
sant, ex itinere oppugnare conatus. Si Ton rdcapitule, on trouvera 
que Cesar avail employe une journee et demie a se rendre e Novio- 
dimum, tandis que les Suessions n’y etaient arrives qu'apres trois 
jours au moins. Par oh etaient-ils done passes? Leur camp de La 
Fere repond a cette question. Vraisemblablement ils y avaient laisse, 
avec une reserve de vivres, tous leurs bagages, sans quoi leur retraite 
eht ete plus desaslreuse, et Cesar aurait pu dire, comme dans d’au- 
tres occasions, que ses troupes rentrerent au camp aprds avoir fail 
beaucoup de butin, magna praeda facta, chose toujours agi’dable au 
soldat remain qui avail pour mobile I’argent non moins que I’hon- 
neur. N’oublions pas, d’ailleurs, que I’annee beige etait commandee 
par le roi des Suessions, qui dut resler h sa tdte Jusqu’au moment oh 
les contingents se dispersdrent. Or, du pout de I’Aisne a La Fhre et 
de La Ffere h Soissons, il y a en totality quatre-vingt-dix kilo- 
metres qui, pour trois journ6es de marcbe, font la distance parfaite- 
ment convenable de trente kilometres par jour. 

Enfin il est a supposer que C6sar repassa I’Aisne et suivit prudem- 
ment.la rive gauche pour n’^tre pas pris en flanc pendant sa mar- 
che, dans le cas oh I’armde beige se rallierait et, en mhme temps, 
pour arriver devant Noviodunum, du c6t6 oh cette place flait atta- 
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quable, cequi explique aussi commenlles Suossions out pu y rentrer 
malgr6 la presence de I’armSe romaine, ■ 

Livre III. — M. Heller critique les noms de SotiatesetdePreciani, 
par lesquels on a design^, sur la carte, deux des peoples d’Aquir- 
taine dont il est fait mention dans le recit deTexp^dilion coramaiidde 
par Grassus : le savant philologue prSfere les logons de Nipperdey et 
de Frigell, Sontiates, Pliani. Nous lui ferons observer que I’orthograr 
phe Satiates, sans n, est confirmee par lesmonnaies gauloises. Quant 
a I’autre nom, il est tres-altdre : outre Ptiani, les manuscrits donnent 
encore Ptianii, Pacianii, Pthiani et Pthiciani. Peut-dtre P est-il,, 
dans plusieurs de ces cas, une abrdviation de Pre, de sorte que 
Ptiani reviendrait a Pretiani. Frigell ne cite pas, a cet 6gard,'les 
vieilles dditions, qu’il serait cependant utile de consulter. En atten- 
dant, on a bien fait de s’en tenir, pour I’dpreuve de la carte, a la 
legon Preciani vulgarisee par Ondendorp, et qui se trouvait ddja 
dans des ddilions anterieures, telles que celle de Lyon, 1543. 

Livres IV etV. — A ces livres se rapporte la grande question des 
points d’embarquement et de ddbarquement de I’armde romaine, 
pendant ses deux expeditions dans File de Bretagne. M. Heller expose 
bridvement le systdme dtudid par M. de Saulcy et reprdsentd sur la 
carte; le travail de notre collaborateur est justement qualifid par lui 
de thdse trds-solidement dtablie, « eine sehr griindlich Abhandlung. » 
11 rappelle, a ce sujet, que la lecture du livre de M. Lewin, The inva- 
sion of Britain by Julius Caesar, 1859, a conduit M. de Goeler a 
modifier ses precddentes determinations : pour la premidre cam- 
pagne, I’honorable gdndral place maintenant, comme M. de Saulcy, 
\Q portus Itius a Wissant, le portus ulterior ou superior k Calais, et 
le point de la cote ou deux navires de la llotte romaine furent poussds 
par le vent ou la marde, au Clicitelet prds le cap Gris-Nez; mais il 
maintient, pour la campagne suivante, le port Itius a Calais et le 
port ultdrieur a Wissant. M. Heller n’approuve point ces nouvelles 
dispositions de M. de Goeler, et tout le monde, je crois, sera de son 
avis : il est vraiment impossible d’admettre deux ports Itius alter- 
natifs et se servant rdciproqueraent de port ultdrieur. Quant au point 
de ddbarquement sur la cdte de Bretagne, MM. de Saulcy et de Goeler 
sont d’accord pour le placer vers Deal; loin d’y rien objecler, 
M. Heller fail remarquer que le cours d’eau vu par les Romains, ii 
douze milles de la mer, se trouve ainsi dire le Stour, qu’ils auront 
passe il Canlorbdry. Mes convictions, ddja anciennes et fortifiees par 
un nouvel examen de 1 a. question, m’obligent a critiquer le choix de 
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Deal pour la plage ou C6sar a d6barqu6 ; c’est ce que je ferai d’abord 
a I’aide de plusieurs passages des Commentaires dent il me semble 
qu’on n’a pas encore mis a prodl toutes les indications. 

Les dix-huit navires qui portaient la caA'alerie deslinee a la pre- 
inibre expedition (chap. 28), furent assaillis d’un tel coup de vent, 
an moment ob ils approcbaient de la c6te de Brelagne, et ou d6jk ils 
etaient vus du camp de Cesar, qu’une partie d’entre eux furent 
ramenes immediatementaleurpointdod6part, pendant que le resle, 
jeie d’abord sur le has de la c6te I’ouest, ad inferiorem partem 
insulae, quae estpropius solis occasum, fut force par la lame d’aban- 
donner ce mouillage el de reprendre aussi le clieinin du continent. 
Par les mots partem inferiorem, Cfisar entend, do toule u6cessit6, 
une c6te plus au midi que son camp, de m6me qu’il dit (liv. Y, 
chap. 13), en parlant du c6t6 do I’ile qui regarde la Gaule, hiijus 
lateris alter augulus, qui est ad Cantiim..., ad orienlem solem, 
inferior admeridiem spectat : il s’agit done, en d^iinitive, de ti-ouver 
une partie de cOle situee au sud-ouest du camp, et dirigSe de telle sorte 
que le vent de nord-est, qui evidemmeut soufflait alors, oblige^t ces 
navires a s’y affaler. Or ii n’y a, dans le ddtroit, que la pointe de 
Dungeness qui satisfasse a celle condition, pourvu toutefois que le 
camp de C6sar soil place, comme I’a proposd d’Anville, a Hylhe 
vers I’autre extr^mitd de la mdme baie, car, pour ce qui est de Deal, 
sa distance a Dungeness est beaucoup trop grande, et le fait dont 
il s’agit ne pourrait plus s’expliquer. 

Pour approclier de Deal k portce de vue, ces mfimes navires au- 
raient dil prendre, vent debout, la passe des bancs de Godwin, ce 
qui est inadmissible, ou passer a travers ces dangereux hauts-fonds. 
Cetle pens6e, qui m’est venue sur les lieux mtoes, au rdcit d’un 
naufrage et a la vue de ses debris, est conflrmde, comme on va le 
voir, par une observation toute pareille de M. Airy. 

A sa seconde traversde pour la Bretagne, lorsque la flotte, prise 
par le calme au milieu de la nuit et ne pouvant tenir sa route, fut 
entrainee trop loin vers Test par le courant, Cesar reconnut qu’il 
avail laiss6 I’lle a gauche, et bientdt, profitaut du renversement de 
la mar6e, il fit forcer de rames en arriere pour altcindre le point de 
la c6te oh il avail d6barqu6 I’annte prdeedente, cursum non tenuit 
et longius delatus aestu, orta luce, sub sinistra Britanniam relictam 
conspexit. Turn rursus aestus commutationem secutus remis con- 
tendii, ut earn partem insulae caperet, qua optimum esse egressum 
superiore aestate cognoverat (liv. V, chap. 8). Ce rdcit est peu 
compatible avec I’hypothfee de Deal : si la flotte, en effet, se fht 
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dirigte de Wissant sur Deal, ce qui ne pouvait se faire, de nuit; 
qu’au moyen des dtoiles, elle aurait tou jours eu la cOle de Bre- 
tagne a babord, et G6sar n’aurait pas eu lieii de noter celte cir- 
coustance, alors insigniliante. Sub sinistra relictam es', dans sa 
phrase, le corrdlatif de longius : il a vu la Brelagne a gauche parce 
qu’il avail dte pousse trop loin par ie Hot. C’est ici que M. Airy fait 
observer que la flolte, ainsi men6e a Deal, se serait n6cessai remen t 
jelde sur les bancs de Godwin, et quo de tant de navires, beaucoup 
y auraient infailliblemenl peri, « and with so numerons a fleet it 
would have been impossible to avoid extensive loss by shipwreck.)) 

Pendant celte mtone expedition, Cdsar p6n6tre dans I’int^rieur de 
rile et s’avance d’abord de douze milles (dix-lmit kilometres). La se 
Irouvait un cours d’eau qui ne peut, quoi qn’on disc, eire le Stour a 
Cantorbdry, puisque de ce point a la c6te vers Deal, la distance n’est 
pasau-dessous de vingt-trois kilometres; mais le Stour, a Ashford on 
il Wye, est a la distance voulue de la c6te environnant Hythe. Cfear 
dit s’fitre port6 ensuile vers le royaume do Cassivellaunus, situe a 
quatre-vingts milles de la mer et separd des cites maritimes par la 
Tamise. Ces cites sont necessairement celles que Cdsar connaissait, 
e’est-a-dire celles du Cantium, et la distance indiqude est tres-jusle, 
si Ton tienl compte de la sinuosite des chemins, entre le golfe da 
Hythe et la Tamise vers Kingston, Richmond et Londres. Supposons 
qu’il suive la route de Deal vers I’intdrieur, par CantorMry et 
Rochester, il ne perdra pour ainsi dire pas de vue soit la mer soil 
la Tamise, et il ne lui sera pas permis de faire nne aussi etrange 
ddfinition, qui pourra, au contraire, lui Sire pardonnee, s’il a suivi 
la route partant d’Hythe. Sur ces entrefaites, Cassivellaunus envoya 
I’ordre aux quatre roitelets du Cantium de rassembler toutes leurs 
troupes et de se porter sur Ic camp remain de la c6te. Si ce camp 
eiit el6 a Deal, il s’ensuivrait que C6sar aurait traverse, par le beau 
milieu, le pays de ces roitelets, sans commencer par les soumettre, 
et en laissant le camp pour ainsi dire entre leurs mains. Cette pointe 
’ vers I’interieur se comprend mieux si Cdsar est parti de Hythe, et 
n’a fait que longer le pays de ces pelits chefs. 

Toutes les apparences sont done contraires a Deal. Void mainte- 
nant un argument p6remptoire quo la donn6e astronomique du texte 
et Tobservalion des courants du ddroit ont suggdrd a I’astronome 
royal d’Angleterre, M. Airy. Je Laisse parler I’illustre gfiomelre. 

« 7 Aux pleines e! nonveltes lunes le courant fait I’ouest, vers 

trois heures dix minutes, par le travers de Douvres, a un mille et 
demi au large, et il ne parait pas que, dans cette parlie du detroit. 
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il y ait une grande difference, pour le changement du couranf, enlre 
I’axe du canal et le voisinage de la c6te. Sur le rivage d’Haslings le 
courant tourne vers I’ouest a onze heures, mais ce pMnomene 
retarde h mesure qu’on s’eioigne de la plage, et, a cinq milles de 

distance, il n’a lien qu’li une lieure Les vents ont une grande 

influence snr I’heure du renversement de la marde. Le courant a 
I’ouest regne environ six heures et demie, aprfis quoi il y a mer 
etale pendant un quart d’heure (1). » 

« 9. Dans la premiere expedition, post diem quartum, qmm est in 

Britanniam ventum eadem node accidit ut esset luna plena, quae 

dies maritimos aeslus maximos in Oceano efficere consuevit, c’est-k- 
dire que, le quatrieme jour apres le debarquement, c’eiait pleine 
lune et grande marde. Cette assertion renferme deux sources d’in- 
certitude. D’abord, ce qui nous est donnd pour le quatrieme jour, 
dans la manidre romaine de calculer, pent dtre pour nous le troi- 
sidme. Secondement, la grande marde a lieu un jour et demi plus 
tard que la pleine lune : si Gdsar avait de bons almanachs dans son 
armde, le jour en question dtail indubitablement celui de la pleine 
lune; sinon, comme il n’est pas possible de juger exactement du 
jour de la pleine lune, soit a cause de la faible variation de son 
diamdtre apparent, qui n’est que d’un ccntidme le jour d’avant et le 
jour d’aprds, soit parce que le moment du lever peut dtre aflectd par 
la latitude de I'astre j usque d’un jour de son Sge, il est plus probable 
que le jour en question dtail celui de la grande marde. En conse- 
quence, le jour du ddbarquement de Gdsar a pu dtre le second, le 
troisidme ou le qualridme avant la pleine lune : je supposerai le 
troisidme. Ce jour-la le phdnomdne de marde arrivera environ deux 
heures trente minutes plus t6t que le moment indiqud a I’art. 7 (2). » 

« 10. Gdsar trouvant la c6te trop dangereuse pour essayer de 
ddbarquer en face d’un ennemi rdsolu, et pensant que le mieux dtait 
d’attendre le reste de sa flotte, ad horam nonam in anclioris expec- 
tavit... et ventum et aestum uno tempore nadus secundum.... cirdter 
millia passuum octo (3) ab eo loco progressus aperto ac piano littore 


(1) Renseignements fournis par le capitaine, aujourd’hui amiralBeecliey, qui dtait 
chargd, sous la direction de I’amiraut^j de faire la reconnaissance du canal, spdcia- 
lement en ce qui concerne les courants. G. 

(2) Parce que laraar^e retarde tons lesjonrs d’environ cinquanle minutes, et que, 
au bout de trois jours, le retard total est de cent cinquante minutes ou deux heures 
trente minutes. C. 

(3) Septemy selon Nipperdey et Frigell, qui doanent cette le(?on sans variantes, 
quoiqu’on lise octo sur d’anciennes Editions. C. 
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times constituit, c’est-a-dire qu’a trois heures de I’apr^s-midi la 
marte dtait favorable pour amener la flotle k une grSve plate et 
dScouverte distante d’une huitaine de milles. » 

« J3e I’observalion du capitaine Beechey donnee a I’article 7, avec 
la correction d’heure donnde a I’article 9, il rdsulte que, le jour du 
ddbarquement de C6sar, le courant, en face de Douvres, se renversa 
li I’ouest vers une heure de raprds-midi, et a trois heures il devait 
couler dans cette direction avec toute sa force. Ainsi, que Cdsar ait 
tentd d’abord de debarquer a Douvres et soil all6 ensuite prendre 
terre a Walmer ou a Deal, comme plusieurs 6crivains I’ont suppose, 
e’est ce qui parait absolument impossible. Une route de huit milles 
dans le sens du courant I’aurait mend un peu plus loin que Folkes- 
tone, 'a un point oil les diffleultds n’auraient pas dtd beaucoup moins 
grandes qu’a Douvres, et od il n’y a rien qui ressemble a nnplamm 
et apertum littus. » 

« Si nous supposons que Cdsar a commened par vouloir ddbarquer 
a Folkestone, le courant, qui a tournd a Fouest vers midi (1), I’aura 
transportd du cdtd de Romney Marsh ou la grdve est trds-favorable 
pour attdrir. » 

Devant ce rdsultat, qui estfondd sur les lois invariables de I’astro- 
nomie et sur des fails d’observation authentiques, il n’y a plus, ce 
me semble, qu’a s’incliner. A moins qu’on ne vienne a reconnaltre 
que I’amirautd anglaise s’est trompde du tout au tout dans I’dtude 
qu’elle a faite des courants de la Manche, nous sommes foreds d’ad- 
mettre, comme un ddtail acquis a I’histoire, que Gdsar a vird a I’ouest, 
et non a I’est, pour gagner la plage od il a effectud son ddbarque- 
ment. Quelques drudits prdtendenten vain que la forme des cdtes et, 
par suite, le rdgime des courants, dans le ddtroit, ne sont plus ce 
qu’ils dtaient du temps de Gdsar. Gette assertion, propre seulement 
a produire le doute, est heureusement plus facile a dmettre qu’a 
justifier. M. Airy, dont i’opinion en cette matidre doitfaire loi, pense, 
au contraii'e, que les changemeuts, d’ailleurs peu considdrables, que 
la edte a subis ne peuvent avoir exered une influence sensible sur les 


(1) Environ unelieure plus t6t qu’i Douvres. Eu effet, si, faute d’observation directo 
devant Folkestone, on prend celle qui se rapporte au rivage d’Hastings (art. 7), e’est- 
i-dire onze heures, on trouve, pour la difference d’heure entre Douvres et Hastings, 
12 h. + 3 h. 10' — 11 h. = /i h. 10', et, couune la distance de Douvres h Folkestone est 
h la distance de Douvres k Hastings dans le rapport approximatif de 1 : 5 . 5, 1’avance 
de Folkestone sur Douvres sera A h. 10' : 5 . 5 = 45'. L’heure de Folkestone sera 
done, pour le jour de la pleine lane, 3 h. 10' — 45' = 2 h. 25', et, pour le jour du 
d^barquement, 2 h. 25' — 2 h. 30' = midi moins cinq minutes. G. 
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mai'Ses. Mais quand M.Airy veut cnsuite pr6ciser la position Ue colle 
plage, au moyen de simples conjectures, il s’engage sar le terrain 
de la critique, ou, pas plus que personne, il n’a le dou d’infaillibi- 
lit6. Aussi M, Lewin, avec son erudition, ji’a-t-il pas eu de peine a 
dSmontrer I’erreur dans laquelle est lombe le gSomfitre, lorsque, 
voulant procurer & la floite romaine un port vaste et silr, il est all6 
chercher I’embouchure de la Somme. C6sar ne semble pas s’6!re 
autant pr6occiip6 de celte condition : la brievetS du trajel, voili la 
pens6e qui dominait dans son esprit et qui I’a d6lermin6 a prendre 
son point de depart chez les Morins, in Morinos profioiscitur, quod 
inde erat bremssimus in Britanniam trajeclus (liv. IV, cliap. 21). 
G’est que, en effet, ayant a transporter ses troupes dans de rnauvais 
bateaux et sur une mer inconnue, il devait tenir avant tout a rdduire 
le plus possible la durde du trajet. Quant a des indications sur ce 
qui constituait son port, il ne nous eu donne aucune, Y avait-il la 
un estuaire, un grand bassin d’dchouage? Ou n’6lait-ce qu’une plage 
ouverte, prdcSdde d’une rade plus ou raoins sdre? Nous ne pourrions 
faire la-dessus que de vaines hypolhdses. Mais si Ton demande a 
quoi pouvaient se rdduire strictement les conditions de ce port, nous 
aurons des fails pour lApondre. Dans Tile de Bretagne, les lloltes de 
Cdsar stationndrent sur une simple plage, soit a I’ancre soil a sec : 
cette situation suffit pendant deux campagnes qui durerent ensemble 
plus de deux mois. Il y eut des avaiies, cela est vrai, mais elles 
furent facilement rdpardes, et, quand Cdsar le Jugea prudent, ses 
soldats surent tirer h terre prds de liuit cents navires. A sa rentrde 
en Gaule, aprfes la seconde expedition, il lit tirer ses navires sur la 
gr^ve, subductis navibus (liv. V, chap. 24), ce qui nous dit assez 
de quelle nature dtaient ses ports du continent. Dans la campagne 
d’Afrique, qui dura six mois, et on sa marine de guerre et ses trans- 
ports joudrent un rdle bien autrement considdrable, Cdsar ne pos- 
sedait point de ports k bassins. Le mot phdnicien cothon (bassin) 
no figure dans le livre d’Hirtius qu’au sujet des ports occupds par 
le parti pompdien, qui tenait d’ailleurs toutes les places man- 
times importantes. Les navires de Cdsar dlaient toujours a I’ancre 
in sale. A Ruspine, ville situde a deux milles de la mer, et dont il 
avait fait, ndanmoins, sa base d’opdrations, parce qu’elle avail un 
port, cet dtablissement ne consisiait qu’en un mur de quai ct un 
embarcaddre. Tels dlaient la plupart des ports de I'Afrique, comme 
on le voit par les mines encore existantes : tels sent aussi presque 
tous ceux que nous y avons nous-mdmes. El qu'on ne croie pas que 
la mer d’AMque, mare scaemm importuostm (Sallixste), fasse plus 
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de grace aux marins que notre Manche, ou Cesar ne craignit pas 
d’exposer des navires ayant une moindre hauteur de muraille qu’il 
u’etait d’usage dans la MedilerranSe, paulo facil humiUores^ quam 
quibus in nostro mart uti consuevimus... quod 'propter crebras com- 
mutationes aestuum minus magnos ibi flucius fieri cognoverat 
(liv. V, chap. 1). 11 est d’ailleurs a remarquer que le portus Itius 
n’ayant ete pour C6sar qu’un port de rassemblement. Hue naves 
undique ex finitimis regionibus et quam superiors aestate ad vene^ 
ticum bellum effccerat classem jubet convenire (liv. IV, chap. 21), 
... omnes ad portum Itiim convenire jubet (liv. V, chap. 2), sa condi- 
tion la plus utile, avec celle da moindre trajet, dtaitune rade conve- 
nable pour la tenue des ancres. Nous n’avons pas autre chose a 
ehercher sur la c6te des Morins. 

Cinq ports de cette c6te peuvent entrer en concurrence pour 
reprSsenter cenx de CSsar : 1° Boulogne; 2° Ambleteuse; 3“ Wissant; 
4“ Sangatle; 5“ Calais. De raulrecCtedudetroit, le point du littoral bri- 
tanniquequi repond lemieux au texte — Cujus locihaecerat natura, 
atque ita montibus augustis mare continebatur^ uti ex locis superio- 
ribus in littus solum adigi posset (liv. IV, chap. 23) — et qui appelle 
le plus I’attention par les formes acceniu6es du terrain, est pr6ci- 
s6ment une baie assez hien abril6e. East Wear Bay pres Folkestone : 
e’est li, je suppose, que Cdsar parut pour la premiere fois aux yeux 
des Bretons. Si Ton porte, b parlir de cette baie, sept milles ronaains 
(dix kilometres) vers i’ouest, on atteint le Romney Marsh, au fort 
Sutherland (prbs Hylhe), I’un des ouvrages de defense dont cette 
c6le si favorable a un debarquement, est herissee. Prenanl le fort 
Sutherland pour le point approxiinatif du debarquement des Re- 
mains, je forme le tableau ci-apres de ses distances aux cinq ports 
gaulois, et j’y joins les distances de ces ports entre eux, pour servir 
a la determination deiinilive du portus Itius et de son annexe : 


Boulogne — fort Sutherland 36 m. p. 

Ambleteuse — fort Sutherland 31 » 

Wissant — fort Sutherland 31 » 

Sangatte — fort Sutherland 33 » 

Calais— fort Sutherland 37 s 


Boulogne — Ambleteuse, 


Ambleteuse — Wissant 

Wissant — Sangatte . . 
Sangatte — Calais.... 


par mer 

par routes de terre. . 


6 Va » 
10 . 

8 > 

5 % » 
S . J 
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Le portus Itius etant suppose a Boulogne, Ambleleuse reprSsente 
Uportus superior on ulterior. On ne pent douter que le sens du mot 
superior ne se rapporte k la latitude, et, a cet 6gard, les positions 
relatives des deux localites sont satisfaisantes; mais le mot ulterior 
ne s’explique pas convenablement. Quand Ics anciens distinguent 
line Gallia ulterior et une Gallia citerior; quand le grand poele 
latin peint les ombres qui se pressent aux bords du fleuve infernal, 
tendebantque mams ripae ulterioris amore; quand Tacite parle du 
pont qui reliait TiAves k son faubourg, medius Mosellae pons, qui 
ulteriora coloniae aunectit, il y a loujours la trois termes de compa- 
raison, 1° ce qui esl en dega, 2“ cequi est au dela. S'" I’objet disjonctif, a 
savoir, les Alpes, I’Acheron, la Moselle. Ici, je vois bien deux termes, 
mais je n’aperQois pas le troisikme, qui, seul, peut justilier le quali- 
ticatif ulterior. Autre difficulte. Les deux navires qui, au retour de 
la premiere expedition, manquerent les ports, el furent donner a la 
c6te un peu plus bas, auront-ils trouve, a proximite de Boulogne, 
un point favorable pour atlSrir et ddbarquer leurs Irois cents sol- 
dats? II faudrait pour cela, ce me semble, rendre le paulo infra bien 
eiastique; mais ce qu’il y a de pis, c’est la circonstance des six mille 
Morins qui, en quelques instants, se trouvcreiit rdunis pour attaquer 
ce detachement, et cette autre circonstance, tres-aggravante, que 
Labienus fut envoyd, avec I’armde de Bretagne, chatier ces Morins 
dans leurs marais, alors praticables par suite des sfichcresses, 
T. Labienum legatum cim Us legionibus, quas ex Britannia reiuxerat, 
in Morinos, qui rebellionem fecerant, misit. Qui quum propter sicci - 
fates paludum, quo se reciperent, non haberent, quo superiors anno 
perfugio fuerant usi, ornnes fere in potestatem Labieni pervenerunt 
(chap. 38). Supposer que C6sar avail 6te mettre etourdiment, au 
milieu d’un pcuple insoumis, sa base d’operations pour conqu6rir la 
Bretagne, c’est faire peser sur lui une accusation qu’il ne merite pas. 
On aurait dil rdlldchir aussi qu’un rasscmblement de sixmille homines 
ne pourrait pas se faire, m6me aujourd’hui, en aussi peu de temps, 
sur un point quelconque des campagnes du Boulonnais, oh les vil- 
lages ne pr6sentent et n’ont jamais pr6sent6 une agglomeration 
serieuse, comme Tavoue I’un des avocats de Boulogne, et oh, de plus, 
il n’existe ni n’a jamais existd, dans la region dont il s’agit, de 
marais capables de servir de refuge aux populations centre une armhe 
conquerante. On devait d’ailleurs comprendre qu’un rassemblement 
subit, tel que celui-la, accuse des preparatifs de guerre faits hors 
du cercle d’aclion des troupes romaines. Le texte est, k cel egard, 
parfaitement d’accord avec la raison. Cesar etait, en effetj cliez les 
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Moriiis, dans ce qu’on a depuis appel6 le pagus gesoriacus, dont la 
population avait dd, nScessairement, se soumettre a lui, puisqu’il 
occupait le pays sans aucune lutte : le resle de ce people marititne, 
6videmment compose de tribus assez inddpendantes les unes des 
autres, n’avait encore fait aucun acte de soumission. Yoila que, 
pendant les derniers preparatifs de la llotte, une grande partie 
des Morins insoumis, et que Ton avait vainement essays de forcer, 
I’annfe pr^c6denle, dans leurs bois et leurs marecages, envoient 
enlin des d6put6s d G6sar, ex magna parte Morinorum ad eum 
legati venerunt, qui se de superioris temporis consilio excusarent 
(chap. 22); d'autres, plus rtolcitranls et plus 61oign6s, obligent 
C6sar a envoyer centre eux une nouvelle expedition, in Menapios 
atque in eos pages Morinorum^ ah quibiis ad eum legati non vene- 
rant (Ibid.), expedition qui ne fut terminte qu’aprbs le retour de 
Cesar en Gaule. Ce sent done ^videmment ces Morins interm6- 
diaires, a moiti6 soumis, voisins du pagus gesoriacus, mais habi- 
tant le pays de. marecages dont le commencement sur la c6te est 
k Sangatte, qui attaquSrent la petite troupe romaine, et par conse- 
quent le fait n’a pas pu avoir lieu au sad de Boulogne. On voit, 
enfin, par le tableau ci-dessus, que les distances de Boulogne k 
Ambleleuse et au point de dkbarquement sur la c6te anglaise, diffe- 
rent notablement de celles qu'indiquent les Gommentaires. Ainsi, la 
cause de Boulogne, malgrk I’esprit et le luxe d’erudition ddployes 
pour sa defense, ne peut resister, sous aucun rapport, ii la discussion 
des donnees de Cesar, les seules qui fassent serieusement aulorite 
dans la question. 

Je place mainlenant le portus Itius a Ambleteuse et Ic portus supe- 
rior k Wissant. La raison des distances est, dans ce cas, compietement 
observ6e. Le cap Griz-nez, qui marque la brisure de la c6te, et qui 
la raarquait encore mieux aux yeux des anciens, puisque Ptolkmee, 
deux sikcles apres cesar, mettait son 'Ixiov axpov (1) et tons les points 
qui le suivent a Test, jusqu’au Rhin, sous la rnkme latitude, le cap 
Gris-nez, dis-je, est le terme de comparaison qui explique I’adjectif 
ullerior. Le fail des dix-huit navires qui ne parent rallier le port 


(1) On a dit et on redira que T’lxiov axpov dtait Touest de Gesoriacuo), sans 
discuter la valeur d’un document gdographiqiie qui place les Viducasses k Touest des 
Vnelles^ et les Abriucates sur la Seine. Les besoins de la poltSmique feront pr^fdrer 
rhypoth^se d’un dboulement de la c6te k celle d’une simple fame de 1’ auteur ou de 
ses copistes. Le fait est que la longitude du promontoire dtant donnde en nombre 
rond dans les mss. originaux et avec quinze minutes dans la traduction latine, il y 
-a tout lieu de mettre cette donnde en suspicion. C. 
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de rassemblement se comprend bien mieux de Wissant k Ambleteuse 
que d’Ambleteuse 5 Boulogne. Les mols paiilo infra, auxquels on 
donne presque loujqurs une signification de latitude, s’entendent 
plus naturellemenl d’un point situd sous le vent, c’esl-Ji-dire plus 
bas dans la direction du venL Si I’on suppose que C6sar a quittfe la 
plage d’Hylhe par le vent d’ouest, Irfes-bon pour gagner les environs 
de Gris-nez, deux des navires qui avaient mis le cap sur Wissant ont 
pu 6lre chassis jusqu’a Sangatte : les conditions militaires sont alors 
satisfaites. Ambleteuse a 616 indubitablement un port, mbme avec 
bassin, dans I’antiquitd, et jusqu’au milieu du xvi* si6cle, ob il fut 
pris par les Anglais. Enti6rement n6glig6 jusqu’a 1680, il fut depuis 
I’objet de travaux et surtout de noinbreux proJets, qui t6moignent 
de rimportance que les divers gouvernemenls atiachaient a cette 
position essentiellement mililaire. J’ai lu tout ce que contiennent a 
ce sujet les archives du G6nie, et rirapressiunprincipale quim’en est 
rest6e est que la rade d’Ambleteusc devait 6tre la vraie rade de Bou- 
logne pour une descente a faire sur la c6le anglaise. Ene bonne partie 
de la flotte de G6sar a pu 6tre construite dans la riviere de Boulogne, et 
y Tester Jusqu’a I’actidvementde tousles pr6paralifs. Le Corus (N. 0.), 
qui souffla pendant vingt- cinq jours, n’est pas un ventmauvais dans 
la Manche, k I’epoque de I’annee dont il est question, et la flotte, 
une fois rendue dans la rade d’Ambleleuse, dont le fond est excellent, 
a dd facilement y r6sister. Si le vent venait a fralchir d’une mani6re 
inqui6tante, rien n’emp6ehait de rentrer en rivi6re. Je squhaite que 
ce r6le de Gesoriacum, dans les guerres de C6sar, suflise au patrio- 
tisme boulonnais. 

Passant a I’hypolhese de Wissant = porte7lws et de Sangatte = 
portus superior ou ulterior, je trouve que les conditions de distance 
sont encore suHisamment bien remplies, sauf celle de Wissant ii 
Sangatte qui n’est que cinq milles et deiiii au lieu de huit qu’il fau- 
drait. On y porterait remede par la supposition que le port de Wis- 
sant elait anciennement plus rapproch6 de Gris-nez, et j’aimerais 
mieux cela quo d’aller chercher Calais, a cause de sa distance a 
Hythe. Mais pourquoi G6sar aurait-il pr6f6r6 Sangatte a Ambleteuse? 
De plus, Sangatte n’est pas un port ulterieur, dans le sens que j’ai 
indique et que je crois juste, par rapport k Wissant, a moins de 
transf6rer le promontoire Icium li Blanc-nez, ce qui me semblerait 
un peu diflicile a faire admeltre. Les conditions militaires sont, du 
reste, tr6s-bien satisfaites, poui:vu qu’on fassc arriver 6 Calais les 
deux navires en derive, 

Ce que je viens de dire me dispense d’examiner particulierement 
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I'hypotli^&e de M. le g6ii6ral de Goeler, qui place le portas Itius a 
Calais, et le portus superior h Wissant, car, alors, aucune des don- 
.n6es du lexte, telles que je les ai comprises, ne peut recevoir son 
application. Je crois avoir d6inontr6 que Boulogne n’est gu6re moins 
inadmissible. II ne reste done, en r6sum6, que deux hypotheses qui 
ne se heurtent pas a des inipossibilitfe absolues, et, parmi elles, je 
pr6f6re de beaucoup Ambleleuse a Wissant, comme repr6sentant le 
portus Itius. 

Je reviens aux pr^cieuses observations du Pbilologus, qui nous 
apprennenl que nos Centrones beiges auraient dd Ctre dcrils Ceu~ 
trones, conformc'raont a la lecon de tons les manuscrils, « die Hand- 
schriflen nur Ceutrones haben. » Le fait est qu’on ne trouve, ni 
dans Nipperdey qui a choisi celte dernidre orlhographc, ni dans 
Frigell qui a prdferd la premidre, aucune citation de inanuscrits : 
Frigell, comme Nipperdey, semble vouloir s’appuyer sur runanimite 
des textes. Que signifle done Tasseriion du Pbilologus? Rien, si ce 
n’est que, rorlhographe Ceutrones dtant aujourd’hui prouvde pour 
le peuple alpin cite au livre 1“ des- Commentaires, on se croit en 
droit de I’dtenJre a b peuplade beige du livre V, coasdquence qui 
n’est pas d’unc logique rigoureuse, et qui ne devra dtre acceptde que 
si elle a vdellemcnt I’appoint de quelques manuscrils. 

line vdritable faute de la carte, e’est le nom de I'Emscher, dcrit 
par mdgarde, le long du cours de sa voisine la Lippe, simple faute 
d’ouvrier toutefois, et qu’une critique un peu dlevde n’aurait pas 
apercue. Mais la loupe du pddantisme a ddcouvert la dedans une 
bdvue incomprehensible el a peine croyable, « beinahe unbegrei- 
flichen, kaum glaubichen Fehler. » Le Pbilologus a droit, ndanmoins, 
aux remercieinents des auteurs de la carte, pour les avoir avertis 
d’une erreur qu’ils n’auraient peut-dtre pas dtd chercher dans le 
remplissage oil elle se trouve, et pour leur avoir appris, par la gra- 
dation de sa censure, que e’est la leur plus grande faute au jugement 
d’un des plus savants hommes de la savante Allemagne. 

Une observation de M. Heller me force d’ajouter quelques mots ii 
ee que j’ai dit plushaut concernant I’intorprdtalion de ce passage du 

livre V : omnium legionum hiberna milUbus passuum centum 

continebantur. Sur la carte frangaise, dit-il, le camp de Fabius est b 
cent douze mille pas de celui de Ciedron, et le camp de Plancus a 
cent cinquante-sepL mille pas de celui de Labienus, tandis que, 
d’aprds le sens des termes de Cdsar, aucun camp ne devrait dtre k 
plus de cent mille pas d’un autre. Cette manidre de voir du philo- 
logue allemand revienf aux trois propositions suivanles : 1“ le verbe 
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eontineri ne doit pas 6tre entendu ici dans son sens nature! de 
contenance, de limitation, qne C6sar lui conserve dans d’autres en- 
droits, tels que, Vicus altissimis montibus undique continetur 
(liv. Ill, chap. 1) ; — Montibus angustis mare continetur (liv. IV, 
chap. 23) ; mais il faut absolument lui donner le sens exceptionnel 
i’attenance, indiqu6 dans cette phrase de Cic^ron : Pars oppidi mari 
disjuncta angusto ponte rursus adjungitur et continetur (Verr. 2, 4, 
52 extr.), attendu que cent mille pas qui s6parent sont tout ii fait 
comparables a un pont qui rdunit; 2” omnium legionum hiberna, ne 
signifie pas les quartiers de toutes les Idgions, mais seulement ceux 
de quelques-unes; 3“ millibuspassuum centum n’est pas une distance 
absolue, ce n’est qu’une limite de distance, tout comme si Cdsar 
avail dit non amplius millibus passuum centum. Tant que le Philo- 
logus n’aura pas ^tabii ces propositions sur une base grammaticale 
et logique, je me contenterai de le renvoyer a ma demonstration. 

Ceci me donne I’occasion de rfiparer un oubli que j’ai fait en 
rSpondant k MM. les savants beiges,, qui paraissent croire gendrale- 
ment que dans cette phrase du liv. V, chap. 27, Ipsorum esse consi- 
lium, velintne prius, quam finitimi sentiant, eductos ex hibernis 
milites aut ad Ciceronem aut ad Labienum deducere, quorum alter 
millia passuum circiter quinquaginta, alter paulo amplius ab Us absit, 
le premier alter se rapporte a Cic6ron, premier nommd, et le second 
a Labienus. G’est, en effet, la regie que donne Forcellini; mais cette 
regie est mauvaise, le premier alter doit etre rapporte k la seconde 
personne nommee, c’est-a-dire k la plus proche, comme on le voit 
par les examples suivants ; De re frumentaria Boios aique Haeduos 
adhortari non destilit; quorum alteri, quod nullo studio agebant, 
alteri non magnis facultatibus... celeriter quod habuerunt, consum- 
pserunt (liv. VII, chap. 17) — Quae res in civitate duae plurimum 
possunt, eae contra nos ambae faciunt, summa gratia et eloquentia, 
quarum alteram vereor, alteram metuo (Cic., Quint. I). L’exemple 
mSme que donne Forcellini a I’appui de la prdtendue rdgle, Philip- 
pum Macedonum regem rebus gestis et gloria superatum a filio, faci- 
litate et humanitate video superiorem fuisse. Itaque alter semper 
magnus, alter saepe turpissimus fuit (Gie. Off. I, 26), peut 6tre 
retourne centre elle en faisant rapporter le premier alter a superio- 
rum et le second a superatum. Ainsi le camp le plus rapproche 
d’Aduatuca etait celui de Labienus et non point, comme on I’a dit, 
celui de Giceron. 

General Creulv. 

{La pt proehainement.) 



CAMPAGNE 


DE 

MANLIUS VULSO 

CONTRE LES GALATES (1) 


I. Marche de Manlius vers la Galatie, — Le successeur de 
L. Scipion, Manlius Yulso, voulut aussi avoir sa campagne et sa 
conqufitej il en trouva I’occasion ou le prdtexte dans la presence des 
Gallo-Grecs parmi les troupes d’Antiochus a Magn6sie. Je ne dirai 
pas, comrae Florus (2), « fuerint inter auxilia regis Antiochi an 
fuisse cupidus triumplii Manlius ac eos vises simulaverit dubium 
est; » les rdcits detailles, precis, concordants de Tite-Live et d’Ap- 
pien sur cetle balaillc, ne peuvent laisser de doute serieux sur la 
participation des mercenaires gaulois i celte guerre; mais il faut 
I’avouer, amollis ou non par le climat de I’Asie, ils n’avaient pas trds- 
vivement dispute la victoire, et Manlius ignorait bien profond^ment 
leurs habitudes, s’il voyait dans cette campagne la preuve d’une 
alliance sp6ciale avec Antioclius, en haine des Romains. Les Gallo- 
Grecs dtaient alox's ce qu’dtaient les Suisses dans les armies des 
Yalois et des Sforces; disons niieux : ce que furent depuis un siecle 
et demi les Grecs d’Europe eux-m6mes. Cependant Manlius leur 
dSclara la guerre et se mit en marche pour les aller cliercher dans 
leur pays. 

(1) Extrait du mdmoire sur les Invasions des Gaulois en Orient et leurs dtablis- 
sements en Asie Mineure, couronnd par TAcadtoie des inscriptions et belles-lettres, 
dans ia stance publique du 31 juillet 1803. 

(2) II, 11. 
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Cette marciie ful pea direcle; Manlius rangonna en passant bien 
des citfe oil des provinces, avant d’arriver an Sangarius. Son 
itindraire, d’fiplicse aux frontieres des Galates, ne rcntre pas tr6s- 
expressement peut-6lre dans la question propos6e par I’Acaddmie. 
Ndanmoins elles’y rattaclie, el les variations consiildrables qiie subi- 
rent les limites de la Galatie in’invitent d’ailleurs a I’fitude topogra- 
phique des lieux qu’elles atteindront. Les explications donnecs par 
Hamilton §ur la marche de I’armde romaine ne m'ont pas comple- 
tement satisfail; le trac6 m6me de Kiepert, sur sa carte de Phrygie, 
m’a paru incorrect. M. Lebas, dans la dernifere feuille publiSe de 
son Asie Uineure, s’est born§ ii reproduire le recit de Tile-Live, 
sans discussion g6ograpliique, et M. Contzen (Die Wanderungen der 
Kelten) n’a pas racoat6 celte marche k travers les pays du sud-ouest. 
Qu’il me suit done permis de m’y arrfiter. 

Manlius parlit d’fiph^se, oh L. Scipion lui avail remis son armee, 
dans r6t6 de 189, el il ful rejoint a MagnSsie du Mdandre par Atlale, 
avec quinze cents soldals du royaumc de Pergame. Le Mfeandre, non 
gu6able en cel endroit, ful passe sur des bateaux, et I’armee rornaiue 
arriva a Hiera-Gonid (1). Elle n’elail la encore qu’a un jour de 
marche tout au plus du lieu du passage, puisque I’lustorien ajoute : 
« bine alteris castris ad Harpasum llumen ventum est. » Ici des 
deputes d’Alabanda vinrent demander au general de faire rentrer 
sous le pouvoir de cetle ville un bourg rdvolte, et Atli6n6e, frdre 
d’ Atlale, rejoignit I’armee avec treize cents hommes (2). 

Comme I’indique la carte de Hamilton et comme le fait entendre 
Ptotemde (3), en plagant celte ville a la m6me longitude que Tralles 
et a quarante-cinq minutes plus au sud, Alabanda est sur Ic Cbeena- 
chi. On a mfime reconnu ses ruines pres du village d’Arab-Hissar; 
mais celte position, que M. Tchihatcheff a constatee dans sa lettre a 
M. Mohl, raontre qu’ici Ptotemde s’est notablement trompe pour ses 
latitudes relatives, car ce point est peu Moigite d'A'idin-Ghieuzel- 
Hissar, et celle-ci est I’ancienne Tralles, comme le dit Hamilton, 
comme le montre Ptolemee lui-m6me (4), qui a exactement ddter- 
mind sa position par rapport h la ville importante de Sardes. 

L’Arpasa-Su, prds duquel est la petite ville d’Arepas (ou Har- 


(1) Tite-Live, XXXVIII, 12. 

(2) Ibid., 13. — Attale et AthtSntS.e dtaient les frferes du roi Eurafene* 

(3) V, 2, § 19. — Sur les ruines d' Alabanda, voy. la lettre de M. TcbihatchrlT dans 
le Journal asiatique, 5® sMe, t. IV, p. 69-70* 

(4) V, 2, §17. 
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pasus) (1), doit felre I’Arpasus de Tite-Live. II paralt tin pen singulier 
que les dSputfe d’AIabanda eussent laiss6 passer Manlius assez pr6s 
de leur viile pour courir ensuite aprfis lui jusque-la. Mais les cartes 
de Kiepert sont d’accord avec cede de Hamilton pour la place et 
I’identilication de I’Arpasus ; et il n’y a rien d’incroyable a ce que 
les deputes aient manque le passage du consul et aient fait quelques 
lieues pour I’atteindre. 

Ces deux marches de Manlius representent ensemble environ 
ciilqua'nte milles anglais, ce qui n’est pas exorbitant pour une armee 
romaine, non encore chargde de butin et dans un pays d’accfis facile, 
a ce qu’il semble. Le consul arrive ensuite a Antioche du M^andre, 
au confluent du Kara-Su ou Mosynus; ici encore, parfait accord 
enlre Hamilton, qui a vu la quelques ruines, avec une acropole, un 
stade et un thdatre (2), et les cartes de Kiepert (3), sauf pour le 
cours supdrieur de cetle riviere, ce qui n’importe point ici; accord 
aussi avec le lexte latin, les embouchures des deux affluents, 
I’Arpa-Su et le Kara-Su n’dtant sdpards que par trois lieues environ, 
et I’armde ne pouvant d’autre part manquer de s’arrdter dans une 
viile assez importante, ou d’ailleurs Seleucus, fils du roi de Syrie, 
vint, conformement au traite, amenerdubld aux Komains. L’ensemble 
du morceau (4) montre qu’ici toutes les dtapes sont indiqudes, et la 
marche de l’arm6o se reconnalt par la position de Tabae. Kiepert (3) 
n’liAsite point a la reconnaitre dans la Davas moderne. Sur sa carle 
de 1840, il dcrit TABAI, Davas, dans la vallde du Doloman-Chai, 
dans Tangle du Boz-Dagh et du Kemer-Dagh, c’est-a-dire dans le 
versant de la Medilerranee, guidd sanS doute par ces mots de Tile- 
Live : « in finibus Pisidarum posita urbs est, in ea parte quae vergit 
ad Pamphylium mare; » mais ce ddtail ne peut plus se maintenir 
aujourd’hui. Davas, que M. Tchihatcheff tient dgalement pour Tabae, 
et oh il a trouve des restes evidents d’une viile antique (6), est 
portee, et sur la carte de TEinpire ottoman, par Andriveau-Goujon, 
et sur VAtlas antiquus de Kiepert lui-mfsme, dans le bassin du 
Mdandre; cette veritable Tabae est bien a deux jours de marche 


(1) Voy. Tchihatcheff, ubi supra, p. 65 — et Texier, Revue des Deux-Mondes, 
aotit 1841* 

f2) Researches in Asia Minor, t* I, p. 529. 

(3) Celle de Phrygie (1840) et celles de FAtlas antiquus (1861). 

(4) Ad Antiocbiam super Meandrum amnem posuit castra... Inde ad GordiutichoS; 
quod vocant processum est. Ex eo loco ad Tabas, ter f Us castris perventura. 

(5) V. ses autorit^s dans TAppendice aux Fmf Inschriften de Franz (p. 29). 

(6) JJhi sapra^ p. 08. — V. aussi Texier, iibi supra. 
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d’Arpasa, ou, si Ton veut, d’Anlioche. Ce serait d’ailleurs une chi- 
cane sans importance que de s’appuj'er, pour le nier, soil sur la dif- 
ference des versants, soil sur les mots : « in finibus Pisidarum. » La 
ligne du partage des eaux est si contournee ct si confuse qu’on ne 
peut exiger de Tite-Live une connaissance exacte et precise de cette 
matiere. Quant aux Pisidiens, ils se sont etendus hors de la Pisidie 
proprement dite, comme Tite-Live le laissera bieniCt entendre lui- 
m6me, propos de Sagalassus, et rien n’esl moins fixe ou moins 
shr, au temoignage de Strabon, que la limite de certaines contrees 
de i’Asie Mineure. Le lerritoire de Cibyra, qui paratt s’elendre entre 
la Pisidie et Tabse, est traite separdment, e la fin du XIII® livre, par 
cet ecrivain, qui ne Tattribuepas k la Phrygie, selon I’usage commun. 

Jusqu’ici done, il n‘y a pas de difficulte sdrieuse : il est bon de le 
constaler, pour assurer le point de ddpart de la question que nous 
aliens aborder. « En trois marches, dit Tite-Live (1), Manlius arrive 
« de Tabse au fleuve .Casus; puis il s’empara de la ville d’Eriza, 
« dds la premibre attaquo; de la il arriva a Thabusion, bourg sur le 
« bord du fleuve Indus... Les Remains etaient la dans Ic voisinage 
« de Cibyra. » Ici Manlius est arrive en pays ennemi; il a livrb un 
assaut et franclii des montagnes : ses marches doivent 6tre courtes. 
Kiepert (2) pensc rcconnalti'e le Casus dans le fleuve ’Ai^avv)?. quo 
nomme une medaille de Thbmisonium; Eriza est, dans Ptolemde (3), 
sur la frontiere phrygienne dc la Carie, et le fleuve Indus se relrouve 
dans Pline (4), qui le fait venir des sommets des Cibyrates. Et, quoi- 
qu’il ne se prononce pas avec certitude sur I’emplaceinent de Cibyra, 
Kiepert a cru pouvoir I’inscrire, sur ses diffdrentes cartes, presque a 
la latitude d’Halycarnasse. Selon moi, e’est une erreur, et je dois 
m’ariAter a le prouver. 

Ptolembe (5) place Cibyra a quinze minutes ati nord de Thdmiso- 
nium et un peu au sud de Hibi’apolis (6). Or ces deux donnees con- 

(!) XXXVIII, ill. 

(2; Appendice aux Fmif Inschnf ten de Franz, p. 29, note, 

(3) Vi 2, §20. 

(4) V. 29. 

(5) V,2,§26. 

(6} Hidrapolis est Pumbuk-Kalassi, position certaine en prt5sence des nom'breuses 
inscriptions que cette locality a fournies (Gorp. laser., 3903-34) et dont pliisieurs 
(3909, 3010, 3916, 3922, 3926) conliennent le nom de la ville. Or Pumbuk-Kalassi 
est prfes du Lyons, vis-^-vis de Laodict5e (Eski-Hissar, Voy. Gorp. Inscr,, 3935-4/t). 
— Cf. Kiepert, ubi supra, p. 28, — Strabon, t. Ill, p. 157 de I’dd. de Leipsick, 
repr^sente fort bien la situation relative des deux villes; seulement il confond avec 
le M6andre le Lyons, son affluent. 
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cordent et entre elles et avec le langage de Pline, Ce dernier, en 
effet, ne se borne pas a signaler la Cibyralique comme un pays 
montagneux d’ou sort I’lndus ; il nous apprend que Themisonium et 
HiSrapolis 6taient, de son temps, dans la circonscription judiciaire 
de Cibyra, ce qui nous montre ce territoire a cbeval sur le Kemer- 
Dagb : il ne serait pas vraisemblable que le chef-lieu en filt rel(5gu6 
a I’extr^mite meridionale. Pline dit d’ailleurs positivement que 
Cibyra est une ville de Phrygie, situee sur le Lycus et dontles cdtes 
sont baignfies par I’Asopus et le Caper, appareminent deux ruisseaux 
affluents de celte riyiere. Or le Lycus, Kiepert le reconnait comme 
Hamilton, sur sa carte de 1861 comme sur celle de 1840, c’est le 
Tchuruk-Su, affluent du Mdandre, c’est la riviere qui passe entre 
Laodicde et Hierapolis. Veut-on un tdmoignage de plus? Slrabon, 
qui confond, il est vrai, le Lycus avec le Mdandre, auquel il se joint 
cinq ou six lieues plus has, dit, apres avoir parl6 assez longuement 
de Hifirapolis : « Si Ton passe le Meandre, on trouve Laodicfie, 
« Aphrodisias et le pays jusqu’a Carura; j’en ai parl6. Immfidiate- 
« ment h I’ouest, on trouve Antioche du M6andre, qui est dejl> en 
« Carie, et au midi sont la grande Cibyra, Sinde et la Cabalis 
t Jusqu’au Taurus et li la Lycie (1). » Personne, aprfes avoir lu ce 
passage, ne devra soutenir qile Strabon exclut la Cibyra du versant 
de la mer iSgde, quoique son territoire ait dd diipasser en partie la 
limite du Kemer-Dagh, Strabon lui-ra6me ajoutant quelques lignes 
plus bas : « Termesse est une cit6 de Pisidie, qui domine et avoisine 
« la Cibyra; » et c’est la precisdmenlce qui explique le mot de Pline 
sur les sommets des Cibyrates, qui donnent naissance a I’lndus, 
coulant vers la Mdditerrande. Manlius avail atteint le versant de 
cette mer; mais la ligne du Taurus est, je le r6p6te, si compliqufse 
que I’on ne doit pas s’dtonner de trouver le consul tantdt au nord, 
tantdt au sud de la ligne du partage des eaux. M. Schoenborn (2) fait 
observer, au sujet de ce passage de Strabon, que I’ensemble de son 
dnumdration nous montre la Cabalis comme plus 61oign6e du Meandre, 
et, par consequent, plus au sud que la grande Cibyra. Il ajoute, il 
est vrai, que les villes designees comme appartenant k ce dernier 
territoire lui donnent pour limites, d I’ouest^ la plaine de Karajuk et 
le co.urs moyen du Geretnischai ou Calbis; au sud les monlagnes qui 
determinent la Lycie proprement dite, I’Ak-Dagh et I’Almah-Dagh 


(1) Str., HI, 139. 

(2) Beitrcege zur Geographic Kleinasiens (Posen, 1849), p. 22, note. 
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ou le Susus-Dagh ; a Vest, la Milyas, dont il vient de parler (1) ; au 
nord, peu de points sont ddterminds jusqu’ici, et ce qa’il indique, je 
ne le retrouve pas. Je dois convenir qu’en g6n6ral ces limites rap- 
pellent assez celles de Kiepert; mais, si on les met en regard des textes 
combines et concordants de Strabon, de Pline et de Ptoldmde, on 
devra convenir aussi qne la seule conclusion ii en tirer, c’esl que le 
territoire raitachS li celui de Cibyra s’6tendail assez loin au sud, ce 
que je n’ai pas contests. 

Quant au Casus de Tite-Live, la position de Tab® 6tant assurSe & 
Davas, faut-il identifier ce llenve S 1’ ’A^dvii; qui doit couler a Th6mi- 
sonium? Si cette ville occupait la place que Ini donne constamment 
Kiepert et qui s’accorde sullisamment avec le tcxte de PtoldmSe, en 
ce qui concerne les positions relatives de cette ville et de Hi6rapolis, 
I'AWvnf est le Doloman-Chai, qui serait bien loin de Davas pour 6tre 
atleint en deuso marches (tertio die), surlout quand le trajet se faisait 
a travers des montagnes probablement mal fraySes. L’A^dwii; sera 
plulbt rindus de Pline. Des 1842, la carle de Hamilton identifiail 
celui-ci avec le Doloman-Cliai, qui sort des bauteurs reconnues pour 
6tre celles de Cibyra (le Kemer-Dagh), ainsi qne Pline le ditdel’Indus, 
et il serait a une distance convenablo de Taba;. Le Casus ou Chaos, 
dont personne ne pent dire le nom exact, car les manuscrils varient 
et ce nom ne se retrouve nulle part ailleurs (2), doit etre un des 
soixante cours d’eau, sans compter les torrents des temps de pluies (3), 
que Pline dit tributaires de I'lndus. Eriza, dans Tangle de ces deux 
rivifires, paralt avoir did silude un peu an sud de Karayuk-Bazar (4) ; 
les Romains ont pu se ddtourner un peu a droite pour Taller prendre. 
Quant au Thabusonium castellum, imminens flumini Indo, je suis 
portd a y voir le Tlidmisonium de Ptoldmde et des mddailles. Aprds 
avoir incline au sud, pour aller k Eriza, le consul se rapproche du 
nord pour le motif que nous aliens voir. 

Cibyra dtait alors au pouvoir d’un petit prince nommd Moagdie; 
des mddailles, que la Doctrina mmmorum veterum d’Eckhel place 
parmi celles de Cibyra, paraissent fetre de sa troisidme et de sa liui- 


(1) Plateau traverse par des moiitsgnes et boni6 au sud-est par le Taurus pam- 
phylieu, du Kestrius h Termesse, et au iiord-ouest par le Folla-Kemer-Dagli (Kemer- 
Dagb oriental?) Ibid., p. 21, note. — N’oublions pas que Ptoldmde met la villein 
Cibyra bien plus au nord que la Milyas. — Cf. V. 3, § 7. 

(2) Sonst nicht vorlcommt (Kiep., Appendice aux Filnf Jnschr.y p, 29). 

(3) Sexaginta perennes fluvios. 

(4} Tchibatclieff, uM supra^ p. 75-6. — Kiepert, dans sa carte de mdiquQ un 
affluent de droite d’une certaine ^tendue, que j’adopte pour Ic Casus. 
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tifeme ann6e. II dominait encore sur deux autres villes, SylSe et 
Alimne, ou, comme I’ecril Polybe : luXXCou xal Iv Te'fAevEi TtoXtu?, 
qui pourrait 6tre Hi^rapolis. Manlius lui fit peur et le contraignit a 
financer largement (1). 

En partant de Cibyra, ou plut6t de son territoire, Taruiee romaine 
traversa celui de Sinda et vint camper au dela du fleuve Caulanis; 
le lendemain, elle c6toya le lac Caralitis, pour aller s’arr6ter h 
Mandainpr6 (2). Malgr6 I’analogie des noms, il est impossible 
de voir le lac Caralitis dans le lac Kereli ou Bey-Shelier, a la 
longitude de Pessinonte, que Hamilton pense 6tre le Carililis ou 
Caralis de Strabon, et non celui de Tile-Live (3). Mais comme les Ro- 
mains, partis du pied duKemer-Dagli, vont tout a I’heure se rappro- 
cber de la Pamphylie, nous devons chercher leur route dans la direc- 
tion de Test, et nous trouvons la, sur la carle d’Andriveau- Goujon, un 
lac nommd Kestel. Avec le changement de I’R eu S, qui n’a cerles 
rien d’inoui : on n’a qu’a transposer les deux dernidres consonnes 
pour retrouver, dans le nom modernc, le nom aticien du lac. La 
distance non plus n’est pas excessive. Les Remains dtaient restds 
plusieurs jours sur le territoire de Cibyra (4); or, rien ne nous 
oblige a croire qu’ils y soient demeurcs immobiles, cine se soient pas 
rapproches de la frontidre avant de se remettre ddfinitivement en 
marche. On reconnaitra, si Ton veul, le Caulanis et le Lysis dans 
deux rividres qu’Andriveau-Goujon fait couler dans ce Jac. 

Laco, abandonnee par ses habitants, fut pillee; on atteignit ensuite 
les sources du Lysis et, le lendemain, celles du fleuve Cobulat ou 
Colobat, comme I’appelle Polybe (5); c’est apparemment quelqu’un 
des cours d’eau qui ferment I’Ak-Su (Kestrius), la principals des 
rivieres que Ton trouve au dela et dans le voisinage du lac Kestel. 
Le consul s’arrdte alors pour aller en Pamphylie obliger les habi- 
tants de Termesse a lever le sidge de I’acropole d’Isionda, dont ils 
avaient deja occiipe la ville. Termesse paye une indemnitd... aux 
Remains, qui, par la mdme occasion, rangonnent Aspende et autres 
villes de Pamphylie; puis, retournant au nord, Tarmde arrive, le 
premier jour au fleuve Taurus, et le second au bourg de Xildne; 

(1) Tite-Live, XXXVIII, 14. — Pol.. XXII, 17; malhettreusement e’est presque 
tout ce que les fragments de Polybe nous donnent de cet itindraire» 

(2) T, L., 15, 

(3) Ktapahi. — Str., XII, 6. — Ham., t. il, p. 349. 

(4) T. L., 14, in fine, 

(5) XXII, 18. -- T. L., 15. 
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t profeclus inde continentibus itineribus ad Cormasa urbem per- 
venit (1). j 

Si Manlius est alld, je ne dis pas Jusqu’au bout de la Pamphylie, 
mais seulement Jusqu’i Aspende, il lui /allut, en effet, plusieurs 
jours pour revenir avec son armde dans la Plirygie pisidique. Pto- 
16m6e (2) place le lieu dont il est question & trente-cinq minutes au 
sud et k plus d’un degr6 a I’ouest d’Antioche de Pisidie (3j. Comme 
d’ailleurSj aprSs avoir pill6 une ville voisine (Darsa), abandonnee 
par ses habitants, et rcQu prSs d’un lac (celui d’Egerdir sans doule) 
une deputation des habitants de Lysinok, les Romains entrerent sur 
le territoire de Sagalassus, la position de Cormasa (4) se trouve sufli- 
samment indiquec. Quant a FEgcrdir, on ne pent arguer centre 
cette identification du mot paludes, qui se trouve dans Tite-Live. 
Outre que Polybe dit, en rapportant le mfime fait, ■jrpoaYov'cwv Si aOTSv 
Ttapi x\v Xi'iAVTiv, 1’ expression de Tite-Live pourrait m6mo se justifier 
par la position respective des lacs Egerdir et Hoiran, qui communi- 
quent entre eux par une large ouverture. Selon Hamilton (S), Lysinofi 
pourrait 6tre Anschar, oh il a vu des ruines cyclopdennes. Anschar 
se trouve un peu k Test du lac, a cinq heures on deQk de Yalobatch 
et k quinze heures d’Isbarta, en passant par . Egerdir (6). 

Sagalassus est parfaitement connu ; son emplacement se trouve un 
peu au sud d’Isbarta, au lieu nommd encore Aglasun, ou Hamilton 
a deCOUVert les mots ; ’H 'ZayaXmciow •repid'n] Tr)i; nicriSi'ac (7), qui 
dispensent de’toute discussion, I’importance des ruines attenantes ne 
permettant pas de supposer que cette inscription ait ele apporthe 
d’ailleurs. Mais notons-le bien ; Tite-Live ne dit pas du toot que 
I’armde soit venue a Sagalassus mSme; elle dut, puisqu’elle passa le 
long du lac (preeter paludes), laisser cette ville sur la gauche, comme 
elle y laissera tout a I’heure Apamee; le territoire de Sagalassus 
pouvait fort bien s’dlendre au nord-est de la ville, ce qu’il est utile 
de considdrer pour bien s’expliquer la marche de Manlius, en tenant 
compte de la position de Cormasa. 


(1) T. L., ibid. 

(2) V, 5, § 5. 

(3) Antioche de Pisidie est retrouvde prbs d’Yalobatch (Ham., I, 472-5 et Appendice 
n&s 176-188). Le n« 185 porte Antiochi-ce CcBsari; et Pline (V, 24) dit que cette ville 
regut le nom de G^sar^e. — Cf. Kiepertj ubi supra^ p. 35. 

(h) Gurmasa, dans Polybe. 

(5) I, 478, 

(6) Ib., 479, 482. — Lysino^ est peut-6tre la Lysinia de Ptoldra^e, k dix minutes 
au nord de Cormasa. 

(7) App., no 189. — Gf. T, I, p. 486-91 — et Tchihatchefit, ubV supra^ p. 81-4. 
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AprSs avoir rangonnS ce territoire, I’arm^e vint camper « ad Rho- 
trinos fontes, ad vicum quern Acaridos Comen vocant (1)^ » od, le len- 
demain, elle vit arriver d’ApamSe le jeune S61eucus, et od elle se 
dfibarrassa de ses malades et de ses bagages inutiles, en les 6vacuant 
sur cetle ville. Apam^e-Kibotos, c’est Dinneir : nulle difflcult6 Ik- 
dessus. Ses ruines et les sources du M6andre (2) sufflraient pour la 
reconnaltre, quand une inscription laline, trouv6e au milieu des 
inscriptions grecques, ne la d6signerait pas par son npm(3). Mais 
Apam6e ne se trouve pas elle-mfeme sur Titin^raire de Manlius; 
qu’est-ce que I’Acaridos-Comfi? Qu’est-ce que 'les sources de la 
Rhotrine? 

Hamilton se pose cette question; mais, aprfes avoir dit, en parlant 
du Sandukli-Chai, affluent de droite du Meandre, qu’il incline a le 
consid6rer comme I’Obrimas des anciens, parce que sa source devait 
6tre sur la route du consul Manlius, il ajoute que, si cette identity 
est riielle, Saoran doit Stre consid6r6e comme remplagant I’Acaridos- 
Com6 (4). 11 a done lu, dans le texte, Obrimm fontes; I’Sdition de 
Weissenborn, que j’ai sous les yeux, nementionne cependant aucune 
variante k la lepon adoptee. Kiepert lit aussi : Obrimse (5); mais il 
croit le reconnaltre dans le Kodslia-Tchai. La grande difflcuJtS, tran- 
chons le niot, I’impossibilit^ presque absolue qui se trouve, selon 
moi, a adopter ici I’opinion de M. Hamilton, c’est d’abord que Saoran 
se trouve k soixante-dix milles anglais au nord des ruines de Saga- 
lassus, et que I’Acaridos-ComS est le premier campement indique 
par Tite-Live apres le territoire de cette ville; soixante-dix milles 
en un jour, ou mfime trente-cinq, si Ton en suppose autant pour les 
limites du territoire, c’est beaucoup pour une arm6e qui ne s’est pas 
encore dSbarrassde de son exc6s de bagages et qui, alldgte de ce 
poids impoz’tun, rctardfe par son butin seul, va tout a I’heure faire 
des marches de deux lieues par jour. Les sources de la Rhotrine 
doivent 6tre celies de ce gros ruisseau qui paralt sortir de terre, pre- 
cisSment k la hauteur de Dinneir, a quatre lieues a Test de cette ville, 
et va se jeter dans le lac Ho’iran (6). Cette position correspond par- 
faitement au detail donnS par I’historien. D’Apamte a ce point, la 


(1) Tite-Live, Ubi supra, 

(2) Ham*, I, 497 - 501 . — Cf. II, 172 - 3 . 

(3) Y* Franz, Ficnf Insckriften und filnf stcedte^ p. 13. — Gt. Ham., App,, 193- 
206 et Corp. Inscr., 3957-66. 

(4) T. 11, p. 167 etl72. 

(5) Appendice aux Filnf Inschr,^ p. 37 et la carte. 

(6) Voy. la carte d’Hamilton. 
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route est occapee aux Irois quarts par une plaine appelde Donabai-Ova, 
et le reste est un plateau de collines calcaires, courant du nord au 
sud depuis Saoran jusqu'au lac Buldur^ mais convert de pSturages, 
peu difficile a gravir pour les bagages de Manlius et qui paralt avoir 
servi a asseoir une vole romaine. C’est en la traversant que Hamil- 
ton est arriv6 pour la seconde fois a Dinneir; la partie la plus difficile 
de sa route fut de remonter le lit du torrent que je tiens pour la 
Rhotrine de Tite-Live et dont les Romains ne virent probablement 
que la source (1). L’objection d’Hamilton, qui nie I’existence de tout 
cours d’eau important se dechargeant dans ce lac, ne doit pas nous 
arrfiter : les mots « Rhotrinos fontes » ne supposent pas un grand 
fleuve, et c’esl au mois d’aott que le voyageur anglais a fait ce 
Irajet (2). 

On ne pouvait trouver une meilleure occasion pour 6vacuer les 
malades de I'armSe. Apam^e, en effet, devaii leur offrir des rcssources 
abondantes, puisque Strabon dit qu’elle 6tail, apr6s Epbese, la 
premiere place de commerce de I’Asie propre (3). Manlius n’avait 
pas pu la d(ipasser de douze lieues pour y renvoyer ensuile ce qu’il 
devait y laisser, pas plus qu’il n’en filt pass6 si pres sans y aller lui- 
infime, s’il se fut engagd, comme I’a cru Hamilton (4), dans la plaine 
de Dorabai. Remarquons ici que, si Kiepert, en tra^ant I’itintoirede 
Manlius sur sa carte de Phrygie, le conduit beaucoup trop a gaucbe, 
puisqu’il lui fait tourner Sagalassus, il n’liesite pas du moins^ placer 
Acaridos-Com6 a la hauteur d’Apamee. Mais nous voyons par remis- 
sion du nom d’ApoUonie (5), que Manlius la laissa sur sa droile, en 
passant entre Apam6e et le lac. 

Nous avons maintenant 3i retrouver le MetropoKtamis campus, oh 
le consul, pourvu de guides par Sdleucus, arriva lejour ni6me ou il 
avait quitt6 le bourgd’Acaride, et Dinias de Phrygie, oh il arriva le 
lendemain; or Tite-Live nous dit, deux lignes plus bas ; « praedte 
« jam grave agmen trahens vix qninque millium die toto ilinere per- 
« fecto, ad Hewdos quod Pefws appellant pervenit (6).» Trouver la 


(1) Voy. Ham., t. II, 363-4. 

(2) Ibid., 361. 

(3) T. HI, p. 73 de I’dd. de Leipsick. 

(4) T. I, p. 466. 

(5) Apollonie est Olou-Bourlon (Ham., II, 362, Append., 450-5 et Gorp. Inscr., 
3969-76). Deux de cos inscriptions mentionnent expressdment le sdnat d'Apollonie. 
Dans la carte de Peutinger, les distances de cette ville 4 Aparade et 4 Antiocho pa- 
raissent 6tre dchangdes entre elles. 

(6) T. L., wfiisuprffl. 
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plaine de Metropolis dans cello de Sislanli, a I’ouest d’Afiom-Kara- 
Hissar, c’est Ires-bien, quand on a identifie la station precedente 
avec les sources du Sandrukli-Chai; mais, en revenant aux faits tels 
qu’ils se sont passes, c’est bien difficile, pour ne rien dire de plus. 
Le trace de Kicpert est d’ailleurs tout a fait different de celui-la. 
Metropolis de Phrygie (nom 6videmraent emprunte a celui de la 
mere des dieux) est placee, par Ptolemee (1), tr6s-peu a Test d’Eu- 
raenia et d’Apamee, et a dix minutes seulement au uord de cetle 
derni6re, ce qui correspond assez bien aux donnees de Tite-Live, 
I’armee ayant passe entre Apamee et Apollonie. La plaine en question 
doit etre sur un plateau aunord-ouest du lac Hoiran;mais Hamilton, 
ayant suivi la route du lac, au sud des collines qui I’enveloppent de 
ce cete, ne pent nous renseigner Ik-dessus. Quant a Dinias, Kie- 
pert (2) suppose que ce pourrait etre le Tymandos de Hierocles, 
dont la situation est, dit-il, approxiniativement indiquee par les 
recits des croises. Mais on pourra, dans tons les cas, en reconnallre 
a peu pres la place en trapant la route d’Apamee a Synnada, pre- 
miere station que Tite-Live nomme apres Dinias. 

t Synnada, dit Strabon (3), n’est pas une grande ville, mais elle 
« a pres d’elle une plaine de soixante stades, plantee d’oliviers, et 
« au dela (IwExsiva) est le bourg de Docimia, d’ou se lire la pierre 
« appeiee synnadique par les Remains et docimite par les gens du 
« pays... On en tire maintenant, pour les Remains, beaucoup de 
« grandes colonnes monolithes, se rapprochant de Talbatre par leurs 
« veines (xari TToixiXi'av). > La docimite est menlionn6e sous ce 
nom dans les inscriptions de I’Asie Mineure (4). 

L’idde la plus naturelle, apres qu’on a lu ce passage, est que Syn- 
nada n’est qu’a soixante slades environ des carridres; il faut avant 
tout determiner Templacement de celles-ci. Or M. Hamilton a vu a 
Eski-Kara-Hissar (S) les traces manifestes de leur exploitation, c La 
ville contient, dit-il, denombreux blocs de marbres et des colonnes, 
quelques-unes non polies, d’autres magnifiquement travailiees. Dans 
un espace ouvert, prds de la mosquee, eiait un bain d’un travail 
exquis et achev6, destine peut-Stre a orner une villa romaine; dans 
le mur de la mosquee et dans le cimetiere dtaient des frises riciie- 


(1) V,2.§25. 

(2) Append, aux Fllnf Inschr,^ p. 37. 

(3) T. in, p. 72-3, 

(4) G. I, passim. 

(5) A. quatre heures au nord d*Aflom-Kara-Hissar (I, Af>2 ct la carte).,. 
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ment fouilI6es (carved), avec des cornichesioniques et corinthiennes 
du stjle le mieux soignfi que j’aie vu jamais. Elies ne peuvent avoir 
6le destinees k 6tre employees sur place, mais furenl probablement 
taill6es prfe des carriferes pour la plus grande facilil6 du transport, 
comnie on le fait encore a Carrare. Plusieurs blocs bruts 6taient 
encore la, avec des marques et des caraci6res grossierement tracds, 
ou avec des noms d’empercurs et de consuls, et quelquefois avec des 
cliiffres (1). * Suit une description dfitaillee des carri6res elles- 
mfimes, que le savant voyageur a visitfies h deux milles et demi au 
sud-est de la villej du c6l6 oriental d’une plaine qui s’dtend vers le 
sud. (( Cemarbre, dit-il (2), estfort cristallin etprdsente les vari6t6s 
de couleur suivantes : blanc-bleuStre avec des veines jaunes, blanc 
avec des veines bleues, et blanc avec des taclies bleues... En explo- 
rant les collines, je trouvai d’autres carrieres plus a I’est et au sud- 
est. » 

Ce sent bien lli les carrieres de Strabon. Mais le peu de largeur de 
la plaine qui les sfipare d’Eski-Kara-Hissar no permet gu6re de voir 
Synnada mfime dans cette ville : deux milles anglais et demi ne font 
pas soixante stades ni rapine trente. D’autre part, dans Ptol6mde, 
Synnada cst a pres d’un demi-degrd au sud et un peu a Test de 
Docimia (3), et, ce qui est plus grave peut-6tre, !a table de Peu- 
tinger indique deux stations differentes pour ces deux locality. Or 
Hamilton dmet Tidte (4) que riitexeiva do Strabon peut grammatica- 
lement se rapportcr soit a Synnada, soil a la plaine. Si Ton adopte 
cette liberty d’interpr6tation, Strabon ne donnera pas la distance de 
cette ville aux carrieres, mais bien la direction de celles-ci par rap- 
port li Synnada, e’est-a-dire la direction opposfie a celle d'Anliocbe 
do Pisidie dont vient de parler I’auteur. Antioche 6tant prds de Yalo- 
balch, Docimia et ses carridres devront, en ce cas, dtre au nord de 
Synnada, commele disait Ptolemee, et, les carridrcsdtantretrouvdes, 
e’est plus au sud qu’il faut chercher Synnada. 

Dans une autre partie de son voyage (5), M. Hamilton a de nouveau 
traversd le mfime pays, mais, cette fois, il a suivi sa route de I’ouest 
a Test, au midi des carridres, en allant d’Afloni-Kara-Hissar a Ak- 
Sheher (Philomelium). Or, a quelque distance de la premidre de ces 


(IJ T. I, p. 461. 

(2) Ib., 462. 

(3) v, 2, § 24. 

(4) T. ir, p. 180 . 

(5) T. II, p. 176. 
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villes, il reconnul de grailds sarcophages et, bienlflt aprfes, des 
traces de fondalions, formant le tracd de rues et de murailles. II ne 
douta point qu’il ne filt sur I’emplacement d’une grande ville, et 
n’oublions pas que si, an temps de Strabon, Synnada ne I’^tait pas 
encore, ub demi-siecle plus tard elle dtait ddsignSe par Pline comme 
le lieu d’un « conventus juridicus, » d’ou ressortissaient toute la 
Lycaonie, DorylSe, Juliopolis, etc. (1). Les ruines vues par Hamilton 
contiennent une agora, des colonnes de marbre synnadique et des 
inscriptions, dont i’une (2) presente le nom des Docimiens, et il 
n’h^sile pas a dire qu'il y reconnait la ville de Synnada (3). 

Mais ce n’est pas tout. 11 est d’autant plus aulorisd a croire que 
cette ville se trouvait entre Afiom-Kara-Iiissar et le village de Sur- 
meneli (4), qu’il retrouve la (5) I’lXaiocpuTov mSiov, oaov 
cTaSt'uv de Strabon, dans une « plaine dtendue, richement cultivee 
en divers lieux et variant en largeur entre cinq et six milles. > 
D’aprte la Table de Peutinger, dit-il encore (6), Synnada est a 
soixantc-quatre milles remains de Dorylee, a soixante-treize d’A- 
pamee, et a soixanle-sept de Pliilomelium (par dtapes militaires) ; le 
compas etla carte nous donnent environ cinquante-cinq milles anglais 
d vol d’oiseau du village de Surmeneli k Dinneir; quarante-six par 
Ak-Sheher, ce qui conserve assez bien les proportions et mSme les 
nombres, le mille remain dtant un peu plus petit que le mille an- 
glais. Eski-Seber (Dorylbe) n’esl pas sur la carle de Hamilton, qui 
n ’avail pas parcouru ce pays, mais sur la carte de Phrygie, par Kic- 
pert, la distance entre Dorylee et le lieu correspondant au Surmeneli 
de Hamilton ne depasse pas de beaucoup le nombre de milles remains 
indiqud : on peut d’ailleurs bien facilement admettre I’omission 
d’un X sur la Table de Peutinger. Et lorsque Kiepert, en 1840, 
plagait Synnada a Eski-Kara-Hissar, il s’en rapportait, d’une part, 
aux mesures itin6raires dont lui-mSme disait n’6lre pas pleinement 
satisfait et la description de M. Texier. II n’avait pas encore sous 
les yeux le travail complet de M. Hamilton, mais son coup d’ceil de 
geograplie lui faisait regretter de ne pas s’en tenir au Surmina de 
Kinneir,situ6 entre Bulwadun et Afiom-Kara-Hissar (7); or, dvidem- 

(1) PL, Hist, mt., n. V, 29. 

(2) No 375 de TAppendice. 

(3) P. 177. 

(4) P. 179, in fine. 

(5) P. 180. 

(0) II, 178. 

(7) Append, aux Fiinf Inschr.^ p. 37. 
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ment, Sarmina c’est Surmeneh, et Bulwadun c’est Bolawadun. Quand 
il mettait Docimeum au nord de Synnada, conformtoeni au texts de 
Ptol6m6e, mais beaucoup plus loin que Synnada du lieu ou sont les 
carrieres, Kiepert se refutait lui-m6ine; aussi son atlas de 1861 a-t-il 
remis Docimeum a sa place et rejete Synnada pr6s de la nvi^re qui 
se rend dans I’lber-Ghieul (1). 

Dans une journte de cinq milles. les .Remains atteignirent Bcudos- 
Vetus (2), que Plol^m^e met a dix minutes au nord de Synnada (3), 
mais k un degr6 plus k Test. Ritter a envie de le retrouver dans 
Eski-Kara-Hissar (le vieiix chateau noir) (4), el Hamilton pensait de 
mfcmc (5) : il y a environ dix milles de lit aux ruines de Synnada. 
Puis Manlius atteint Anabusa, et le lendemain il est aux sources de 
I’Alander : Hamilton et Ritter y voient la riviere de Bejad (6). 
Gependant, corame elle coule du sud au nord, on ne voit pas Men 
comment les sources de I’Alander pourraient, en ce cas, 6tro la 
demiire station des Remains avant d'arriver a Abbasium, sur la 
frontiire des Tolistoboyes, surtout si cette derni^re ville correspond, 
comme Hamilton le pense (7), aux ruines qu’il signale 5 six milles 
au-dessous de Bejad. Il resultc de cet ensemble qu’Orkistos (Ale- 
kian) devait 6tred6slors compris dans les limites de la Galatie. 

AprSs avoir siijournd un peu sur ce point et entam6 une nfigocia- 
tion avec Eposognat, prince tectosage, ami d’Eum^ne, et qui avait 
refuse des secours a Antioclius (8), Manlius se remit en marcbe. Le 
premier jour, il rejoignit I’Alander et, le second jour, il arrive au 
bourg de Tycos, ou il accorda la paix, au prix de deux cents talents, 
i la cite d’Oroande et continua sa route vers Plitandm, puis vers 
Alyatte; enfln il atteignit Cuballum, en traversant I’Axylon, contrde 
oCi le bois et m6me les broussailles manquaient absolument (9). 
Cuballum est la premiere localite que Tito-Live cite comme apparte- 
nantS la Galatie, et qui, d’aprfis la Table de Peutinger, corrigee par 
Tite-Live lui-m6me, devait fetre placee entre Amorium (Herjan- 
Kaleh) et Iconium (Konyeh). Or, puisque le consul avait ddjk presque 


(1) Seulement il la met k droitc de cette riviere, tandis que Surmeneh est k gauche. 

(2) Tite-Live, XXXVIII, i5 , finenu 

(3) Dans la Phrygie pisidique. — - V, 5, § 5. 

(4) Klein Asien, p. 605. 

(5) I, 457. 

(6) Hitter, ibid. •— Ham., I, 458. 

(7) I, 468; pour sa position sur la frontifere, voy. Tite-Live, ubi supra, 

(8) Tite-Live, 18, — Cf. Pol., XXII, 20. 

(9) Ibid. 
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alleint .Ia fronti^re phrygienne h Abbasium, il QH’il Tait longue 
pendant trois on quatre jours, sans doute pour donner k Eposognat, 
dont il eut encore des nouvelles a Alyattes, le temps d’agir sur ses 
compatrioles les Tectosages. Est-ce vers Test ou vers le nord qu’il 
marclia ainsi? La position trSs-probable de Cuballum rdpond li cette 
question. C’estbien vers I’est que marchent les Remains, et I’Axylon 
e’est la plaine de Haimaneh (1). Si done, aprte avoir ddpassd le§ 
sources de I’Alander, les Remains le retrouvent dans cette marche, 
e’est que probablement il n’est point la riviere de Beyad, mais cet 
autre affluent du Sangarius, au cours 6galement peu connu, dont 
Hamilton a suivi les bords depuis Hamza-Hadji jusqu’auprfss de 
Beyad, oil parait se trouver sa source et que donne, en lignes en 
partie ponctuees, la carte d’Andriveau-Goujon. 

If. Manlius en Galatie. — A Cuballum, le camp remain fut 
insults par des cavaliers Galates, qui vinrent tuer des hommes aux 
avant-postes, mais furent repousses avec perte, quand la cavalerie 
romaine sortit a son tour des relranchements (2). L’arm^e continua 
sa route en bon ordre, et quelques marches la conduisirent au San- 
garius, oil il fallut jeter un pent, parce qu’il n’6tait pas gu6able (3). 
AprSs le passage, comme les troupes marcliaient sur la rive du 
fleuve, les Galles de Cyb^le, venant de Pessinonte, se pr&ent^rent a 
elles avec leurs insignes, leur pr6disant, au nom de la d^esse, la 
vicloire el I’empire; Manlius passa la nuit sur ce point (4). Le lende- 
main on arriva a Gordium. Or, comme I'armee marebait lentement, 
il cause du bulin dont elle elait embarrassde, co mm e les prStres qui 
venaient faire un accueil amical aux Remains avaient dfl venir a 
eux par la voie la plus courle, d6s qu’ils les surent pr6s de leur 
ville, et que I’armee etait alors sur la rive gauche du fleuve, il est k 
croire que la rencontre eut lieu vers I’extr6mit6 de la valine que 
Hamilton a descendue, lorsqu’il s’eloignait de Bala-Hissar pour 
suivre la trace des monuments antiques rdpandus dans les envi- 
rons (5). Ainsi done, en descendant le fleuve une dixaine de niilles 
encore, on ne sera pas loin de I’ancienne Gordium. Kiepert qui, en 
1840, 1’avaitplacfeeprbs du confluent des deux Sangarius (d’ Angora et 
de Pessinonte), I’a, en 1861, reports sur cette derni^re branche, a 

(1) Voy. Hamilton, I, 433 et surtout 457. — Ritter, p. 524. 

(2) Tite-Live, XXXVIII, 18. 

(3) Sur le volume du Sangarius, m6me au-dessus de Pessinonte, voy. Ritter, p. 527, 
et Tchihatcheff, ubi supra, p. 89. — Poly be dit : xotXov ov-raxal 5uc6aTov. 

(4) Tite-Live, ubi supra. Pol., XXII, 20, 

(5) I, 440. 
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peu pr6s Si mi-ciiemin de Pessiaonte au confluent, c’est-a-dire non 
loin du point od le raisonnement me conduisait tout Si I’lieure. Ajou- 
tons que le Gordium dtant situe sur le Sangarius^ I’arm^e dut le 
repasser sur un pent existant d6jSi, ce qui explique pourquoi Tite- 
Live ne signale qu’un seul passage du fleuve par Manlius. 

L’armSe sdjourna Si Gordium, abandonnd par ses habitants, mais 
rempli de richesses, car cetle ville, sans 6tre fort etendue, dtait I’en- 
trep6t d’un commerce considerable enlre les c6tes des trois mers. 
Comme I'a d’ailleurs remarqud M. Augustin Thierry, la c6iebrite du 
temple de Pessinonte avait db, cn attirant I’aflluence des voyageurs, 
donner beaucoup d’importance commerciale Si ce pays. Mais la 
conduite des Galles en cette occasion monlre qu’ils ne se rccrutaient 
pas encore parmi les Galates, et que ceux-ci etaient considdres par 
eux comme des maltres etfangers, dont la chute ebt flattd leur ressen- 
timent ou leurs intbrSts. La crainte seule expliquerait imparfaitement 
leur demarche : ils devaient savoir que les Remains veneraient leur 
d6esse; il n’y avait pas si longtemps qu’Attale avait obtenu pour 
Rome I’idole de Pessinonte. C’est aux rois de Pergame, ennemis des 
Gaulois et allies des Remains, que Ton attribue la construction du 
temple de la d6esse phrygienne dont on admire aujourd’hui les 
restes. 

Manlius regut i Gordium de belliqueuses nouvelles touchant I’atti- 
tude des Gaulois. Eposognat lui fit savoir quTl n’avait rien pu obtenir 
d’^quitable des autres princes, que de toutes parts on evacuait les 
bourgs et les campagnes, et qu’hommes, femmes et enfants, avec 
tout ce qu’ils pouvaient emporter ou conduire, se rendaient sur le 
mont Olympe oh Ton comptait se ddfendre (1). On apprit ensuite par 
des deputes d’Oroanda que, tandis que les Tolistoboyes se portaient 
sur I’Olympe, les Tectosages occupaient le mont Magaba, et que les 
Trocmes avaient resolu de confler a ceux-ci leurs families, pour aller 
se joindre aux Tolistoboyes ; les rois de ces trois petits peoples 
btaient Ortiagon, Combolomar et Gaulot (2). Polybe raconte (3) que 
le premier songeait h se faire reconnaltre pour roi de toute la Gallo- 
Gr6ce et en prdparait de longue main les voies par des actes de bien- 
faisance et de generosite, qu’il joignait a un abord populaire, 
aux talents mililaires et au courage naturel a lous les Gaulois. II 
est difQcile d’aflirmer aujourd’hui si Ortiagon avait congu une 


(1) Tite-Live, XXXVIII, 18. 

(2) Ibid., 19. 

(3) XXII, 21. 
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pareille pens6e; mais tin pouvoir commun reconnn temporairement 
on viag^rement a un chef sur toute la confederation, en consideration 
de ses qualites personnelles on d’un danger public, n’aurait pas 6te 
un fait unique dans I’histoire de la race gauloise (1). 

Les chefs Galates avaient resolu de se retrancher dans les monta- 
gnes, oh ils se croyaient inallaquables ou do moins invincibles (2). 
Arrives en vue du mont Olynape, que Hamilton (3) et Ritter (4) ont 
reconnu dans I’Assarli-Kaiya, colline situee entre le Sangarius de 
Pessinonle et celui d’ Angora, Manlius et Attale s’etant approches 
pour examiner les lieux, furentvivement repousses avecleur escorte 
par tin nombre superieur de cavaliers gaulois,- mais, deux jours 
aprds, les Remains revinrent en force, et la position fut compiete- 
ment reconnue. Le consul, avec une grande partie de ses troupes, se 
mit en marche des le lendemain, pour attaquer par le c6td du midi, 
oh I’acc^ss du sommet etait facile; et choisissant, pour commander 
les autres corps, son fr6re Lucius et G. Helvius, il ordonna h I’un 
de gravir POlympe par le sud-est en se rabattant sur le corps prin- 
cipal, si son mouvement se trouvait arrdtd par un escarpement trop 
considerable, k I’autre de faire le tour de la montagne, pour I’esca- 
lader par le nord-est; la cavalerle fut laissde en has avec les ele- 
phants, 

Ne redoutant d’attaque sdrieuse que du c6te du midi, les Galates 
avaient place quatre mille hommes sur une hauteur qui dominait 
cette route, a un peu moins d’un mille de leur camp retranche. Des 
traits nomhreux fui-ent echanges entre cette troupe et I’avant-garde 
du consul, composee de veiiles, d’archers et frondeurs Cretois, de 
Tralliens et de Tiiraces; mais les Gaulois, moins pourvus d’armes 
de jet, obliges d’y suppieer par des pierces et fort peu experts k ce 
genre de combat, peu couverts d’ailleurs par leurs boucliers etroils, 
perdirent la tete et se jeterent a terre ou se rudrent sur les vdlites, 
qui les tailldrent en pieces; d’autres, k I’approche de la grosse infan- 
terie, s’enfuirent vers le camp, que deja les femmes et les enfants 
avaient rempli d’dpouvante et de tumulte (8). 

(1) Voy. G^s. de B. G,, 11, 4. — Cf. De Gourson, ffist, du peuple dret, Introd. 
et 1. 11. 

(2) Tite-Live, XXXVIII, 19, in fine. 

(3) I, 431-2. 

(4) P. 522. 

(5) Le soiximet de la colline, dit Hamilton, est compl^tement coiwei^ de debris 
grossiers, environn^s d’un mur presque circulaire... formd de grossiers blocs de 
pierre... il y a aussi quelques restes d’un ouvrage extdrieur au sud-est. Tout I'int^- 
rieuT est divisd en plusieurs petits apparteinents, formant un parfait labyrinthe. 

23 
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Encourag^f? par ce succ6s des v^lites, et rejoints par les d6tac)ie- 
ments de L. Manlius et de C. Helvius, qui, ramenfis sur ce point par 
la difficulte de gravir les escarpements, leur servaient mainlenanl 
de reserve et d’arri^re-garde^ les soldats du consul s’avangaient vers 
les retranchements de I’cnnemi. Les Galates, ayant voulu risquer un 
combat devant leurs murailles, y furent en un instant rejelfc par la 
nu6e de traits qui fondait sur lour masse coinpacte, Les Remains, 
voyanl nSanmoins les portes garddes par des ddtachements plus, 
solides, flrent pleuvoir leurs javelots ou leurs filches par-dessus les 
murs; les cris lamentables des femmes etdes enfants leur apprirent 
bientdt que I’effet 6tait produit, et la brusque attaque des ante- 
signani rompit alors la garde des portes (1). 

On n’altendit pas les ISgions dans I’int^rieur du camp. Avant que 
ies premiers soldats y eussent p6netr6, la d6route 6tait g6n6rale. 
« Ils se prScipitent en aveugles par les sentiers et hors des sentiers; 
« ni precipices ni roebers ne les arrStent; ils ne craignent rien que 
« I’ennemi ; le plus grand nombre sc tuent en tombant d’une hau- 
< teur considerable. » Le consul defend aux soldats de s’arreter au 
pillage; les Galates disperses et fugitifs sont sabrds ou pris dans la 
plaine par la cavalerie. Le nombre des morts est fort incertain, mais 
Tite-Live assure qu’il n’y eut pas moins de quarante mille captifs de 
tout Sge et de tout sexe (2). Parmi eux se trouvait la femme d’Or- 
tiagon, qui vengea sa pudeur outragde par la mort du centurion 
auteur de ce crime, au moment ou il se prdparait k recevoir la 
ran?on de sa captive (3); la guerre des Tolistoboyes 6tait finie. 

En trois marches (4), le consul arriva jusqu’k Ancyre, la ville des 
Tectosages, dont les forces demeuraient intactes; la il re^ut de leurs 
deputes des offres de soumission fort pressantes. L’entrevue.fut 
arrfitee pour le lendemain, entre Ancyre et le camp des Gaulois; 
mais, arrive au lieu convenu, Manlius n’y trouva pas les brenms 
(reguli), qui flrent excuser leur absence par un motif superstitieux et 
promirent d’envoyer quelques chefs, avec lesquels Attale, reprd- 
sentant le consul, posa des pr61iminaires ; mais ils n’avaient pas de 
pouvoirs pour conclure. Le motif de ces d61ais 6tait, selon Tite^ 
Live, que les Tectosages voulaient envoyer au dela du fleuve Halys 
leurs femmes et leurs enfants et tendre un pidge au consul (S). Ils 

(1) Tite-Live, XXXYIII, 22. 

(2) Ibid., 23. 

(3} Ibid., 24. — Pol., apud Plot., De virt. caul. (XXII, 21, des fr. de Pol.). 

{h) Ibid., 23. 

(5) Ibid., 25. 
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teiJifeenteffectivemeat dele surprendre avec leur cavalerie lorsqu’il 
s’avattQa & cinq milles de son camp ayec une escorle, pour I’entrevue 
definitive, et ils I’obligerent, apres quelque resistance, e une retraite 
precipitee, que Tite-Live ne craint pas d’appeler une deroute : heu- 
reusement pour lui, six cents hommes destines a servir d’escorte 
aux fourrageurs coururent le degager, bientfit rejoints par les four- 
rageurs eux-mfimes, qui arriverent e la debandade, mais trouverent 
I’ennemi d6ja disperse et en fuite (1). 

Cependant le gros des forces tectosages et trocmes n’avait pas ete 
engage; le consul, aprds avoir etudie le terrain pendant deux jours, 
marcha conire eux. Leur infanterie se montait encore k cinquante 
mille hommes; dix mille cavaliers ayant mis pied k terre pour etre 
utiles dans ce district montagneux, formaient leur aile droite, et 
quatre milles Cappadocicns et Morzes, leur aile gauche. Mais, acca- 
bies (le traits, comme les Galates du mont Olympe, et troubles par le 
souvenir de celte cruelle journee, ils n’oserent ni attendre le choc 
des legionnaires ni se donner I’avantage d’une attaque impetueuse, 
k cause de leur manque d’armures, qui, les rangs une fois rompus, 
les eUt exposes aux javelots plus encore que leur position en ligne 
serree, oti les couvraient lant bien que mal leurs petits boucliers. Le 
corps de bataille s’enfuit, quelques soldatsdans le camp, le reste vers 
la campagne : les ailes, negligees d’abordpar les assaillants, n’atten- 
dirent pas mSme, dirent les Remains, le jet des premiers traits. Les 
fugitifs passerent I’Halys et demanddrent la paix (2). 

III. Pacification de l’Asie. — L’effet de cette victoire fut grand 
en Asie Mineure. Jusque-lk on avait eu peine k se rassurer contre le 
voisinage des Galates, et les villes d’Asie, en offrant au consul des 
couronnes d*or, le feiicitaientmoins de les avoir enlevdes k la domi- 
nation d’Antiochus, que de les avoir ddlivrdes de la crainte inspirde 
par CCS barbares, peu soucieux du droit des gens (3) et toujours 
prfits k fondre comme I’ouragan sur une contrde quelconque (4). II 
est probable que, dans leur experience de courtisans, Grecs et Phry- 
giens exagdrdrent les clioses et comptdrent les terreurs de leurs 
pdres parmi les maux dont les avait ddUvres I’invincible armde ro- 
maine; ndanmoins, au temps oti dcrivait Polybe et surtout quand 


U) Ibid., 25, — Cf. Pol., XXII, 22. 

(2) Ibid., 26-27. 

(3) Pol., XXII, 24. ’EttI T(5 tov a7i:6 twv pap6^ptov (p66ov %al Sovcetv 

'ni<; toutcov OSpewi; xal irapovoiAtac (Gf. Tite-Live, XXXVIll, 37}. 

(4) Incertusque in dies terror quo velut Umpestas eos populanlis inferret. 
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Manlius 6iait sur les lieuxj ni le consul ni I’historien ne peuvent avoir 
trompSs sur Tensemble des fails. La derniiire campagne des 
Gaulois centre Hcraclfie (1) parait avoir dtb peu anldrieure ]’arriv6e 
des Romains: 

Manlius avail dit aux Gaulois mandSs a fiphbse qu’il leur rendrait 
rSponse apres s’filre concerle avec Eumbne (2). En elTet, apr6s avoir 
regl6 rstat des cites el des provinces, dans les pays abandonnSs par 
Antiochus, apr6s avoir donn6 au roi de Pergame I’Asie jusqu’au 
M6andre, la Mysie que lui avail enlevfie Prusias, la Lycaonie, la 
Myliade eiTelmesse; aux Rhodiens, le pays au sud du M6andre; 
aprfss avoir transfer^ a Eum^ne les Iributs pr6c6demment payes a 
Antiochus par les villes aulonomes el declare franches celles qui 
avaientpris parti pour les Remains (3), le consul se rapprocha de 
I’Hellespont, convoqua les pelils rois Galates, el leur donna pour 
condition de paix « de la maintenir avec Eum6ne, de renoncer h 
« leurs courses armies, de ne plus toucher aux terres de leurs voi- 
« sins et de se contenir dans leurs limites (4). » Cette moderation 
inaccoutumee laisse soupconner que la resistance avait et6 plus 
acharnee que Tite-Live ne Ic dit. Lui-nieiue avoue, en parlant de la 
bataille du mont Olympe, que, selon Claudius, il y avait eu la deux 
combats. II faut dire aussi que la politique de Rome n’6tait pas alors 
de s’altribuer des sujets en Asie; mais Manlius n’avait ni fourragd 
ni ranQonne le pays au dela de I’Halys. 

II n’est parle nulle part de tribut impose aux Galates, et, si une 
autorite respectable a tous egards a paru appuyer une opinion 
conlraire, je suis convaincu qu’il n’y a reellement point li de contra- 
diction a resoudre : un malentendu d’interpretation geographique en 
fait tout le mystere. Lorsque I’auteur du premier livre des Mac- 
chabees (S), racontant I’impression faite en Judee par la puissance 
et la politique des Remains, ecrit ces mots : «■ Et audierunt prselia 
eorum et virlutes bonas quas fecerunt in Galatia, quia obtinuerunt eos 
et duxerunt sub tributum, » pour parler ensuite de I’Espagne, de 
Philippe, de Persee et d’Antiochus, cet ordre demi-geographique et 
demi-chronologique montre assez clairement que Galatia, e’est la 
Cisalpine, rMuite en province romaine aprfes la bataille deZama. 


(1) Memn., apud Phot. 

(2) Pol., XXII, 24. - Tite-Live, XXXVIII, 27, 37. 

(3) Pol., 27. — Tite-Live, 39. 

(4) Tite-Live, 40. 

(5) Ch, 8. » 
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ARMEMENT, TACTIQUE 


ET 

FORCE DES ARMIES FRANgAISES 

AUX XIII*’ ET XIV“ SIECLES (1) 


Le costume des chevaliers les mettait a I’abri des coups. Sous la 
deuxifime race, les grands et les riches portaient seulement une cotte 
de mailles de fer et un casque; les jambes dtaient a dScouvert. k 
partir du xi° sitele, les nobles furent couveits de fer; la cSl^'bre 
tapisserie de Bayeux nous fait voir les compagnons de Guillaume le 
Conqu6rant revfitus d’une tunique a capuclion, de culottes et do sou- 
liers de mailles, et coiffSs d’un heaume pointu muni d’un appendice 
nommfi nasal, destinS a proteger la figure. Le costume des chevaliers 
rcsta le mfeme jusqu’aux Valois, sauf quelques modifications (2). Le 
heaume, de pointu devint conique, puis a plate-forme et presque 


(1) Extrait d’un ouvrage qui va parattre sous le titre de : Institutions militaires 
de la France avant les armees permanentesj ouvrage r^digd en partie d’apr^s un 
m^moire couronntJ par TAcad^mie des sciences morales et politiques. 

(2) Pour tout ce qui concerne le costume des chevaliers, je dois beancoup k mon 
savant maltre M. Qaicherat, tant dans ses lecons h I’l^cole des Charles que dans des 
articles publics par lui dans le Magasin pittoresque^ ann6e 18/i5, p. 91, 205 et 263* 
— J’ai moi-m^me contrOliS tous ces renseigneinents, par les dessins contemporains 
qu’offrent les sceaux appendus aux chartes et k I’aide desquelson saisit merveilleuse- 
ment, ann^e par annde, les dilfdrentes modifications du costume militaire au moyea 
^ge, car les chevaliers se plaisaient ^ se faire reprdsenter dans leur costume de 
guerre. — Voyez Dougt d’Arcq, Collection de sceaux des Archives de V Empire, dans 
la collection des inventaires et documents publics par ordre de I’Empereur sous la 
direction de M. le comte de Laborde, in-4°, Paris, 1863; introduction, p. xliii et suiv. 
(type dquestre). 
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carre an commencement du xni° sifecle. Sous Philippe le Bel, il 
affecla la forme cylindrique arrondic par le haul. II emholtait entiS- 
rement la t6te et Slait muni d’une porle qui s’ouvrait sur I’un des 
c6lds a I’aide de charni^res. Cetle porte etait garnie de trous pour 
permettre de respirer sous le heaume. On continua de porter un 
capuchon de mailles. Sous la cotte demailles on plagait, pour amorlir 
les coups, des vStements remhourr6s nommds gambesons; et sur les 
mailles, une autre cotte ou robe dgalement rembourree nommde 
cotte d’armes ou cotte hardie, ordinairement aux armes du chevalier. 
Au xni' sifecle, I’dpee et le poignard 6taient retenus par des chalnes 
de fer; une longue lance et unbouclier ou dcu armoriS complfitaient 
Tarmement du chevalier. A la fin du mfime si6cle, on inventa des 
genouillferes de fer nommfees trumelifires. Cette invention fut le 
germe d’une revolution. Les chevaliers dtaient presque invulndra- 
bles, mais ils avaient peine a se mouvoir; il leur fallail des pages 
pour les habiller et les afiner; il fallait qu’on les hissfit a grands 
efforts de bras sur leurs chevaux, dgalement couverts de fer. Un 
chevalier ddsargonne dtait un homme perdu : il dtait tu6 ou fait pri- 
sonnier et forcd de payer une riche rangon. Aussi ne s’armait-il 
qu’au moment du combat et se faisait-il accompagner de plusicurs 
pages ou dcuyers el de plusieurs chevaux. En route, il montait un 
dextrier pour manager son grand choval; un roncin portait ses 
armes; un ficuyer et des archers dlaient la pour le protdger au cas 
oh il serait renversS et ou un manant ennemi, ce qui se voyait frd- 
quemment, chercherait a lui donner du coutel dans le ventre. 

Get attirail, qui faisait la sitrete du chevalier, pai’alysait ses mou- 
vements. Au xiv” sibcle, dpoque oil les giienvs devinrent plus 
frequentes et se prolongfirent, on rdsolut d’alleger I’annement. Aux 
mailles on subslitua des plaques de fer dont on se scrvait deja pour 
les trumelibres. Ge fut vers 1340 que s’opdra cette revolution, qui so 
borna, au xiv« siecle, aux bras et aux jambes. Le buste continua 
d’fitre convert d’une cotte de mailles, mais cette cotte, nommde 
haubergeon, 6tait tr6s-16gbre et etait recouverte d’un vfitement serrd 
k la taille et collant nomm6 pourpoint; le pourpoint dtait fortemenl 
rembourrd; I’dpde, au lieu de pendre i une chaine en bandouliere, 
fut attache a un ceinturon plac6 au has de la taille. Le heaume ancien 
fut modifiS et fit place au bassinet, casque leger muni d’une visidre 
qui se levait a volonlA Jusqu’alors on mettait sous le heaume un ca- 
puchon de mailles faisant partie d’abord du haubert, el plus lard for- 
mant une pi^ce sfsparee nommde camail. Au xiv® sificle, le capuchon 
fut supprime, mais le bassinet fut garni de mailles qui retomb^rent 
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sur le cou et sur les 6paules. Tel fut, decrit a grands traits, le 
costume des chevaliers jusqu’a Charles VII; tel fut aussi celui des 
archers et des arbaletriers k cheval, sauf qu’ils n’avaient ni heaume, 
ni 6cu, ni 6p6e, mais nn pot, une dague ou coutelas, une arbal^te, 
un arc ou un 6pieu nommd vouge, d’oh le nom de vougiers donnd 
aux cavaliers qui n’6taient pas chevaliers et qui n’Staient pas armCs 
de Tare ou de Tarbalble. 

Passons k la description de Tarmement des roturiers. Les bour- 
geois des communes et des bonnes villes savaient se garantir du 
danger en empruntant aux chevaliers une partie de leur armement 
defensif; mais Tdpde et T6cu leur dtaient interdits; ils les rempla- 
gaient par des guisarmes ou hallebardes et par des boucliers ronds 
dehanerds nommds larges. Un poete nous montre 

Lesborjois h pid 

Qui portent bones armes et visarmes d’acier 
Et grant targes rondes fendues de earlier (1 ). • 

Les homines qui figuraient dans les levdes en masse dtaient pauvre- 
ment armes; ils n’avaient guere que leurs instruments de travail, 
une faux, une massue, une lige d’arbaldte (2); heureux ceux qui 


(1) Roman de Parise la duchesse, p 145. Mais dans le principe les roturiers n’a- 
vaient que que quelques armes h leur disposition, ainsi que I’atteste I’auteur du 
roman de Rou, compost^ au commencement du xn® sifecle. Suivant ce poSte^ dont le 
tdmoignage est prdcieux pour cette dpoquereculde, Guiilaume le Gonqudrant 

Par la contriSc fit mander 
Et as vilains dire et crier 
Que 0 tiex armes ains qu’ilz porront. 

Lors voissiez haster vilains 

Pielx (^pieux) et macliues en lor mains. 

Et plus loin ; 

Des lances fi^irent chevaliers, 

Et 0 les arz traient archiers, 

Et 0 les pilz vilains lour donnent. 

(2) G’est ainsi qu’k la bataille de Mons en Puelle, au dire d’un tdmoin, une partie 
des gens de pied avaient des arbal6tes sans arcs, qui ne pouvaient servir que de 
massues. Guil. Guiart, t. II, vers 6716. — On voyait dans les troupes anglaises des 
hommes qui n’offraient pas un aspect plus brill ant, notamment dans rarmdo de 
Henri Y, qui, en 1425, d^barqua 4 la Hogue. 

« Gens jones et fors de plusiex pais, yllaiides tous nus pids sans cauches, vestus de 
mesclianz pourpoins de vieux constiz de lit, unez povres coyifeites de fer sur leur 
testez, un arc et une troiisses de sayfetes en leur main et une espde trenchante en 
leur costd; et estoit toutes leurs armeures, avec tres-grant quantity d’autres menues 
merdailles de plusiex pais. - Clironique de P. Goclion, p. 430. 
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pouvaient mettre par-dessus leurs v6tements une cuirSe, casaque de 
cuir, ou un pourpoint rembourre. A c6t6 de ces hommes, qui, des 
les premieres anndes du xiv° siecle, ne parurent plus siir les champs 
de bataille et qu’on laissa se battre a I'abri de leurs remparls, 6taient 
les sergents a pied roturiers, sold^s suit par le roi, soil par les com- 
munes (i). Ces sergents dtaient armSs convenablement; ils etaient 
vStus de haubergeons; leurs mains 6taient rev6tues ie plates, sorte 
d’armure compos(5e de plaques de metal douses sur des baleines (2) ; 
leur t6te 6tait couverte d’un casque. On trouve m6me une sorte 
d’uniforme pour ceux d’une mSme ville(3). Le costume des sergents 
suivit a peu pr6s les mfimes modifications que celui des cheva- 
liers (4). Au xiv“ siecle, ils prirent le pourpoint et des pieces d’ar- 
mure en fer battu pour prot6ger les jambes et les bras. Bien que 
I’armement des sergents fdt assez arbitraire, on peut les diviser en 
archers, arbaldtriers et pavesiers. Ces derniers tiraient leur nom du 
pavois (5), grand bouclier quadrangulaire et convexe, qui avait dtd 
connu des Remains. Leur arme principale etait une lance; ilspor- 
taient en outre un maillet ou hache de fer, ou une plommee, sorte 
de casse-tdte. Au xiv® siecle, on voit toules sortes d’armes enlre les 
mains de I’infanterie, des planpons ou piques (6), des massues, des 
baches (7), des epdes courtes nommdes fauchons (8), des gui- 
sarmes (9), des hallebardes, dont les Flamands faisaient un usage 
redoutable, sous le nom de godendarts (10), 


(1) Une ordonnance de Philippe le Bel de 1303, en parlant des sergents que doi- 
vent fournir les habitants du bailliage de Rouen, s’ exprime ainsi : « Seront arm6s les 
sergens de pi^ de pourpoint et de hauberjons, gamboisons, dc bacinez et de lances, 
ct des six, il y aura deux arbalestriers. » Voyez nos Notices et extraits de documents 
sur Philippe le BeL 

(2) Quicherat, Magasin pittoresque^ ann^e 1845, p* 95. 

(3) Guil. Guiart, Branche des royaux lignages^ 1 11^ p. 331. 

(4) En 1294, le s^n^chal de Beaiicaire recut Tordre de pourchasser deux mille 
dquiperaents d’arbaliitriers compos^^s d’une cotte gambois^e, d’un bacinet et d’une 
gorgerette gamboisde. Bibl. imp., mss. Baluze, col, 752, fol. 54 yo. 

(5) Voyez Tordonnance dii roi Jean, de Tan 1351, sur Tarmement. Becueil des or- 
donnancesy t. IV, p. 69. 

(6) « Armd d’un grant baston ferrd que Ton dit pique de Flandres. » Lettre de 
remission del’an 1382, reg. GXXII du Trdsor des chartes, no 130. — Reg. CXX, no 92, 
« Un planQon ferrddu bout, qui est vulgairement appeld pique. » M. Penguilly, dans 
son savant Catalogue du Musee d’artillerie^ n’a trouvd dans aucun auteur le mot 
pique^ avant Louis XI (p. 455) ; nous avons dtd plus heureux que lui. 

(7) Reg. CXX du Trdsor des cliarte.s nos §3 et 107. 

(8) Ibid., reg. LXXXI, no 71^ en 1353. 

(9) Voyez F. Michel, Guerre de Navarre^ p. 567. 

(10) Guill. Guiart, vers 5448 ; Chronique de Saint-Denis, ddit. Paris, t, VI, p. 140. 



337 


ABMEMENT, TACTIQUE, ETC. 

Du X' au XV® si^cle la tactique fit peu de progrSs; on lisait les 
auteurs anciens, mais on n’y trouvait pas de rfigles qui pussent 
s’appliquer aux armees fSodales. Au xi” siecle, le comte Foulque 
d" Anjou faisait une etude attentive de V6g^ice, qui devint I’auteur 
favori et comme le vade memm des guerriers du moyen 5ge. A la 
fin du xiii® si6cle, Jean de Meun, le mfime qui acheva le Roman de 
la Rose, traduisit les institutions de Ydgdce, sous le litre d’Art de 
chemlerie. Les chansons de geste et les romans chevaleresques nous 
donnent une fiddle image des principes en usage a la guerre dans ces 
temps recules, et renferment de pr6cieux details sur tout ce qui 
touche cl I’art miiitaire. Les seigneurs belliqueux trouvaient tin 
charme infini a entendre lire ou reciter ces ceuvres poStiques qui 
avaient pour but la glorification de la valeur. L’invention de I’artil- 
lerie ne produisit de rfeultats vraiment s^rieux qu’au xv° ,sidcle; 
pendant toute la pdriode qu’embrasse ce livre, c’est-a-dire de fiugues. 
Capet ii Charles YII, la tactique resta la m6me. 

Nous avons vu que les armdes se composaient de cavaliers et de 
fantassins ; que les cavaliers eux-m6mes se subdivisaient en cheva' 
liers, et en ecuyers et archers k cheval. Pendant tout le moyen Sge, 
la veritable force des armees fut la chevalerie. Les chevaliers 
combattaient en haie, c’esl4-dire sur une seule ligne; derridre eux 
se lenaient les dcuyers. Cette disposition bizarre et qui s’accom- 
modait rarement avec la disposition du terrain, car lorsque les 
chevaliers dtaient nombreux, ils formaient un front de bataille d’une 
ctendue demesurde, avait son origine dans le ddsir de s’offrir 
dgalement aux coups de I’ennemi et dans la crainte de paraitre, 
on se mettant au second rang, vouloir se faire un bouclier de celui 
qui aiirait did devant soit (1). 

Yoici gdndralement comment se passait une bataille : 

On mettait en premidre ligne des archers; en seconde ligne, des 
fantassins armds; enfln les chevaliers (2). Souvent les chevaliers 
furent obligds de mettre pied a lerre; on les voit dds le xii® sidcle 
quitter leurs chevaux et monter k I’assaut (3) ; a partir du xiv® sidcle, 
la chevalerie prit I’habitude de combattre a pied en rase campagne. 


(1) Mist, de rartillerie,, 1. 1, p. 5 et 6. 

(2) C’est ce qui se passa k la bataille d’Hastings. II en fut de mfenie a la bataille 
de Gourtray^ 1302; Guill. Gaiart, t. II, p. 251 et 254. 

(3) En 1112, dans une bataille donn^e entre Louis VIH et Thibaud IV, comte de 
Champagne, le roi, apr^s avoir rang^ son arm^e en bataille, dt mettre pied a terre k 
ses chevaliers, ordonna d’emmener les chevaux et de monter k I’assaut. . . 



338 . aEVOE ARCHEOLO&IQUE. 

C’^tail a rimitation de la clievalerie anglaise, mais celle-ci avait 
I'avantage d’etre soutenue par d’excellenls archers; ea quittanl ses 
chevaux, noire chevalerie perdait une grande partie de cet avantage, 
nos archers n’offrant pas assez de resistance (1). Au xiv' siede on 
partageait ordinairement les arna6es en plusieurs divisions on 
batailles : Jes fantassins etaienl serr^s les uns centre les autres. 

Ce fut au commencement du xv“ siede seulement qu’on sut en 
France qu’il y avait un art de faire manamvrer la cavalerie : « En 
I’an 1410, etaient venus, dit Enguerrand de Monstrelet, au mande- 
ment du due d’Orl6ans, grant quantitd de Lombarz et Gascons, 
lesquelz avoient chevaulx terribles et accoutumez de lourncr en 
courant, ce que n’avoient pas accoustume Francois, Picars, Flamens 
ne BrabanQons a veoir, et pour ce leur scmbloit estre grant mer- 
veille (2). » On fut longtemps avant de suivre cet exemple et de 
savoir dresser les chevaux. 

Avec une noblesse dont I’occupation principale 6tait la guerre, et 
qui avait le privilege de combaltre a cheval, on comprend que Ton 
apportat une grande impoi'tance au moyen age a se procurer de 
beaux et bons chevaux. Les nobles (3) et les monaslbres avaient des 
haras (4). Le gouvernement tint la main i ce qnc la race chevaline 
ne s’6puisat pas : en 1279, Philippe le Hardi ordonna que tous les 
chevaliers, nobles et bourgeois du royaume qui possddaient une 
certaine fortune, auraient une jument poulinidre, et les comtes, 
dues, barons et aulres personnes « qui ont pasture sullisante, » des 
haras de qualre juments au moins. Ces animaux, ainsi que les pou- 
lains, 6taient privildgids; ils ne pouvaient 6tre saisis pour forfait de 
leur matti-e, ni pour dettes. Ces dispositions s’expliquent par la 
ndeessitd de pourvoir au service mililaire (3). 


(1) Voyez les preuves dans I’Histoire de I'artillerie, t. I, p. 22, 23, 24. 

(2) Ckronique de Monstrelet, ddit. d’Arcq, t. II, p. 102. 

(3) II y avait, en 1310, dans la forSt d’Orldans, un haras appartenant 4 Ungues de 
Bouville. Reg. XL VII du Trdsor des cliartes, fol. 40. 

(4) En 1317, les religienx de Mortemer reguront I’autorisation de mettre certains 
jours dans la forOt de Lions « haracium suum, videlicet suos emissaries et jumenta, 
cum pullis eorum. »Reg, LIIl du Tr&or des nhartes, u" 330. — Sur les haras en 
Normandie au xii® et au xni« si4cle, voyez L. Dclisle, Etudes sur la classe agricole 
en Normandie, p, 225 4 233. Sous saint Louis on tirait pour la cavalerie d’excellents 
chevaux du pays des Prisons. 

(5) Cette ordonnance, qui jusqu’ici (Stait demeuriie ignorde, a did publide en 1853 
dans la Bibliolh, de I’tcole des chartes, III« sdrie, t. V, p. 17. — Sur les chevaux de 
guerre, consultez F. Michel, Hist, de la guerre de Navarre (dans des documents ind- 
dits), notes, p. 504 et suiv. 
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Dans les (emps f^odaux, en t6te des armees marcbaient des jon- 
gleurs qui excitaient par leurs chants I’ardeur des combaltanls. A la 
bataille d’Hastings, qui livra I’Angleterre a Guillaume le Conqufirant, 

Taillofer qui moult Men cantoit 
Sur un roncin qui tost aloit 
Devant eux s’en aloit cantant 
De Carlemaigne et de Rolant 
Et d’Oliviers et des vassaux 
Qui morurent en Kainscevaux (1). 

L’histoire a conserve le souvenir d’autres jongleurs qui, nouveaux 
Tyrt^es, enflammaient le courage des guerriers en chantant les 
exploits des heros nationaux (2). 

A partir du xiii“ sifecle, les jongleurs cessSrent de faire entendre 
des chants guerriers; les trompettes, les tambours (3), les nacaires 
ou timbales venues d’Orient a la suite des croisades et d’autres 
instruments de musique se firent seuls entendre; mais les combat- 
tants tinrent presque jusqu’aux temps modernes I’usage antique de 
faire entendre de grands cris pousses avec ensemble, des huies, 
comme on disait, dans le but de s’exciter et d’intimider I’ennemi. 

II est trds-difflcile de se faire une id(ie exacte de la force des 
armdes. Les chroniqueurs ne donnent a cet dgard que des rensei- 
gnements qui ne leposent que sur des donnfies peu sdres.; les docu- 
ments ofliciels nous manquent. Dependant, il est certain que dans 
des circonstances critiques on mettalt sur pied des forces conside- 
rables. Suger dvalue a plus de cent mille boinmes l’arm6e lev6e en 
1125 par Louis VI, pour repousser une invasion germanique. Des 
calculs modernes, qui sent peut-dtre exagdrds, donnent la m6me 
evaluation pour les troupes frangaises a Bouvines, en 1215 (4). An 
dire de Guillaume de Nangis, qui est gendralement bien informd 
pour les dvdnements contemporains, et auquel sa position de cha- 
pelain du roi permettait de puiser a des sources sdres, on convoqna, 


(1) Robert Wace, Roman de Rou, vers 1319 et suiv. — CeTaillefer est repr^sentiS 
sur la tapisserie de Bayeux. 

(2) Void un tr6s-curieux passage des rairades de saint Benoit, qui n*a pas encore 
cit^ et qui montre au xiie si^de une bande guerri^re prdcdd^e d’un jongleur ; 

(f scurra, qui musico instrumento res fortiter gestas et priorum bella praedneret qua- 
tiniis his acrius incitarentur. n ^Idit. de la Soci6t6 de I’histoirc de France^ p. 357. 

(3) Trompes et tabourz qui sonnent. 

G. Guiart, t. II, p. 198, en 1297. 

(/i) Lebon, Essai sur la bataille de Boumnes. Paris, 1835. , , 
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en 1276, les nobles et les roturiers des s6n6chauss6es de Toulouse, 
de Carcassonne et de P^rigord pour faire la guerre en Navarre, ce 
qui produisit vingt mille hommes (1). 

Philippe le Bel r6unit de nombreuses armies. Voici, d’apr^s un 
document officiel, qui malheureusement ne donne pas de chiffres, 
les mesures qu’on prit en 129S pour repousser une invasion des 
Anglais et occuper la Cayenne. Une grande armhe sous les ordres 
du comte de Yalois, Mre du roi, fut envoy^e pour s’emparer des 
possessions anglaises du midi de la France. D’autres corps d’armSe 
furent 6clielonnes le long des fronti^res menac6es par le roi d’An- 
gleterre et ses allies; tout le littoral de la Manche fut gard6 et mis a 
I’abri d’une descente. On comptait six corps d’arm^e, I’un h Calais 
et a Boulogne, sous les ordres du comte d’Artois; un autre a Abbe- 
ville, sous la conduite du due d’Aumale. Le sire d’Harcourt et Jean 
de Rouvroy commandaient les troupes de Normandie, Foulque de 
Melle et Hugues de Thouars dSfendaient la Rochelle et les environs. 
Le sire de ChUtillon proldgeait, avec une armde (2), la Champagne 
contre les attaques des Allemands (3). L’elfectif de tous ces corps 
reunis devait 6tre considerable. 

A la bataille de Mont-Cassel, en 1328, i’arm6e de Philippe de 
Valois s elevait, au dire des grandes Ghroniques de Saint-Denis, a 
quarante mille hommes. En 1347, le mSme Philippe de Valois leva 
deux cent mille hommes, mais selon toule vraisemblance ces deux 
cent mille hommes ne form^rent pas une seule armde (4). 

En 1406, au dire d’un chroniqueur, P. Cochon, « se forma uiie 
trSs-grande arnide a aler en Cayenne, dont estoit chevetaigne 
M. d’Orlienz, et une autre h aler a Karll6s, dont estoit chevetaigne, 
M. de Bourguongne, la quelle armde fu la plus belle que Ton eut 
pi^Qa veue. Et avoient Men de Bretaigne et de Normandie, trois mille 
hommes d’armes de estoffle (5). * Chaque homme d’armes estoff6 
reprSsenlait au moins trois hommes arm6s k cheval (6), et quel- 


(1) Bouquet, t XV, p. 804. 

(2) Voyez nos Notices et extraits de documents relatifs k Philippe le Bel, d'apris 
le Tr^sor des chartes, J. 654, n" 16. 

(3) Chronique de Saint-Denis, ddit. de P. Paris, t. V, p. 214. 

(4) Hist, de I’artillerie, 1 . 1, p. 30, d’aprSs le Livre des faits d’armes, Biblioth. imp. , 
nO 7076, fol. 32. 

(5) Chronique de P. Cochon, 4 la suite de la Chronique de la Pucelle, ddit. Vallet 
de Viriville, p. 377. 

(6) Froissart dit que vingt mille hommes d’armes repr4sentaient soixante mille 
chevauxjliv. IV. 
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quefois plus, jusqu’a sik, car I’hoinme d’armes dtait accompagii6 
d’un dcuyer et de plusieurs pages et archers. Monstrelet se trompe 
dvidemment en faisant flgurer h la bataille d’Azincourt, en 1415, 
cent cinquante mille chevaliers frangais (1). Lefdvre de Saint-Remy 
parait se rapprocher davanlage en portanl I’armde de Charles VI 
a cinquante mille hojnmes. II edt dtd impossible de rdunir, d’ali- 
menter et de faire manoeuvrer une armde supdrieure a ce dernier 
nombre. 


E. Boutamc. 


(1) Monstrelet, Chronique, liv. chap. cun. 



VOTES ROMAINES EN GAULE 


{Suite,) 


CINQUlilME ROSEAU 

OB VOIES COMPLEMENTAIRES 

Nous avons dit qii’en dehors des quatre grandes voies d’Agrippa 
et de leurs embranchements, d’autres voies existaient encore condui- 
sanl d’ltalie en Gaule et servant comme de tSte aux divers rdseaux 
dont nous venonsde donner le tableau. C’est I’ensemble de ces voies 
compltoentaires comprenant, en outre, les voies de la Suisse quo 
nous donnons sous le nom de cinquifime rdseau, bien qu’en rdalitd 
ces voies soient tout a fait inddpendantes les unes des autres. 

Ce rdseau se compose : 1" de la voie de Nice a Arles, s’em- 
branchant sur le troisiime rdseau, E; 2° de la voie de Turin a Arles, 
par Briancon, F j 3“ des voies de Turin A Lyon, par BrianQon et Gap 
d’un c6td, par Grenoble de I’autre, G,' G’; 4" de la voie de Milan A 
Lyon, par le Grand-Sainl-Bernard et Chambery, avec embranche- 
ments sur GenAve et Lausanne, H; 5" des voies de la Suisse, K, K'. 

Plus, d'un certain nombre de voies de jonction unissant entre elles 
, les voies principales. 

Unepartie de ces voies sont mesurees en milles; une autre en 
lieues gauloises. Maisil scmble qu’en Suisse, et surtout du cdte oil la 
Suisse touche au Rbin, une autre mesure itindraire intervienne aussi. 
Nous indiquerons sur quels fails se fonde cette conjecture. Le passage 
des nailles aux lieues esl, d’ailleurs, tr6s-simple et tres-bien justifid 
par la diversity des contrdes oh ces mesures s’appliquent tour a tour. 
Sous ce rapport aucun arbitraire ne rdgne pas plus dans ce rdseau 
que dans les autres. 

Plnsieurs tron^ons du cinquidme rdseau ont did reconnus sur le 
terrain ; ce qui ajoute une grande probabilitd aux ddtenninations 
proposdes. 
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VOIES GONDUISANT DITALIE EN GAULE. 

i: 

Toutes les distances sont mesurdes en milles, 

De Nice a Aeles, avec embratichemeat sur Riez et Saint-Remy. 


STATIONS. 

,CtIlFrRES 

des 

docum. 

v 

-03 

u 

Q 

DESIGN. 

des 

docum. 

IDENTIFICATION. 

CONCORDANCE 

des 

documents. 

1. Nicosa. 

m. p. 



Nice. 

m 

2. Varum' Flumen. 

Deest, 


T. P. 

Passage du Var. 


3. Antipolis. 

X 

10 

T. P. 

Antibes. 

It. 297, X. 

4. Ad Horrea. 

XU 

12 

T. P. 

La Napoule. 

It. 297, XII. 

5. Forum Julii. 

XVII 

17 

T. P. 

Frdjus. 

It. 297, XVII*. 

6. Forum Voconi. 

Xv: 



eauneuf. 


7. Matavonirum. 

\.= 

;■ 


■! 


8. Ad Turrem. 

XVllI 

17 

T. P. 

Tuurves, 


9. Tegulata. 

XVI 1 

16 

T. P. 

La Grande Peyg^re.? 

It. 298, XVI. 

10. AqufB Sexto. 

XVI 

16 

It. 298 

Aix. 


11, Massilia. 

XVlll 

18 

T. P. 

Marseille. 

It. 299, XVIII. 

12. Calcaria. 

xmi 

14 

It. 299 

Les Tours. ? 


13. Fossib Marsame. 

XXXIH 

33 

T. P. 

Foz. 


14. Ai elate. 

:xxxiii! 

33 

It. 299 

Arles. 



a, EmbhAnghement sur Riez. 


1. Forum Voconi, 

m. p. 



prbs Chlteauneuf, 

2. Anteis. 

XVIIII 

19 

T. P. 

Lentier. 

3. Reis Apollinaris, 

XXXII 

32] 

T. P. 

Riez. 


6. Embranchement sur Saint-Remy. 


1. Aquce Sexfice, 

2. Pisavis. 

in. p. 
XVIII 

18 

T. P. 

Aix. 

Les Recassiers. ? 

3. Tericiae. 

XVIIl 

isl 

T. P. 

Aureille. ? 

4. Glanum, 

XI 1 

11 

T. P. 

Saint-Remy. 


(£?) 4. Identifications differentes ; Auribeau^ Walckenaer. 

5. It. 297, XVII, ms. P. Wesseling donne XVIII; var XVIIII, ms. R. 

6. Identifications diff^rentes : Le Canet du Luc^ Walckenaer; Vidauban, Man- 

nert. — XXini est la distance donm5e par Plancus dans sa lettre h Cicdron 
et adoptde par Wesseling. C’est, en eflTet, la distance rdelle. Gf. Reu. ar- 
chiol,^ nouvelle s6rie, t. Ill, p. 113, I’article du commandant Rabou qui a 
reconnu Tembranchement de la voie de Riez sur celie dAix. C'esi i 
rembranchementmemequ’dtaitForwm Voconi. T. P., XVII. 298, XIIj 

7. T. P., XXtl pour XII, un X de trop. 

8. It. 298, XIIII alteration de XVII. 

10. T. P., XLIIII pour XVI, alteration bien difficile k comprendre. 

12. T. P., XXX alteration de XIIII? 

13. It. 299, XXXIIII. 

{a) 2. Identifications diff^rentes : Draguignan, AValckenaer, 

(^) 2. Identifications diffdrentes : Pelissune^ d^AnviLLE. 

(i. A Glanum la voie se confond avec la voie de Brian^on h Arles. 
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F 

VoiE FE Tonm A Arles, par Briancon. 
Tonies ies distances sont mesur^es en milles. 



CHIFFRE8 


DESIGN. 


CONCORDANCE 

STATIONS. 

des 


des 

IDENTIFICATION, 

des 


docum. 

.s 

p 

docum. 


documents. 

ij Augusta Taurinomm, 

m. p. 



j 

Turin. ^ 


f. Ocelum. 

XX 

20 


Avigliana. ? j 

A. A 4. a Taurinis, 
XXlil. 

3. Fines. 

Deest. 

3 

T. P. 

Saint-Ambroise. ? j 

4. Segusio. 

XVII 

17i 

A. 

Suze. 

It. 357, XVI. 

5; AdMartis. j 

XVI 

VIII 

161 

i 

It. 341: 

t. P. 

Oulx. ? 

Cdsanne. 

,A.A3.aSe{?ustone, 

6. Cassaone. 

s; 

XXlIll^XVH- 
1 Yill 

7. Brigantio. 

X 

10 

It. 556 

Briangon, 

ilt 541, a MartG, 
XYm=Vin4-X. 

8. Ramae. 

XVIIIi 

18 

It. 341 

Ram. 

It. 357, XVIII. 

9. Eburodunum. 

XVII 

17 

T. P. 

Embrun. ' 

A. AS 3, XVII. 

10, Caturigomagus. 

XVI; 

16 

It. 555 

Cliorges. 

It. 357, XVI. 


. (F) % Idenlifications difKrentes : Usseaux, d’ANYiLLE. — Mais D’Anville ne con- 

naissait pas les qnatre vases des Aquae Appollinares dont trois donnent XX 
de Turin h Ocelum. Le quatri^me ne donne pas Ocelum. On pent done 
dtre siClr qu’Ocelam to't 5, XX lieues de Turin. Seulement la direction de 
la voie est incertaine ; la Commission suppose pour diverses raisons, et 
entre autres k cause du d^bordement si frtSquent de la Doria, que la voie 
n’allait pas en ligne droite mais suivait le pied des collines : Tensemble 
des chilTres jusqu’k Suze est d’ailleurs plus satisfaisant de cette fagon. 
L’examen comparatif des divers documents qui, pour la partie de la voie 
qui unit Turin et Suze, ne sont pas cn nombre moindre que huit, prouve, 
en effet, qu’entre ces deux localitds trbs-bien d(5termindes toutes deux, 
il y avait XXXX lieues gauloises. Or^ ces XL lieues ne se retrouvent qu’en 
suivant jusqu’S. Saint-Ambroise le pied des collines. II est question d'Oee- 
lum dans le livre des Cominentaires de G^sar sur la guerre des Gaules. 
Cf. B. G. 1. 10. Ab ocelo.quod est Citerioris provincias extremum* 

3. Fines. La place de cc Fines est en parfait accord avee la pliraso des 

Commentaires citde plus liaut {B. G. L 10). Ocelum est bien ainsi la der- 
nifere ville dTtalie. La configuration du terrain expUque parfaitement pour- 
quoi lalimitc toit^iSaini-Ambroise, C’estl&-,en effet, que layallde seferme, 
pour ainsi dire, par le rapprochement des deux flancs de la inontagne 
T. P., k Taurinis XVIII (XVIII pour XXIlI, cluffre rdel). It. 341. XVIII 
^galement pour XXIII, Le chiffre XXIII, donnt§ par un des vases et trans- 
formd en XVIII sur deux autres documents, a paru indubitable k la Com- 
mission. 

4. T. P., XXII, alteration evidente de XYII, d^aprfes Tensemble de la voie. 

It* 341, ms. L, XXII mfime alteration. Les autres mss. donnent XXXII et 
XXXIIL AA2.8 : Ab Ocelo XX. 

7. T, P., V alteration deX. 

8. Les vases 1, 2, 3 donnent dgalement le chiffre vrai XVIII. T. P., XVIIII, 

9. It. 357, egalement XVII. It. 342, XVIII. 

10. T. P., VI, un X a etd omis. It. 342, XYII AA^.s. XVII, AA^ XVIII. 
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CHIFFRES 


DESIGN. 


CONCORDANCE 

STATIONS. 

des 

u 

des 

IDENTIFICATION. 

des 


docum. 

s 

docum. 


documents. 

11 . . Ictodurum. 

VI 

6 

T. P. 

La BAtie-Neuve. ? 


12. Vapincum. 

Vi 

6 

T. P. 

Gap. 1 

A.A 1, 2. 8, a Catu- 
1 rif?omap:o, XIL 

13, Alabonte. 

XVIll 

18 

AA123 

Le Monestier d'Alamonti 

It. 342, XVIll. 

T. P., XVI. 

14. Segustero. 

XVI 

16 

AAi23 

Sisteron. 

15. Alaunium. 

XXIIII 

24 

It. 343 

Not.-Dame des Anges. I 

It. 388, XXIIII. 

16. Catuia a. 

XVI 

16 

T. P. 

Les Roquettes. ? 

A.Ai,S», XVI. 

17. Apta Julia, 

XII 

12 

T. P. 

Apt. 

A. AK 2, 3, XJI. 

18. Fines. 

X 

10 

T. P. 

N. D. des LumiAres. ? 

A. AS S S X. 

19. Cabellio. 

XIl 

12 

T. P. 

Cavaillon. 

A. AS S XII, 

20. Glanum. 

XII 

12 

T. P. 

Saint-Remy. 

A. AS S S XII. 

21. Ernaginum. 

VIII 

8 

T. P. 

Saint-Gabriel . 


22. Arelate, 

VIII 

8 

A. 

Arles. 

It. 553, VIII. 


o 

VoiE DE Turin a Lyon, par Brian^on. 
Toutes les distances sont mesur^es en milles. 


De Turin h Gap, comme la voie d’Arles. Voir F de 1 A 12. 


12. Vapincum, 

m. p. 


It. 357 

Gap. 

13. Mons Selencus. 

XXIIII* 

24 

La JBdtie-Uont-Saldon. ? 

14. Lucus. 

XXVI 

126 

It. 357 

[Luc. 


De Valence d Lyon^ voir la voie 0* 


11. Identifications diffdrentes : Awanpon, D’Anville. LaBastide vieille^ Wal- 

CKENAER.— Probablement Ibliodurum, passage de la Lane k la BAtie nenve. 

12. It. 342,aGaturigomagodgaleTnentXn. It. 357, fd. XII. It, 555, aCaturigibus 

Vapincum XII. Unanimit(5 dans les documents. 

13. La Table dePeutinger porte le mot Alarante, an lieu d’Alabonte, deux fois 

de suite avec le chiffre XVIII la premiere fois, le chiffre XVI la seconde. La 
Commission voit lA deux traces diff^rents delavoie^ dontPun est un peu plus 
court que Pautre. La configuration du terrain se pr6te A ce double trac<5. 
\h. It. 388, dgalement XVI. 

15. Identifications difft^rentes : VEospitalet^ B’Anville ; Walckenaer. 

— Notre-Dame des Anges est prfes d’un lieu dit Alaun^ D** Long : c’est ce 
qui a d^termindla Commission. Ce lieu est d'ailleurs sur la voie antique. 

16. Identificaiions difftSrentes : OppedetU^ D’Anville. 

17. It. 388, ab Alaunio XXVII. 

18. Identifications diffdrentes : Merendoly D’Anville, — Confluent de la 

Limergue et du Cavalon^ Walckenaer. 

19. It. 388, ab Apta Julia, XXII = X + XII. 

21. It. 344, XII. 

22. T. P., VI. It., 388 A GavellioneXXX. 

(G) 13. XXini, chiffre du ms. P. Wesseling donne XXIII, ms. D. F. J. L. N., 

var. XII, ms. 0. Q. V. XIII, ms. R. XXXIII, ms. A. G. G. M. T. V. 

16, L’itindraire de Bordeaux A Jerusalem 556, place deux stations, Volo- 
gates et Cambonum, entre Mons, Seleucus et Lucus; sic : Mansio Monte 
Seleuci— Mutatio Gambono, VIII; inde ascenditur Gaura Mons, Mutatio 
Vologates, VIII; Mansio Luco, VIIII. = XXV au lieu de XXVI. La Com- 
mission place Cambonum A Le Yillard la Baume et Vologatis A BauriAres. 
Le Mons Gaura est probablement le col de Chauranne, 

VIII. 


24 
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STATIONS. 

cuiefues 

des 

docum. 

a> 

HU 

Ih 

P 

djSsign. 

des 

docum. 

IDENTIFICATION. | 

concordance 

des 

documents. 

15. Dea. 

in. p. 

XII 

12 

It. 357 

Die. 

It. 554, XII. 

16. Darentiaca, 

XVI 

16 

It. 554 

Saillans. ? 


17. Augusta. 

XII 

7 

;it. 554 

iAouate, 


18. Cerebelliaca. 

X 

10 

It. 554 

Montoison. ? 

It. 357, ab Au- 
gusta, XX.II. 

19. Valentia, 

! XII 

12 

!It. 554 

Valence. 


Db Tuiiin a L-kon, par Grenoble. 

Toutes les distances sent mesuries en milks. 
Jusqu’i BrianQon comme F et G. N” 1, 2, 3, 4, 5, 6 et 7. 


7. Briganiio. 

ra. p. 



Saint-Bonnet. ? 

8. Stabatione. 

vmi 

9 

T. P. 

Corps, ? 

9. Durotincum, 

XII 

12 

T. P. 

La Mure. ? 

10. Mellosectum. 

X 

10 

T. P. 

Petichel. ? 

11, Catorissium. 

Y 

5 

T. P. 

Vizile. ? 

12. Cularo. 

XII 

121 

T. P.i 

Grenoble, 

13. Morginnum. 

XIIII 

14 

T. P. 

Moiraiis. 

14. Turecionum. 

Xilll 

22 

T. P. 

Ornacieux. ? 

15. Vienna. 

XV 

20 

T. P. 

Vienne. 

16, Lug dunum. 

XVI 

16 

T. P. 

Lyon. 


15. T. P. ^galeraent XII. 

16. Identifications diff^rentes : Samarans (rive gauche de la Dr6me), Wal- 

CKENAER. — One borne milliaire trouv^ei Saillans porte (M P XVI), dis- 
tance de Darentiaca Dea. Voir : Long, M{5moire sur les Yoconces. Cette 
distance est exacte en suivant la rive droite de la Drdme. 

17. T. P., k Dea, XIII. It. 357, ^ Dea, XXIIL Le XllI de la Table est dvidem- 

ment pour XXIIL Le.copiste a omis un X. XII altdration de VII : XVI + 
YII==XXIII. 

18. Identifications diffdrentes : Chaheuil ^^' Walckknakr. 

19. T. P., ab Augusta, dgalement XXII. 

(^r') 8. Indentifications diffdrentes : Le Monestier (H. Alpes), D’Ahvillb; Les Fon^ 

tenih., WALCKENAEn. — Les chiffres donnds par la Table, de Brianqon A 
Grenoble, sont insufiisants quelque direction que Ton prenne. Comment 
les modifier? D’un autre c6t6, aucun point entre ces deux localitds n’est 
connu d’une manibre certaine ; on ne sait mSme passilavoie suivait la Ro- 
manche ou Le Drac. La Commission prdfdre la route du Drac qui est plus 
facile et qui a Tavantage de se raccorder niieux avec la voie directe de 
Luc, voie sur laquelle la voie dont nous nous occupons semble s’embran- 
cher, d’aprds le figurd de la Table. L’embranchement des deux voies au- 
rait eu lieu A Saint-Bonnet, C’est A partir de Saint-Bonnet qu’il faudrait 
commencer A compter les distances vers Grenoble ; A partir de ce point, 
par la voie du Drac^ les distances sont en effet exactes. 

9, Identifications diffdrentes : Yillard d^Arenne, D'Anville. 

10, Identifications diffdrentes : Misoen (Is6re), D’Anviloe; Bourg d*Oisans,^ 

Walckenaer. 

11. Identifications diffdrentes : Bourg d'OisanSt D’Anville; Col J'Ornon, 

Walckenaer; SainUPierre de Mdzage^ Lapie, 

U. XIIII alteration de XXII. 

15. XY altdration de XX. 
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CHIFFRES 
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docum. 

vU 

to 

s 

niSsiON. 

des 

docum. 

IDENTIFICATION. 

CONCORDANCE 

des 

documents. 

3. Vercellce, 

2. Eporedia, 

ra. p. 
XXXIil 

33 

T. P. 

VerceiL 

Ivr^e. 

It. 345, XXXIIL 

3. Vitricium. 

XXI 

21 

T. P. 

Verre. 

It. 345, XXI. 

4. Augusta Pretoria. 

XXV 

25 

It. 345 

Aoste. 


5. Arebrigium. 

XXV 

12 

T. P. 

Vedun.? 

It. 345, XXV. 

6. Ariolica. 

XVI 

16 

T. P. 

La Thuile. ? 


7. In Alpe Graia. 

VI 

6 

T. P. 

Le petit St-Bernard. 


8. Berginlrum. 

XII 

12 

T. P. 

Bourg St-Maurice. ? 


9. Axima. 

VIIII 

9 

T. P. 

Aixme. 


iO. Darantasia. 

X 

10 

T. P. 

Moutiers. 


11. Obilinnuin. 

XIII 

13 

T. P. 

La B4tie. ? 

It. 346, XIIL 

12. Ad Publicanos. 

III 

3 

T. P. 

prtis Albertville. 

It. 346, III. 

13. Mantala. 

XVI 

16 

T. P. 

St-Pierre d’Alligny. ? 

It. 346, XVL 

14. Lemincum. 

XVI 

16 

T. P, 

Gliambdry, 

It. 346, XVI. 

15. Lavisco. 

XIIII 

14 

T. P. 

Les Eclielles. ? 

It. 346, XIIIL 

16. Augustum. 

xim 

15 

T. P. 

Aoste. 

It. 346 , XrilL 

17. Bergusium. 

XVI 

17 

T, P. 

Bourgouin. 

It. 346, XVI. 

18. Vienna. 

XXI 

21 

T. P. 

Vienne. 


19. Lugdunum. 

XVI 

16 

T. P. 

Lyon. 


a. 

Embranchement sur Lausanne. 


1. Augusta Preetoria, 

2. Summus Penninus. 

m. p. 1 

xxvl 

15 

It, 351 

Aoste. 

Grand-Saint-Bernard. 


3. Octodurus. 

XXV 

25 

T. P. 

Martigny. 

It, 351, XXV, 

4. Tarnaise. 

XII 

12 

T. P. 

Massonger. ? 

It. 351, XU. 

5. Pennelocus. 

Xlil 

13 

T. P. 

Villeneuve. 

It. 351, XIIL 

C. Vivisco. 

VIIII 

9 

T. P. 

Vevey. 

It. 352, VIIII. 

7. Lacus Lausonnius. 

XllII 

14 

T. P. 

Port de Lausanne, 



{IT) 4. T. P., XXVIII. XXV est ddjJi un peu fort, mais il faut penser que nous 
sommes en plein pays de raontagnes. 

’ 5. Identifications diffdrentes : Morgex^ Mannert ; Villaret, Lapie. — Veduii, 

ou plutdt le passage du torrent prds Vedun. 

8. Identifications diffdrentes : Cenirow, Walckenaer. — It. 345, ab 
Bergintrura, XXIIII, probablement pour XXXIIII. 

. 10. It. 346, a Bergintro, XVIII. 

11. Identifications diffdrentes : \ivh^ Aigue-Blanchey Beichard. 

15. Identifications diffdrentes : NovalaiseydLkmiiAM\ Lannen, Walckenaer, 

16. Aoste, pr?is Pont de Beauvoisin (Isbre). 

18. It. 346, XX. 

{a) 2. XXV pour XV ? — La Table donne la voie autrement et avec un ddve- 

loppement tout k fait invraisemblable, sic : Augusta-Proetoria — Eudra- 
cinum, XXV, in Summo Pennine, XIIL Comment trouver XXXVIII 
milles entre Aoste et le Grand-Saint-Bernard? II est probable qu’il y a 14 
deux erreurs de chiffres. XXV pent 6tre la rdpdtition du chiffre placd au- 
dessous dans la Table entre Augusta et Arebrigium. XIII pent Otre pour 
VIIL II est impossible toutefois, avec ces seules donndes, de fixer la posi- 
tion d’Eudrucinum. 
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1. Daraniasia, 

2. Gasuj^ria. 

m. p. 
XXIIII 

24 

It. 347 

Moutiers. 

Ugine. ? 


3. Bautse. 

XVll 

22 

It. 347 

Annecy. 


4. Genava, 

XXY 

25 

It. 

Gendve. 



VOIES DE SUISSE. 

K 


De Laesanne a Augst. 

{Les distances sonf mesur^es partie en milleSj partie en lieues gauloises,) 


1. Lacus Lausonnius. 

m. p. 



Port de Lausanne. 1 


2, Abiolica. 

XVI 

21 

T. P. 

Lignerolles. ? 


3. Eburodunum. 

VJ 

C 

T. P.i 

Yverdun. 


ft. Aventicum. 


17 

T. P.I 

Avenclies. 


5. Petinesca. 

XIIII 

1/1 

T. P. 

Lyss. ? 

It. 353 . XIIII*. 

6. Salodiirum. 

X 

10 

T. P 

Soleurc. 

It. 353, X. 

7. Augusta Hauracomm. 

XXll 

22 

T. P. 

Augst. 

It. 353, XXII. 




K' 




Voie d’Adgst a Bregens et de Bregens a Coire. 
{Les distances sont mesur^es en lieues gauloises,) 


1. Avgusta Bauracorum^ 

Leugoe. 



Augst. 

2. Vindonissa, 

XXII 

22 

T. P. 

Vindisch. 

3. Vitodurus. 

XXlIIi 

19 

It. 251 

Winterthur. 


(b) 2. Identifications differentes *. Setenex-, Walckenaer. 

3. XVII al totion de XXII. ? 

(AT) 2. Identifications diffiirentes : Auberson, Walckenaer. — La Commission 
est convaincue qu’Abiolica est FAriorica de I’itin^raire (Voir le qua- 
tri^me r^seau, D, 11). Comment supposm*, toutefois, que pour alier 
de Lausanne A Yverdiin on remontat jusqii’5. iPontarlier? Un pareil 
detour est inacceptable. La Commission suppose done que le chiffre plac6 
entre Lacum Losoime et Abiolica sur la Table, ainsi que le chiffre VI 
plact' entre Abiolica et Eburodunumy serapportent h un point de la voie 
de Lausanne k Pontarlier, point qui, situd k six milles d'Yverduti, reprd- 
sente Tembranchement de la voie yen ant d’Yverdun sur celle de Pou- 
tarlier. XVI alors serait une alteration de XXL Les cbiffres ainsi sont 
exacts, la direction de la voie tr§s-naturelle et le figurd de la Table trds- 
satisfaisant, soit que I’on suppose un notn do station oublid, soit que Ton 
admette que rembranchement portdt le nom d* Abiolica comme la station 
voisine. Le point d’embranchement dont nous parlons se trouve ainsi situd 
k Lignerolles, — Les distances sont mesurdes en milles jusqu’A Yverdun. 
A partir d’Yverdun elles sont comptdes en lieues. 

5. Ideniifications diffdrentes : Biel, Reicuard ; Buren, Lapie. — XIIII est le 
chiffre dq ms. D rdtabli par la Commission. Wesseling dpnne XIIL 
[K*) 3. XXim, altdration de XVIIII. ? 
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4. Ad Fines. 

Leugae. 

X 

10 

It. 251 

Ptfyn. 


5. Arbor Felix. 

XX 

20 

It. 251 

Arbon. 


6. Brigantia. 

XX 

15 

It. 251 

Bregens. ? 


7. Glunia. 

XVII 

13 

T. P. 

Altenstadt. 


8. Magia. 

XVKi 

U\ 

T. P.l 

BUerenfeld. ? 


9. Curia* 

XVI 

81 

T. P. 

iCoire. 



a. VOIE DE JONCTION DE VeVEY A AVENCHES. 

{Lzs disiancesjont mesurees partie en milleSj partie m lieues,) 


1. Vivisco. 

m. p. 



Vevey. 

2. Bromago. 

VIIII 

10 

It. 352 

Promasens. 

3. Minnodunum. 

VI 

Leugae. 

6 

It. 352 

Moudon. 

4. Aventicum* 

XIIII 

14 

It. 352 

Avenches. 


5. T. P.^ XXT. 

6. T. P.’, X. XX alt^ratiott de XV. ? 

7. A partir de Bregens il est impossible db faire concorder les distances. Elks 

ne sont jnstes ni en milles, ni en lieues. Serait-ce qne nous touchons h la 
Germanie et que la mesure itindraire serait changde? La Commission 
constate le fait sans avoir la pretention de Fexpliquer. B nkst peut-^tre 
pas inutile, toutefois, de rappider qu’aux embouchures du Rhin sur la 
frontifere de Germanie nous avons dprouvd le ni6me embarras. 

(a) 4. T. P., XVII alteration de XIIII? La liraite de la province romaine aurait 

ainsi dt6 plac(^e k Moudon. 


REFLEXIONS 


On voit que I’ensemble des voies qai composent ce que nous ap- 
pclons le cinquiSme r^seau, comprend quatre-vingt-six stations, sur 
Icsquclles cinquante-six determinations paraissent certaines; trente 
restent douteuses. 

Le nombrq des distances entre points certains est, dans ce rfeeau, 
relativement considerable, et la proporlion des distances donn^es 
cxactement tres-grande, si Ton considere, surtoul, que les distances 
inexactes appartiennent en majorite an sud-est de la Suisse dont il- 
est possible que nous ne connaissions pas bien la mesure itineraire, 
et que celles qui n’appartiennent pas a cette zone se ramfinent, pour 
la plupart, facilement 5 Texactitude. 


350 REVDE AHCH^OLOGIQUE. 

Sur quarante distances entre points connus, les seuls chiffres 
inexacts sont, en effet, les suivants : 



CHIFFRES 

'53 


STATIONS. 

des 

u 

RECTIFICATIONS. 


mauuscr. 

<n 


Vtndonissa» 




1, Vitodurus. , 

XXIIIi 

19 

XVIIII (V changes en X). 

Augusta Prestoria* 




2. ,S«mmus Penninus, 

XXV 

15 

XV (un X ajout<5). 

Arioliea, 




3. Eburodunum. 

V] 

26 

Une station oublide. ? 

Vivisco* 




ft. Broitiago. 

vim 

10 

9 

Brigantia, 




5. Glunia. 

XVII 

13 

? \ 

6* Magia. 

XVIII 

U 

9 ( Gontr^e ou les chiffres paraissent tous 
* i all^r^s. 

7. Curia. 

XVI 

8 

9 j 


Les points a Studier sont, outre la Yoie de Brigantia a Clmia, 
dont la direction ne pent 6tre douteuse et on remplaceinent des 
stations est pea pr6s certain, mais dont les chiiTres onl besoin 
d’etre expliqnfis, le trongon d’ Augusta Pmtoria (Aoste) a Octodurus 
(Martigny) sur lequel doit setrouver la station .Eudracimm, jusqu’ici 
conaplfetementinconnne et entour6e de chiffres impossibles; plus, la 
voie de Brigantio a Cularo tout enti^re, pour laquelle et direction 
g6n6rale, et stations, et d^veloppement, tout est incertitude. 

On a pu remarquer que le passage des milles en lieues est assez 
nettement indiqu6, et que les stations oti ce changement a lieu se 
Irouvent dchelonndes d’une fagon tres-rationnelle a Filuni Musiacum 
(voir le quatrieme reseau), i Eburodunum et a Minnodunum. 
II est probable qu’a une certaine 6poque, c’etaientpar ces points que 
passaient les limites de la province romaine. Tous ces points de- 
vraient done 6tre en ni6me temps des Fines. Nous reviendrons sur 
cette question dans une dissertation spdeiale sur les Fines de la 
Gaule, 


Alex. Bertrand. 







UNE DECOUVERTE A ATHENES 


LE 

MONUMENT DE DEXILEOS 

UN DES CINO 

MORTS DEVANT CORINTHE 


yivos ducent de marmore vultus. 

VIRG. iEo. VI, Y. 847. 

Parmi les monuments r^cemment dScouverts a Athdnes dans le 
voisinage de I’ancienne Voie sacr6e, et dont la Revue a d6ja parl6, le 
plus int^ressant comme le plus beau est celui dont nous offrons au- 
jourd’hui un dessin a nos lecteurs. Ce dessin est dil a l’616gant 
crayon de M. Joyau, architecte-pensionnaire de I’Acaddmie de France 
a Rome (1). 

Les deux fragments dont se compose le bas-relief, et que Faction 
destructive du temps avail separds, ont ete rdunis ici, afin que I’oeil 
puisse juger de I’effet gdnSral que produisait I’oeuvre encore intacte- 
Lc bas-relief lui-mdme est replace dans sa base, et sur cette base est 
reproduite I’inscription : de cette faQon, le monument est restitue 
dans son ensemble, tel qu’avaient pu I’admirer les Grecs du sidcle 
de Scopas et de Praxitdle. 

On remarquera la forme generale de la sidle. Plus large a la base 
qu’au sommet, elle va en se rdtrdcissant insensiblement depuis sa 
partie infdrieure jusqu'au fronton qui la termine. L’art purement 
grec paralt avoir prdfdrd ces lignes Idgerement inclindes a la forme 
recta ngulaire, que I’art dil classique adopta plustard. L'architecture 
des siecles de Pericles et d’Alexandre en offre de nombreux exem- 


(1) Voir la gravure. 
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pies. 11 n’est pas une porte hell6nique, a commencer par la merveil- 
leuse porte de I’ErechtMion, qai ne prdsente une -coupe analogue. 
Les voyageurs qui ont visil6 I’Acropole d’AtliSnes se rappelleront, 
en se reportanl a leurs souvenirs, que I’inipression genferale laissde 
par la vue du Parllidnon est egalcment celle de lignes qui s’inclinen* 
en convergeant les unes vers les autres. Ainsi I’art grec, dont le bon 
sens est la loi supreme, ajoutait a la solidity des Edifices sans rien 
enlever a leur 616gance, et fichappait h celte invariable et monotone 
r6p6tilion de Tangle droit que les arcliitectes remains mirent plus 
tard en honneur. 

Le monument, pris dans son ensemble, se compose de trois par- 
lies : le fronton, le bas-relief et la base. 

Le fronton est trSs-simple. II est surmont6 de trois antfetixes qui 
n’ont regu aucun ornementj sans doute pour ne pas distraire Toeil du 
spectateur dont Tatlention doit se porter tout enti^re sur le sujet re- 
prSsentd. Pour cette mfirae raison, les deux c6tes du bas-relief ne 
pr6sentent aucune bordure. Cette nudil6 pleine de grSce fait valoir 
davantage la sculpture. Un des modernes qui ont eu le sentiment le 
plus vif de la beaute grecque, Fenelon, dit avec raison : « Tout 
ornement qui n’est qu’ornement est de Irop : retranchez-le (1). » Et 
encore : « II faut que les pieces ndeessaires se tournent en orne- 
ment. I G’est le principe fondamental de Tart grec- 

Le bas-relief offre au spectateur un groupe compost de deux per- 
sonnages. L’un des deux est un cavalier. L’action represente un 
combat. Le cavalier terrasse son adversaire qui, renvers6 et foul6 
aux pieds.du cbeval, semble segarantir avec le bras droit. Peut-6tre 
cebras tenail-il un glaive. Le glaive a disparu ; on sail que les acces- 
soires de ce genre dtaient ordinairement en metal. Notre marbre 
mfime en offre des preuves visibles. La t6te du cavalier est perede de 
trous de scellement destines a retenir une coiffure de mfital, soil une 
couronne, soitun de ces chapeaux de forme particuliere qu’on voit 
sur latete de quelques-uns des cavaliers du Parthenon. Ce qui rend 
cette supposition vraisemblable, e’est que la chevelure a did k peine 
indiqude par le sculpteur, comme si elle devail dtre en partie dd- 
robde aux regards. Deux autres trous de scellement, qu’on remarque 
sur la cuisse, avaient servi li fixer la lance, qui sans doute dtait en 
bronze dord. II en dtait de mdme du mors et de la bride du cheval : 
sur la tdte de Tanimal, on remarque deux trous, Tun prds de la bou- 
che, Tautre prds de Toeil, exactement semblables a ceux qu’on a 


(1) F(5nelon, Lettre TAcad^mie. 
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observfesur les chevaux de cette partie de la ifrise du Parthenon qui 
reprfisenle la cavalerie alhSnienne. . 

On sera frapp6, en contemplant ce groupe, du contraste des deux 
guerriers qui le composent. Le cavalier semble d’une main relenir 
avec force sa monture, tandis que de I’aulre il brandil la lance pour 
achever I’ennemi vaincu. Le manteau qu’il porte par-dessus sa chla- 
myde flolle au vent, et ses jambes, mutjl^es en partie, serrentavec 
force le clieval : celui-ci, se dressant sur ses jarrets de derri^re, liave 
fibrement une I6te expressive, dont I’extrbmitS est malheureusement 
bris6e. Tout, dans cette altitude, est plein de mouvement, d’ardeur, 
de vie. Le guerrier tombe n’esl pas moins beau. Son corps nu s’ap- 
puie tout entier sur la jambe gauche : cette jambe semble sortir du 
marbre. Le genou, par une hardiesse dont je ne me rappelle aucun 
autre exemple, est fortement en saillie sur le plan general du relief. 
II en resulte un aspect de v6rite saisissant. Lebras droit est lev^, 
comme si le vaincu, par un mouvement desespfire, voulait frapper 
son ennemi daifs sa victoire mdme. Lebras gauche s’appuie. sur le 
bouclier. Cette figure me semble admirable, sauf un point. C’est 
une critique que je hasarde en tremblant, et je n’oserais la faire si 
dos artistes ne s’btaient trouv6s de mon avis. Ce boiiclier laisse-t-il 
au bras qui le porte assez d’espace? Je crois que non. En supposant 
le bouclier plac6 comme il Test, le bras se trouverait forcbment 
reports en avant. Ces sortes de boucliers Staient creux, je le sais, el 
il faut tenir compte de cette circonstance. NSanmoins je trouve 
cette partie du bas-relief Irop raccourcie, k moins qu’on ne veuille 
admettre un bouclier flexible, ce qui est une conjecture peu pro- 
bable. Le dStail ici parait sacrifle S I’ensemble. 

La base est en marbre blanc du PentSlique, tandis que le bas-relief 
lui-mSme a une teinte bleuatre qui rappelle le marbre d’fileusis. Cette 
base est traversSe, dans le sens de sa plus grande longueur, par une 
rainure large de dix a douze centimetres, qui Slait destinSe a 
recevoir le bas-relief. Voici la coupe borizontale de cette partie : 




354 REVUE ARGHEOUOGIQUE. 

Le c6t6 ant6rieui’ de cette base forme un arc de cercle, et c’est 
sur cette face renlrante qu’est gravSe I’inscription, en beaux carac- 
teres de deux a trois centimetres de hauteur, que les lecteurs de la 
Revue connaissent deja. Le fac-simile de cette inscription figure au 
has de la gravure ci-jointe; j’en reproduis ici la transcription : 

As^iXewf Auattvio ©optxios 
Iyeveto ettI TsiffdvSpo otpj^ovto; 
aiVEOotvE lit’ EuSoXlSo 
EY KoptvOtjJ Toliv TtEVTS VltltSWV. 

« Dexiieos, fils de Lysanias, de Tboricos, 

« naquit sous I’archonte Tisandre, 

« mourut sous Eubulide : 

. « a Corinthe (il fut) des cinq cavaliers. » 

Cette inscription porte sa date avec elle, en meme temps qu’elle 
fixe I’epoque du monument. L’annSede lamort de Dexildos concordo 
avec I’archontat d’Eubulide. Or, Eubulide fut archonte en fan 394 
avant notre bre. C’est done a cette annee 394 qu’il faut rapporter le 
monument et I’inscription. Postdrieur de neuf ann6es seulement a 
I’archontat d’Euclide, ce document dpigrapliique oilre dans I’ortho- 
graphe comme dans la forme des lettres le caractfsre de cette epoque. 
L’emploi arclia'ique de I’O pour la dipluhongue OY est encore fre- 
quent dans cet ilge de transition qui s’dtend du siede de Pericife 
a la p6riode macedonienne. Nous en trouvons ici quatre exemples 
en trois lignes : 

A T S A N 1 0 pour Auffaviou 
TEI2ANAP0 pour TsisdvSpou 
E Y B O.A I A 0 pour EhSovlihu. 

Les lettres g et P ont bien la forme qu’elles avaienl au temps de 
Pdricies, mais d6ja I’emploi de la voyelle longue i£2 nous avertit que 
nous sommes, 6pigraphement parlant, a la limite de la pdriodepure- 
ment attique. 

Le nom de Ae^iXs'w? a une saveur athdnienne tres-prononc6e ; la 
forme commune est As^i'Xaos, que j’ai souvent constatde dans les 
inscriptions delphiques. 

Le dfime de Thoricos, patrie de notre hdros, est un des plus im- 
portants de I’ancienne Attique. Son emplacement est marqu6, encore 
aujourd’hui, par des mines considdrables, situ6es sur la c6te orien- 
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tale de I’Altique, & une demi-journSe de Sunium. Ces mines sont 
un portique, un theatre, et quelques restes de fortifications. 

Dexil6os, dit I’inscriplion, est n6 sous I’archontat de Tisandre. Ce 
nom, comtae nous I’avons dit d6ja, ne se trouve pas dans le catalogue 
des archontes athSniens. N^anmoins ce catalogue, on le sail, n’offre 
aucune lacune de I’annee 860 a I’annee 278 avant notre 6re. L’ar- 
chontat de Tisandre, compris entre ces deux dates, doit done y avoir 
sa place. 

Or, on y rencontre, sous la date de 414, un archonte du nom de 
Pisandre (1). Get archonte n’est connu que par un texte de Diodore 
de Sicile, qui I’indique comme dponyme dans les termes suivants : 
ETt’ apxo''Wf S’ ’AO'/fvTiiTi nstffotvSpou (2). Cette leqon est celle de tous les 
dditeurs, y compris Dindorf, qui a revu les manuscrits (3). Entre un 
inanuscrit et une inscription, il n’y a pas a hSsiter. L’inscription est 
un monument original : le manuscrit est I’oeuvre des copistes. 
Comme I’authenticit^ de notre marbre ne saurait 6tre r6voqu6e en 
doute, nous adopterons de preference la legon qu’H donne, et nous 
transporterons cette variante, a titre de correction, dans le catalogue 
des archontes athdniens. Lferchonte repondant a la troisiSme annee 
de la 91‘ olympiade devra ddsormais s’appeler, non plus HsfeavSpo?, 
mais TefeavSpos. 

Dexifeos, n6 en 414 sous Tisandre, estmort en 394 sous Eubulide. 
II avait done vingt ans quand il succomba. G’est pr6cis6ment lAge 
oh les jeunes Athfeniens sorlaient de lfeph6bie pour entrer dans la 
vie civile. Le noviciat 6ph6bique durait deux ann6es, el comprenait 
un apprentissage militaire. De dix-huit a vingt ans, I’eplfebe s’exer- 
gait au maniement des armes dans des revues, dans des promenades 
militaires, dans les garnisons des forteresses allfeniennes. En attei- 
gnant la vingtiSme ann6e, il devenait citoyen et soldat. Dbs lors il 
laisait parlie de I’armSe active. C’est a ce moment que notre hdros 
tombe, semblable a ces jeunes hommes qui furent moissonnSs au 
ddbut de la guerre du Pdloponese,' et dont Pdriefes resuma I’dloge 
funbbre en ce mottouchant : « L’ annee a perdu son printeraps. » 

Dans la derniSre ligne de I’iuscription, nous lisons : % Koptveop xtov 
TtEVTstitTOwv. On sail que ly KoplvOc.) est I’ancienne orthographe pour 
iv Kop£v6cp. Cette orthographe s’explique par la prononciation du T, 
qui m6me chez les Erasmiens de nos jours a conservh devant le K un 

(1) Clinton, Fasti. Eelh^ II, p. 82. 

(2) Diod. Sic.,Xin, 7,21. 

(3) Diodori Bibliotheca Historica ex recensione Ludovici Dindorfii. Lipsiae, Hart- 
mann, 1828, 5 vol. in-80. 
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son nasal. Cette derni^re ligne, traduite litl6ralement, signifle ; 
« a Corinthe, des cinq cavaliers. » An premier abord. ces mots 
paraissent une 6nigme. Ils s’expliqnent cependant par un texte de 
Pausanias, rapprocb6 d’tin passage de XSnoplion. 

Pausanias, an vingt-neuvi6me chapitre des Attica, enumfire les 
monuments fnneraires qui se trouvaient sur le chemin menant de la 
ville k I’Acadgmie. Parmi ccs monuments, il distingue ceux des guer- 
riers tombfis devant Corinlhe : KeTvxai Se xal ot -itepl Ko'pivOov neoro'vxe; (1). 
f Lk gisent ceux qui sont tombeis autour de Corinthe. » Et quelques 
lignes plus bas, au moment de continuer sa promenade, il dit : (AeToe 
Se Tob? aTO0avoWf Iv Kopi'v0tp... « k la Suite de ceux qui moururent k 
Corinthe, etc. » Bien qu’il n’indique pas d’une manifere precise le 
nombre de ces monuments, nous avons le droit de croire qu'il y en 
avait plusieurs, et que le tombeau de Dexilbos est Pun d’eux. En 
elfet, Pausanias lui-mSme nous apprend qu’il s’agit ici de cette 
fameuse bataille de Corinthe, ou les Lacedbmoniens battirent une 
arm^e composfie de Corinlhiens, d’Athbniens, d’Argiens et de B6o- 
tiens. Cette bataille, xacontbe avec dAtail par X6nophon dans les 
llelUniques (2), se place par sa date en I’ann^e 394, oh Eubulide 
devint archonte. Nous avons done sous les yeux le tombeau d’un des 
Athdniens morts dans le combat. 

Mais I’inscription appelle Dexilbos un des cinq c«cah’ers.Qu’6taient- 
ce quo ces cinq cavaliers? Rien ne I’indique dans les auteurs 
anciens. Nous allons essayer de le deviner. 

D6mosthhnes, qui dans un de ses discours mentionne la bataille 
de Corinthe, la signale comme un fait de guerre important. Il I’ap- 
pelle la grande bataille : Tcpb? AaxESaipLovwuj ■?! Iv 

KopivOt.) (3). Lysias, qui dans un de ses plaidoyers parle aussi de la 
bataille de Corinlhe, rappelle que les Athdniens y perdirent beau- 
coup demonde : itXewxMv IvOavdvTwv (4). On voit que la lutte fut san- 
glante, et la victoire disputes. Xenophon est plus explicite encore. 
D’apres le message envoyd par Dercylidas k Agesilas pour lui 
annoncer le succes des armes lacedemoniennes, les Spartiates n’au- 
raient perdu que huit hommes, mais leurs allies auraient ete assez 
maltraites. Quant aux ennemis (et ici par les ennemis il faut entendre 
surtout les Atheniens), il en tomba une multitude, twv 81 no>.epi,twv 


(1) Pausan., I, 29, 11. 

(2) Xenoph., Hellen. IV, 2, 9-23. 

(3) Demostli., Leptin. p. 472. 

(4) Lys., Mttvxi9s(j) So)«jJiai;o(fevi{) aitoXoyta, p. 147, 13. 
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«aix?i:Xvi6eTi; (1). Les Ath6niens, d’aprfe le rdcit de Xdnophon, soutin- 
rent le principal effort de la lutte. Livr6s par une demi-lrahison des 
B^otiens a la discretion des Spartiates, et forces de livrer bataille a 
I’improviste, ils se trouverent malheureusement, i ce moment de- 
cisif, divises en deux corps. Le premier corps, compose des soldats 
de six tribus seulement, fut enveloppe par I’armee spartiate, ct 
tailie en pieces sans merci, pendant que le deuxieme corps, com- 
prenant les soldats des quatre aulres tribus, etail occupe loin de Ih a 
poursuivre les T6geates. 

G’est sans doute a ce premier corps, separe du resle de I’armee 
athenienne et abandonne par des allies douteux k I’implacable res- 
sentiment de Sparte, qu’appartiennent les cinq cavaliers dont parle 
notre inscription. II y a la probabiement une allusion, obscure pour 
nous mais tres-claire pour les contemporains, a quelque episode de 
la bataille, k quelque acte de devouement hdrorque, tel que. celui des 
deux Decius a Rome ou du chevalier d’Assas en France. Peut-etre 
ces cinq cavaliers se sacrifierent-i Is pour sauver les debris de I’armee ; 
peul-etrc cliercherent-ils dans les rangs ennemis une mort volon- 
taire, comme ces Decius dont Giceron a dit : « Ad voluntariam 
mortem cursum equorum incitaverunt (2). » Les Alheniens voulurent 
honorer un devouement que I’histoire a oublie d’enregistrer; ils 
voulurent consacrer par des monuments durables le souvenir dc 
ceux qui s’etaient offerls pour la patrie a un tcdpas glorieux et prema- 
ture. II est, comme dit Montaigne, des pertes triomphantes d I’envi 
des victoires. 

Par un de ces heureux accidents moins rares qu’on ne pense 
sur le sol de cette Grbce si riche encore quoique si sou vent depouillee, 
la tombe de I’un de ces heros s’est conservee jusqu’k nous sous les 
terres amonceiees qui supportent I’eglise d’Haghia Triadha. Get 
amas de terres, suivanl une ingenieuse hypothese de M. Rhangabe (3), 
proviendrait de Vagger construit par Sylla lorsqu’il fit le siege 
d’Athenes (4). Ainsi, riiumiliation des Atheniens degenerds aurait 
du moins servi a sauver un des monuments de leur courage et.de 
leur gloire. 

Garle Wescher, 

Membre de I’ficole frangaise d'Atlitsnes. 


(1) Xenoph., Hell. IV, 3, 1. 

(2) etc. deSenect. XX, 75. 

(3) Dans un feuilleton du journal grec Euvop.ta, 
(/i) En fan 86 avant Jisus-CIarist. 



BULLETIN MENSUEL 

DE L’ACADEMIE DES INSCRIPTIONS 

M018 DE SEPTEMBRE. 


Notre BulletiQ commence encore aujourd’hui par une communication 
de M. de Longpdrier que nous donnons in extemo avec deux bois (i). 

Communication de M. de Longperier. 

M. de Longp(5rier place sous les yeux de TAcadtoie le dessin d’une 
pierre grav^e en forme de scarabde. Sur la preniidre face, on voit une 
figure d’homme debout tenant un b^tton^ accompagnd de I’inscription : 
de Schehanidh (Sdbdnias). 



Au revers, on lit, entre deux globes ailds, les mots nn de 

Schebeniad fils d'Ozziah (Sdbdnias, fils d’Osias) (sous-entendu sceau). 

La forme des caractdres qui est excellente, I’aspect de la pierre qui 
rappelle celle du scarabdoide qui a dtd recueilli par M. Place sous un des 
grands taureaux de Khorsabad, le costume du personnage, tout en un mol 
se rattache au vm® sidcle avail! notre 6re. A cette dpoque, le nom d’Osias 
devait dtre devenu trds-commun cbez les Juifs, Osias, roi de Juda, qui a 
rdgnd cinquante-deux ans, est mort en 752. La gdndration qui I’a suivi a 
du compter beaucoup d’Osias. 


(1) Les bois reprdsentent cette pierre au double de la grandeur rdelle. 
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. M, dft Longp^rier fait remarquer Tidentiid de certains caractferes qui 
paraissent sur celte pierre avec ceux qne nous montrentles plus andennes 
monnaies juives. II compare les globes ailds aux sera'pMm, et pense qu’au 
reste ils peuvent n'dtre qu’une imitation de ceux qui se voyaient sur leS 
sceaux et autres monuments des peuples qui entouraient ies Juifs. Dans 
tous les cas, on salt que sous le r^gne d'Osias, les proph^tes Isai'e, Amos, 
Osde ont reprochd, dans les termes les plus virulents, aux Juifs leurs 
pratiques paiennes ou polythdistes. 

Schemas, fils d’Osias, a pu 6tre un juif peu orthodoxe, un de ceux qui 
s’daient laiss^s entrainer par Finfluence des Chalddens. Le mot “in bar, 
fils, employd sur son sceau, n’est pas phdnicien; mais il est biblique, 
Gependant ce mot, comme le fait trds-justement observer M, Munk, ap- 
partient h I’idiome aramden, 

M. de Longpdrier ajoute que les caractdres dont s’est servi le graveur 
du sceau de Sdbdnias, fils d’Osias, sont toutefois aussi dloignds que pos- 
sible de la forme aramdenne. IIs se I’approchent, au contraire, singu-* 
iidrement de ceux que portent les monnaies de JdtusaJem. 

On comprend tout Tintdrdt de cette communication au moment ou 
I’existence de VArt judaiqxte est de nouveau mise en question par des 
hommes d’un talent incontestable. Tout ce qui a rapport k la Judde de- 
vient dds lors particulidrement prdcieux. 

De M, de Longpdrier nous passons encore cette fois-ci k M. Ldon Renier. 
Les vacances retiennent bien des acaddmiciens loin de Paris^ etle fardeau 
des sdances retombe ainsi tout entier sur un petit nombre de membres 
non encore en villdgiature. Ne nous en plaignons pas puisque nous de- 
vons k cette absence de la majoritd des membres de si intdressantes commu- 
nications, dont des sdances plus chargdes nous auraient peut-dtre privd&.' 

Communication de M, L^on Renier. 

M. Ldon Renier fait connaitre k TAcaddmie un monument gdogra- 
phique important, qui vient d’dtre ddcouverl k Thdbessa, I’ancienne 
Theveste, C’est une grande stdle en pierre calcaire, de deux mdtres de 
hauteur sur un mdtre de largeur et trente centimdtres d’dpaisseur. Cette 
stdle dtait encore sur son socle antique^ adossde a un monument de forme 
circulaire, que Ton n'a pu explorer, parce qu’il sert de fondations k la 
mosqude de Thdbessa. Elie dtait placde sur lebord de la voie qui condui- 
sait de Fare de triomphe de Septime-Sdvdre au Forum. Sur la face 
principale est gravde une inscription datde de la VJl® puissance tribuni- 
cienne d’Hadrien, e’est-^-dire de la seconde moitid de Fan 123 ou de la 
premidre de Fan 124. Cette inscription constate que la voie qui conduisait 
de Carthage k Theveste a dtd construite par la Idgion III® Augusta, sous les 
ordres de P. Metiiiiis Secundus, Idgal impdrialproprdteur, consul ddsignd, 
sur uue longueur de cent quatre-vingt-onzemille sept cent quarante pas : 
VIAM A GARTHAGINE TREVESTEM MIL P CXGl DCCXXXX. C^dtait la cer- 
tainement la distance exacte qui sdparait ces deux villes. Cette voie' est 
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indiqu(5e dans rilin^^raire d’Anlonin (p. 23-2:7 de rddition de Wesseling), 
Mais en additionnant Jes distances parlielles qui y sent portdes, on. trouve 
un total de cent quatre-vingt-quinze milles, ddpassant de trois mille deux 
cent soixante pas ia distance indiqu^e sur le monument de Theveste* 
M. Renier pense que cette difference provient de ce que, dans les itind- 
raires, les distances partielles sont toujours indiqudes en chiffres roods. 

L’inscription dont il s’agit presente une autre particular! Id digne d’etre 
remarqude; les mots COS ‘ DESIG y ont dtd effaces, puis gravds de nouveau 
i la mdme place dans’ I’antiquild. Faut-il en conclure que P. Metilius 
Secmdus ayant dtd ddsignd consul en 123 on 124, cette ddsignation aurait 
dtd annulde par une ddcision sur laquelle on sei'ait ensuite revenu? 
M* Renier ne le pense pas; une annulation semblable n’aurait pu dtre 
faile que par suite d’une condamnation que ce personnage aurait en- 
counie. Or il nous est connu par d’autres monuments, notamment par 
une belle inscription ddcouverte sur I’emplacement de I’ancien Assium 
(aujourd’hui Palo), laquelle nous fait connaltre tout son Cursus honorum. 
Nous y voyons qu’aprds avoir dtd Idgat impdrial de I’armde d'Afrique, il 
fat success! vemenl Curator operum locorumque puhliconm, charge qui ne se 
confiait qu'k d’anciens consuls, et Idgat impdrial d’une province qui ne 
pent avoir dtd non plus qu’une province consulaire; et Ton ne pourrait 
concevoir qu’un homme qui avait dtd condamnd efft continud cependant 
de parcourir ainsi lacarricre desbonneurs, Mais M. Renier fait remarquer 
que Pinscriplion de Thcveste est une de celles dans lesquelles le nom de la 
Idgion III® Augusta a dtd effacd et rdtabli aprds coup, et il lui parait plus 
vraisemblable d’attribuer Topdration semblable qui a dtd pratiqude sur 
les mots COS • DESIG, k une erreur du graveur de lettres. 

Une autre communication de M. Ldon Renier mdrite dgalement que 
nous la reproduisions tout entidre. 

DjLUXifeUE COMMUNICATION DE M.^L^ON ReNJER. 

M. Ldon Renier lit une notice sur une communication adressde k TAca- 
ddmie par M. Martin d’Aussigny. Elie se rdsume ^n ces termes : 

« L’inscription ddcouverte rdcemment dans la crypte de Tdglise de 
Saint-Irdnde n’est pas nouvelle; elle est connue depuis longtcnips et 
a dtd plusieurs fois imprirnde, notamment dans la Mchenhe des anti- 
quity de Lyon, par J. Spon, p. 71. Le monument sur lequel elle est 
gravde se trouvait au xvi® sidcle dans le cimetidre de Saint-Irdnde, « an- 
prds de la tour ronde qui forme le cbceur de Fdglise; » c'est done depuis 
cette dpoque qu’a dtd construit le contrefort dans lequel on vient de la 
ddcouvrir, 

(c M. Martin-d’Aussigny se demande si le Q. Ignius Silvinus, auquel cette 
inscription est consaerde, est le mdme que le Q. Ignius qui figure dans 
une liste de noms que nous a conservde un autre monument du musde de 
Lyon. On doit remarquer d’abord que le Q. Ignius Silvinus de Ti ascrip- 
tion de Saint-Irdnde est un affranchi, ainsi que le prouve cette inscription 
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elle-m^me et que, par coris(5quent, son patron et tons les co-affranchis, 
s*il en avail, devaient tons s’appeler (§galement Q. Ignius et ne se distin- 
gner que par leurs surnoms. II serait done, dans tons les cas, impossible 
de d^montrer Tidentit^ de ce Q. Ignius avec celai de la liste du niusde 
donl le surnom a disparu. J’ajouterai mdme que cette liste ne peut Stre 
line liste de Sevires Augustaux de la colonie de Lyon, car ces St5vires ap- 
partenaient pour la plupart, ainsi que le prouvent leurs monuments, k la 
classe des affranchis; tandis que les personnages mentionnds dans la liste 
dont il s’agit sont tons des ingdnus, comme le ddmontrent ceux de leurs 
surnoms qui ont conserves. Si done il fallait emettre une conjecture, 
il serait plus vraisemblable de supposer que le Q, Ignius, mentionn(5 dans 
cette liste, dtait le patron de celui auquel a dt6 consaerde Tinscription de 
saint Irdnde. Mais je me garderai bien d’appuyer sur cette conjecture, 
quoique la raretd du gentiiicium Ignius iui donne, comme je Tai dit, une 
certaine vraisemblance, 

« L’inscription de saint Irdnde peut dtre rapproebde (Tune inscription 
dgalement fundraire qui existe encore aujourd’hui dans la muraille da 
bastion Montmorency, k Narbonne, et qui est ainsi eongue : 

V 
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— M. de Saulcy fait une communication verbale sur les curieux rdsul- 
tals des fouilles rdeemment entreprises k Crainvilliers, prds Conlrexdville, 
et ou, parmi des erdnes et des ossements paraissant annoncer une ba- 
taille, s’est rencontrde unev plaque couverte de caraetdres arabes, sur 
laquelle se lit deux lois le nom d’AIi. Ce fait est dans un rapport plus que 
probable avec les invasions sarrazines dont guelques contrdes de Test de 
la France ont dtd le thddtre au moyen dge. 

— M. Guigniaut commence, au nom de M. Henri Martin, de Rennes, la 
lecture d’un nouveau mdmoire de ce savant sur la F6node du pMnios chez . 
les igyptiens. 

— M. Vivien de Saint-Martin termine la lecture longtemps interrompue 
de son mdmoire sur le Gir et le Nigir de Ptoldmde. 

— M. le ministre de Pinslruction publique adresse k FAcaddmie deux 
rapports de M. Victor Gudrin sur sa mission en Syrie. Ces rapports consta- 
tent la ddcouverte faiie par M. Gudrin de Templacement d’un grand 
nombre de villes bibliques jusqu’ici mal ddtermindes. 

— M. Ernest Desjardins lit, au nom de M. Abel Desjardins, son frdre, 
un mdmoire sur Louis JI, sa 'politique exUfieure, ses relations amc Vltalie, 

A, B. 




mu 
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Rapport de M. Alf. Maury au mm de la Commission (suite et fin). 

M. Arthur Forgeais vous a adress^ la seconds partie de la collection de plombs his- 
tories trouv^s dans la Seine, dont la premiere partie a reQu de vous une mention tres- 
lionoruble au dernier concours. La premiere sdrie de ces plombs vous donnait la 
pbysionomie de Tindustrie do Paris au moyen ^ge; la seconds ajoute des pages 
ciirieuses it Thistoire de nos moeurs ddvotes. Les enseignes {szgna, sigilla) de plomb 
recueillies dans la Seine, pele-m^le avec les jetons des marcbands^ nous montrent 
vers quel's lieux se dirigeaient de pri^fdrence les pfelerins. Ces enseignes rappellent, 
on effet, les lieux de pfelerinage alors en renom : Notre-Dame de Boulogne-sur-Mer, 
de Chartres, de Liesse, de Roc-Amadour, Tombelaine au mont Saint-Michel, Saint- 
Eutrope de Saintes, Saint-Julien de Vouvant, Saint-Fiacre et Saint-Faron en Brie, 
Sainte-Madeleine, en Provence^ Saint-Thonias de Canterbury, Saint-Dominique de 
la Calzada en Espagne. Lespfelerins rapportaient ces plombs comme des tdmoignages 
de leurs mdritants voyages. Us s’en servaient comme de saufs-conduits et presque 
comme de passe-port. Dans ce temps de guerres continuelles ct de rivalitds hostiles, 
oh le droit des gens 6tait si souvent m6connu, ii n^ avait que la religion d’assez 
forte pour inspirer le respect de ThumanitiS. 

M. Forgeais cite, d’aprhs un ancien tdmoignage, un Anglais tombd aux mains des 
soldats de Cahors et qui fut mis en libertd sit6t qu’on le reconnut pour un p61erin de 
Roc-Amadour au signe qu’il avait sur lui. L’emploi de ces tesstres do phlerinage fut 
general au moyen Age, puisque TAiigleterre nous en a foui'ni comme le lit de la 
Seine, Non-seuiement il se perdit, mais le souvenir s’en effaqa. On en a la prcuve 
dans ce qu’offrit de singulier aux modernes historiens le soin que mettait Louis XI 
d’attaclier k son bonnet la mddaille de Notre-Dame de Cldry. Le superstitieux mo- 
narque ne faisait en rdalitd que se conformer h une coutume ddvote de son temps. 
C’dtait pour tdmoigner de sa presence k des lieux rdvdrds, et non par avarice, qu’un 
signe de si modeste valeur ddcoruit son chef royal. Ceci nous montre h quel point 
i’tSiude des monuments peut servir h dclairer rhistoirc de la vie priv^e de nos anc<?- 
tres. Rien n’est h n^gliger, et M. Forgeais a bien m(5ritd de Tarch^ologie, en mettant 
sous nos youx les dessins excellents qui accompagnent son livre et peuvent au besoin 
servir de contrOle h ses interpretations. 

M. rabb(5 Lebeurier^ que la Commission a placd aprJjs M. Forgeais dans Fordre des 
mentions tr^s-hono rabies, est aussi un de ces hommes qui savent tirer, des details 
les plus minutieux et des fails les plus particuliers, des enseignements prdcieux et 
des explications fdcondes. II vous a adressd deux opuscules, Fun intitul6 : Role des 
taxes de Varriere-han du bailliage d*J&vreux en 15G2, et I’autre : Nolice historique 
sur la commune d'Acquigny avant 1790. Ce qui fait Fintdrfit du premier de ces 
opuscules, e’est une introduction qui en ocenpe plus du tiers, excellent morceau oh 
sont trait(5s avec clart(5, et souvent d’aprfes des documents inddits, les priucipales 
questions que souleve I’liistoire da ban et de Tarritre-ban. Les notes jointes au rdio 
de 1562 sont remarquables par Texactitude et le complet des recherclies touchant la 
gdographie ft^odale d’un bailiiage dtendu. Nous avons ddjh eii occasion, dans des rap- 
ports prectSdents, de rappeler i’imjiorlance et I’intdrGt qu’offre riiistoiro de la plus 
chdtive locality quand elle est dtudide dans ses moindres details, quand on prend 
soin d’y suivre sifecle par si^clo le d^veloppement des institutions civiles et reli- 
gieuses. M. Fabbd Lebeurier nous en fournit une preuve nouvelle par sa notice sur 
Acquigny. 11 a analyst avec un soin extreme I’organisation fdodale. Les observations 
qu’il prdsente sur la division et la hidrarchie des fiefs don nent h son opuscule une 
vah'urqu’on n’aurait point attendue d’une pareille monographic. Les pieces justifi- 
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catives, doiit plusieurs datent du xii* si^cle, sont nombreuses, heureusement choisies 
et correctement publides, bien qu’en certains cas T^diteur n’ait eu sous les yeux que 
des textes fort d^fectueux. 

La cinquifeme mention tr^s-honorable est accord^e k M. J. Guigard pour sa Biblio^ 
theque Mraldique de la France, Cette publication, comme celle de M. Michelant^ est 
non un travail historique,Tnais un ensemble d’indications on ne pent plus precieuses 
pour riiistoire. Les gt5n4alogies de nos families nobles, les fastes de ce qu’on pour- 
rait appeler les gentes framjaises, sont unepartie de notre histoire nationale, et tout ce 
qui pent servir b. leur 6tude m^rite les encouragements de la Commission. M. Gui- 
gard a entrepris de dresser une bibliograpliie complete de toutes les publications 
relatives aux maisons frangaises, aux fiefs du royaume. II a ainsi relev§ quatre mille 
neuf cent cinquante articles qu’il a classes de la fagon la plus claire et la plus 
m^thodique. Son recueil parait si complete il a d^j^ soumis par plusieurs d’entre 
nous k tant de verifications critiques, qu’on peut dire quMl est k r(5preuYe des 
bibliographies, et que les Anselme, les d’Hozier, les Clit5rin, n’auraient pas mieux 
fait. Un la.beur si dtendu et si pdnible a droit k tons nos ^loges, et, en meutionnant 
avec lionneur M. Guigard, nous nV-xprimons qu’une crainte, e’est que le titre de 
son ouvrage, en paraissant indiquer qu’il a compost un livre de blason, ne donne 
le change au public et n’empfiche coiix qui s’occupent non d’arxnoiries, mais d’liis- 
toire^ d’y avoir recours. 

La sixitoe et derni^re mention trfes-honorable est accord(§e k M. Seniichon pour 
le second volume de son Histoire d'Aumale, dont le premier volume a dans iiu 
pr^c^dent concours, I’objet de pareils encouragements. Dans ce second volume, 
i’auteur est entr^ davantage dans son sujet. II s’eitait d’abord occupe des faits g^nd- 
raux ; il p^n^tre maintenant dans les dtoils. Commeiiatir^ dans son introduction ce 
que cette histoire fournissait, sur Torganisation municipale et la vie du inoyeii fige, 
de plus neuf et de plus curieux, le second volume ne peut avoir la mfime importance 
que le premier, et le lecteur retrouve naturellement bien des faits que Tintroduction 
lui a d^jii appris. Cependant le tome II de VHistoire d'Aumale^ enriebi d’une foule 
de pieces iiiedites, n’en presente pas nioins les qualitds prdcieuses que nous vons 
signalions i’an dernier, et il a un droit dgal k votre estime. 

La Commission avait k faire un choix entre d’assez nombreux ouvrages sur Ics- 
quels'les commissaires particuliers avaient appel6 son attention et qui leur parais- 
saient digues d’unc mention honorable. Nous avons voulu, Messieurs, nous montrer 
aujourd’hui plus avares de ces distinctions dont I’Acaddmie craint qu’on ne prodigue 
le nombre, jalouse qu’elle est de leur conserver toute leur valeur. Aprfes plus sdvfere 
examen, six ouvrages seulement nous out sembld de nature k pouvoir obtenir cette 
rtompense. Nous n’avons point ^tabli d’ordre entre eux; la diversitt? des mdrites 
rendait le ciassement trop d^licat, et nous n’enregistrons ici leurs auteurs que par 
ordre alphab^tique. 

M. Charles Ghappuis, professeur k la Facult(5 des lettres de Besangon, est Tauteur 
(VrniQ J^tude arcMologique et gdographique de la mlUe de Barcelonnette pendant 
r^poque celtique, G’est Ik un travail qui satisfait enti^rement aux conditions que 
nous pouvons appeler primitives et prdfdrees du concours. Explorer les regions de la 
France riches d’antiquit4s, exposer le r^sultat de ces investigations, dderire les monu- 
ments, dtudier les lieiix qu’ils occupaient, voil^, par excellence, de Tarclidologie, 
voiik ce que M. Ghappuis a fait pour la vallde de Barcelonnette. Cette partie des 
Gaules appartenait k uno rdgion montagneuse habitde par une foule de petits peuples 
cantonnds chacun dans une vallde diffdrente. Pline, la carte de Peutinger^ i’inscrip* 
tion de Tare de triomphe de Snse, nous ont laissd leurs noms, sans nous en hien 
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marquer nettemGnt le domaine. M. Cliappuis s’efforce de le retrouver. 11 nous donne 
la g^ographie ancienne de cette partie des Alpes^ et il traite son sujet toujours avec 
intelligence, s’il ne rdussit pas k r^soudre tous les probl^mes que soulevait T^tude de 
la carle. L’auteur a aussi traits incidemment du point od s’est effectutS le passage 
d’Annibal. Selon lui, ce n’est pas par le mont Gen^vre, par Queyras, qu’a passd le 
g(5n^ral cartliaginois, c’est par cette mfime vallde de BarcelooneUe^ od tant de 
sepultures gauloises, tant de fragments antiques, diicrits et figur(5s par M. Cliappuis^ 
ont ddcouverts. 

La notice du savant professeur de Besangon jette une veritable lumifere siirriiis- 
toire arcli^ologique de la haute Provence; elle a droit h vos doges. 

Le livre de M. le vicomte Robert d'Estaintot, intituld : la Ligue en ISiormandie, 
doit son origins k un concours ouvert par I’Acad^mie de Caen sur Tliistoire du parle- 
ment royaliste qui si^gea dans cette ville de 1589 k 1594» L’auteur obtint une men- 
tion honorable, mais n’cut pas le prix, qui fut remportd par M. Lair, dont Touvrage 
a paru en 1861. Nous n’avons point 5, prononcer sur les mdites comparatifs des deux 
concurrents; le laur^at de TAcaddmie de Caen n^a point sollicitd le jugementde 
notre commission. Mais, sans dmettre le moindre doute sur le bien jugd de I’Aca- 
ddmie caennaise, nous n’en constatons pas moins toute la valeur du travail de 
M. Ic vicomte Robert d’Estaintot, dont est extrait le livre adressd par lui k notre 
concours. L’auteur s’attache k nous faire connaitre le caractdre qu’eut la Ligue en 
Normandie, alors que le parlement fut transfdrd k Caen aprds la journde des barri- 
cades de Rouen, lel5 fdvrier 1589. Pidces en mains, ct M. d’Estaintot en arecueilli des 
plus curieuses, il nous raconte riiistoire de trois anndes de ce qu’on pourniit appelcr 
la France en Normandie, car c’dtait dans cette province que se ddcidaient alors 
nos destindes. C’est Id que s’dtaient surtout concentrdes les forces de la Ligue contre 
le nouveau monarque, rdduit k conqudrir son royaume. La lutte des deux partis 
dtait vive et la guerre civile en permanence, le fanatisme des ligueurs trds-excitd, et 
la soumission difficile. Pendant le court laps de temps dont M. d’Estaintot nous trace 
I’histoire, les dvdnements sont si nombreux, ils prennent dans cliaque localitd un 
tel caractdre d’intdrdt, que son livre suffit h peine pour los raconter. L’originalitd 
des documents employds, le mouvement du style, le piquant des ddtails, font de cot 
ouvrage une oeuvre vraiment liistorique, et s’il n’a pas fallu pour le composer autant 
d’drudition que I’exigeaient d’autres travaux rdcompensds par vous; s’il a deman dd 
des ddchilfrements moins pdiiibles et des investigations moins prolongdes, il accuse 
en revanche un talent de mise en oeuvre qui fait mieux jouir le public lettrd des 
rdsultats obtenus et leur assure des fruits plus durables. 

M. le comte de la Ferridre-Pcrcy vous a adressd un livre intituld : Marguerite 
6! AngouUme^ son livre de ddpenses^ etude sur ses dernUres annies» C’est la conti- 
nuation d’une suite de publications intdressantes, dont quelques-unes ontddj^ obtenu 
VOS encouragements. Get antiquaire, aprds avoir rduni prdcddemment tous les docu- 
ments qu’il avait k sa disposition sur la biograpbie de la soeur de Frangois fut 
assez heureux pour rencontrer dans des archives privdes le manuscrit original du 
livre de ddpenses de cette princesse, que tenait Jean de Frottd, contrbleur de ses 
finances. Il a tird un heureux parti de ce registre domestique, qui ne comprend 
raalheureusement qu’une pdriode de neuf anndes (1540-1549), et il a dclaird par des 
pidces authentiques et des lettres originales, qu’il donne en appendice, les faits que 
le livre de Jean de Frottd nous rdvdle. Je ne puis que vous renvoyer k ce qui a dtd 
dit du Journal de la comtesse de Sanzay dans le rapport de 1861, pour I’apprdciation 
de ce que la vie privde d’une princesse an xvi® sifecle nous apprend sur I’dtat des 
moeurs du temps. Mais M. de la Ferridre-Percy, sous ce faste officiel dont il reldve 
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les tdmoignages contemporains, sait retrouver la femme et prend aussi soin de la 
faire connaitre. II nous montre dans la reine de Navarre la personne du monde la 
plus simple, chercbantses vraies jouissances dans I’amour desafille, dans un d^voue- 
ment sans bornes au roi son fr^re, et surtout dans la soci^t^ intime des gons de 
lettres, qu^elle attire k sa petite cour, pensionne et rdmnn^re de son mieux. 

M. Lebrun Dalbanne est Tauteur de Recherches sur Vhistoire et le symbolisme de 
quelques e'maux du t7'dso7' de la caiMdrale de Troyes. Dans cette dissertation, se 
trouve une ^tude approfoiidie de prdcieux monuments datant de la bn du xii® et du 
commencement du xiii® sibcle, que renferme Tdglise mdtropolitaine de la capitale de 
I’ancienne Champagne* Alin de mettre le lecteui’ plus m6me d’appr^cier ces curieux 
monuments de Tart au moyen 4ge, M, Lebrun Dalbanne commence par nous 
donner, de I’art de ^(Sniaillerie, un aperqu historique qui se distingue par uti esprit 
de mt^thode et de critique qu’on ne saurait trop louer, et qui annonce une pleine 
connaissance du sujet. Ces m^mes qualitds reparaissent quand il d^crit les ^maux de 
la catb{5drale de Troyes, dont sa sagacity r^ussit d^couvrir souvent les auteurs. 
Ce sont 1^ de bonnes recherches arch6oiogiques qui^ appliqudes plus en grand et k 
des sujets nouveaux, assureront k M. Lebrun Dalbanne une place honorable entre 
les historiens de Tart de nos pbres. Le travail qu’il a ontrepris portait sur un sujet 
trop restraint pour donner naissance k un ouvrage ddvelopp^ ; autrement, si son 
labour eht 6t(5 plus grand, ce n’est pas une simple mention honorable que la Com- 
mission r^claraerait pour lui. 

La collection de dalles tumulaires de la Normandie, reproduite par la plioto- 
graphie, et que nous devons k M. Lem(5tayer-Ma5selin, bien que malheureusement 
trop peu nombreuse, puisqu’elle ne comp rend que six dalles et des fragments de 
quatre autres tombes^ n’en est pas moins une publication fort utile pour la connais- 
sance du costume au moyen dge. Les notices jointes k ces planches sont r^dig^es avec 
soin. Des pieces inddites, d^couvertes par Tauteur, ajoutent k leur prix. La Commis- 
sion tient h encourager Theureuse id6e de M. Lemdtayer-Masselin, de faire scrvir 
Tart de la photographie k la reproduction de ces curieux monuments fun^raires, que 
notre pied foule souvent sans s'arr^ter aux int^ressants details de costumes et d’at- 
tributs que le ciseau y a consign^s. 

Les Itine'rav'es gallo-romams du ddpartement de VAisne, deM. Ara^d^e Piette, 
sont Tcfiuvre d"un archdologue qui fait servir k des etudes consciencieuses la connais- 
sance pratique qu’il a du pays qu’il habite. Les itindraires anciens, celui d’ Antonin 
et la Table Th^odosienne. indiquent plusieurs voies qui traversaient la partie de la 
Gaule rdpondant au ddpartement actuel de TAisne. M. Amddde Piette a entrepris de 
bien fixer la direction de ces voies, en recherchant les antiquit<5s qui peuvent en 
ddceler la trace, et les tronqons de routes anciennes subsistant dans Tancien Sois- 
sonnais, Tancien Laonnais, la Thidrarche et la partie nord-ouest de la Champagne; 
il a aussi relevd les vestiges des voies qui, bien qu’absentes des itindraires, portent 
cependant ie caractdre d’une haute antiquitd. Cette dtude de la viabilitd primitive du 
ddpartement de I’Aisne le conduit tout naturellement discuter la position de cer- 
taines villes, de reconnattre I’emplacement de certains camps remains, et traiter 
incidemment diverses questions archdologiques. Il s’est acquittd de sa t4che avec 
savoir et mdthodc; ii nous a donnd, mieux qu’on ne Tavait encore fait, la position 
exacte de plusieurs votes importaiites, Il a recueilli copie de toutes les inscriptions 
ddterrdes aux alentours de ces voies. Mais, prdoccupd de son sujet, il se montre trop 
enclin ^ attribuer une origine romaine k de vieilies chaussdes dont le caraetdre 
antique n’est pas suffisamment dtabli, et il s’exagdre ainsi les traces que les routes 
romaines ont laissdes dans son ddpartement. Les vues de M. Piette ns sont pas 
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moijQS hypotli6tiques quand il traite du passage de TAisne par Cdsar; on ne saurait 
plus, depuis les derniSres fouilles, le placer oE ii le met. 

Enfiu, nous inentionnerons M. Louis Spacli pour ses Letires sur les archiues 
d4pariementales du Bas-Rhin. La forme de ces Le/^mn’est pas tout k fait celle que 
la science demande et qu’appelalt la du sujet. L’ auteur 6crit pour les gens 

du monde, et il s’est de pr^f^rence attach^ aux particularit(5s qui peuvent les intd- 
resser. Mais a semd son livre de renseignements curieux dont les paldographes et 
les historiens feront leur profit, et qui ajoiiteiit vdritablement k nos conn aissau ces. 

Tel est. Messieurs, I'ensemble des ouvrages qui ont paru k votre Commission dignes 
de VOS dloges et de vos encouragements. Il en est encore dont elle a approuvd et le 
but et I’exdcution, mais elle a dd attendre, pour vous donner son opinion ddfinitive, 
leur entier acbdvement. Voil^, par exemple, pourquoi nous ne parlous pas dans ce 
concours de VHistoire des inondations en France^ de M. Maurice Champion, k 
laquelle vous avez accordd, il y a trois ans, une mention trds-honorablej et que 
Tauteur poursuit avec une dgale ardeur. D’autres livres prdsentent des mdrites aux- 
quels nous n*avons point dtd indiffdrents, mais qni nous ont paru ddpards par des 
erreiu's graves ou des imperfections notables. Le d^sir dont se montrent animds les 
habitants de diverses localitds, d’ajouter k rimportance historique du pays qu’ils ont 
sous les yeux, la preoccupation de faire remonter jusqu’aux dpoques les plus an- 
ciennes les monuments qu’ils dtudient, les dgarent trop souvent. L’imagination n'est 
point encore tenue assez en laisse par la critique; on se livre k des Etymologies non- 
seulement hasardEes^ mais ridicules ; on abuse des rapprochements. L'impatience 
que I’on a d’arracher de Toubli des cartulaires prdcieux, ou tout au moins intEres- 
sauts, ne laisse pas le temps de se donner une Education palEographique assez forte 
et une pratique des manuscrits assez shre. MalgrE les recommandations de Lan der- 
nier, la Commission continued recevoir des ouvrages qui traitent d’Epoques Irop 
modernes pour figurer dans un concours d’antiquitEs nationales, ou dont les sujets 
sont tout ^ faitEtrangers & notre iiistoire. Ces mEprises des concurrents, nous tenons 
d’autant plus k les signaler qu’elles nous forcent d’Ecarter des livres dignes k d’au- 
tres Egards de notre estime, etque nous rejetons, non k la suite d’une condamnation, 
mais par une dEclaration d’incompEtence. 

Plus observateurs du programme de ce concours, plus soucieux de nos conseils, 
plus attentifs aux exigences de la critique, les concurrents se prEsenteront avec plus 
d’avantages; ils se trouveront en face de leurs vEritables juges, et n’auront k latter 
que contre des rivaux dignes d’eux. 

Les encouragements que regoivent de toutes parts et avec une louable libEralitE les 
travaux des savants de nos dEpartements laissent PAcadEmie moins de regrets 
quand, revenant chaque jour davantage k I’institution primitive du concours des 
antiquitEs nationales, elle exige des efforts plus persEvErants, des oeuvres plus solides; 
quand, pour rehausser le prix de ses niEdailles, elle s’impose la loi de ne point 
les partager, et, pour ennoblir ses mentions honorables, elle en diminue le nombre. 

Gr^co au culte pieux rendu par deux gEnErations au passE de la patrie, le sanc- 
tuaire de notre histoire prendun aspect de plus en plus auguste; on n’y doit plus 
pEnEtrer qu’avec un recueillement et une ferveur que I’AcadEmie recommande aux 
lidEles. Les premiers Grecs, nous dit Platon, n’olTraient ^ leurs dieux que des fruits 
et du lait; plus tard, quand ils furent deveiius plus riches et plus puissants, ils brh- 
lErent en leur honneur des parfums et leur immolErent des victimes. Agissons de 
mOme, et que nos offrandes k Thistoire augraentent de prix k mesure que se gros- 
sissent les trEsors de notre savoir. 


Alfred MAunv. 



NODVELIES ARCHEOLOGIQUES 


ET GORB.ESPONDA.lSrGE 


La commission du prix Yolney a cl(5cera6 le prix^ cette anrn^c^ k 
M. Adolphe Pictet pour son ouvrage intituld : Les Origines mdo-euro'p^emies 
on Us Ary as primitifs; essai de paleontologie lingimtique. Get ouvrage, 
(lont le premier volume figure avanlageusement au concours de 1859, se 
distingue, dit le rapport, par des applications nouvelles des proc6dds de la 
grammaire comparde k Tbistoire de la civilisation primitive des peoples 
de race indo-europdenne. 

— Sur Tinvitation du president de la Commission de la topographic des 
Gaules, M. de Saulcy, deux inembres do cette commission ont dtd dtudier sur 
place la question relative k la station d’Eburobriga, placde k Saint-Flo- 
rcntin par D’Anville, k Avroles par les antiquaires d’Auxerre. MM. le gd- 
inh^al Grouly et A. Bertrand, charges de cette mission, apr6s s'dtre mis en rap- 
port avec M. Max Quantin, d’Auxerre, et avec le juge de paix, et Tagent-voyerj 
de Saint-Florentin, ont constatd que les deux voies romaines qui travcrsent 
la contrde, k savoir : la voie d’Alise-Sainle-Beine k Sens et celle d’Auxerre 
a Troyes, se croisent en effet k Avroles; qu’Avroles, de pins^ a I’^po- 
que gallo-romaine nne localit(5 assez importante, coinme le prouvent les 
iiomhreuses substructions et tuiles k rebords qui recouvrent les maisons 
du village, et que renferment bon nombre de champs voisins, ainsi que 
los monnaies romaines qui s’y rencontrent frequemment et dont quelques- 
unes remontent k Claude et.d Ndron. Saint-Florentin ne prdsenle, au 
contraire, nulle trace d’occupalion a Fdpoque gallo-romaine. 11 parait 
done certain, aujourd’hui, que la station Eburobriga tMait situ<5e a proxi- 
init^ du village d’ Avroles. Le nom de la station rappelle, sans doute, le 
passage de TArmangon sous Avroles. La pr(5sence de d('bris antiques a 
tHd en effet signalde jusqu’d moins de quarante m^itres de la riviere aux 
environs de la voie roniaine reconnaissable sur les deux rives, Les anti- 
quaires de I’Yonn.e avaient done raison de placer Eburobriga a Avroles, 

— - Dans une des derni^res stances de rAcaddmie des inscriptions, 
M. l.eon Denier a communique a ses collogues quatre photographies re- 
prdsentant T^iat actuel des fouilles qui se font, par les ordres de I’Empe- 
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reur, dans la partie du Palatia qui domine I’j^glise de Sainte-Marie-Libd- 
ratrice. On voit, dans nne de ces photographies^ la PortaMmana du Palatin 
et le commencement du Glims VictoricB, Les trois autres reprdsenlent des 
restes du pont que, suivant Su^tone, I’empereur Caligula avail fait 
construire pour aller de son palais au capilole en passant par-dessus le 
temple d’Auguste. La partie de ce pont qui ddpassait les limites du Palatin 
fut dtoolie sous le r6gne de Claude ; le reste fut conservd, et Ton se con- 
tenta de I’envelopper, en quelque sorte, dans les constructions qui, sous 
ler^gne deNdron, furent ajoutdes k cette partie du palais. On avail doutd 
de la vdritd de Passerlion de Sudtone : les ddcouvertes reprdsentdes par 
ces photographies sont venues les confirmer. 

— On lit dans le Journal des Villes et Campagnes : 

Des fouilles habilement dirigdes amenaient Pannee dernidre la ddcou- 
verte de curieuses tombelles prds du monticule sur lequel s’dldve la 
petite Aglise de Saint-Michel. Aux monuments celliques en si grand 
nombre dans le champ de Garnac et dans les grottes de Locmariaker, 
venaient dds lors s’ajouter ces monuments nonveaux qui, pour dtre moins 
importants que les premiers, n’en prdsentaient pas moins un rdel intdrdt. 
Continuds cette annde, les travaux n*ont pas eu un rdsultat naoins satis- 
faisant. Un des plus beaux dolmens appartenant k ce vasle systdme monu- 
mental de Carnac vient d^dtre rdcemment mis ^ jour. 

La tombelle de Kercado, composde uniquementde pierres sdches agglo- 
mdrdes, forme un conoide de trois mdtres cinquante centimdtres de 
hauteur dont la base, trds-rdgulidrement circulaire, mesure vingt-cinq 
mdtres de rayon. 

La crypte sdpulcrale que cette tombelle recouvre, pdndtrant ’d^un mdtre 
environ dans le sol granitique qui la supporte, se compose d’une chambre, 
h peu prds carrde, de trois mdtres de cOld, haute de deux mdtres cinquante 
centimdtres, situde vers le milieu du tumulus et prdcddde d*une galerie, 
longue de dix mdtres, dirigde vers le sud-est. 

Cbaque face verticale de la chambre prdsente deux supports formds 
cbacun d’une grande pierre debout, ceux de la face orientale laissant 
entre eux une entrde large de quatre-vingts centimdtres pour accdder A 
la galerie. 

Mais les antiques constructeurs de ce monument dtrange semblent avoir 
voulu accumuler ici les probldmes d’dquilibre, et le terme de support qui 
vient d’dtre employd est parfailement impropre; car ces pierres, vertica'* 
lenient dressdes, ne supporlcnt pas immddiatement rdnormc table rocheues 
qui forme le plafond du dolmen ; elies en sont sdpardes par une hauteur 
de prds de cinquante centimdtres de pierres sdches trds-petiles^ et, chose 
singulidre, Toeil suit presque partout en dedans de cette muraille fragile 
Tardte infdrieure de la vodle monolithe qu’elle supporte et qui semble 
ainsi miraculeusement suspendue. C*est que, sans doute, les faces latd- 
rales de ce’lle-ci, s’dvasanL comme celles du boucbon qui ferme un vase 
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A ^oulot conique, s’enfongent dans la masse du tumulus, en y p6n(5trant 
assez pour s’y solidement (5tablir* 

On a trouvi^ dans cette crypte, dont T^ge parait remonter aux temps 
primordiaux ; 

1° One assez grande quantity d’ossements humains et de charbon de 
bois; 

2° Beaucoup de debris de poteries; 

3° line masse de mati^re blancMtre rencontrde, au milieu des osse- 
inents, enveloppde de pierres, et qui sera soumise h I’analyse cbimique; 

P Trois grossi^res pendeloques plates en schiste micaci^, et une ron- 
delle discoide de mtoemati^re et, comme elles, pei*cde d’un trou; 

5^ Des morceaux de silex, quelques-uns trancbants^ d’autres pointus 
en fer de-fl^cbe; 

6° Un grain de collier en serpentine, de forme rectangulaire, et sept 
autres grains en jaspe, dont Tun, tr^s-beau, n’a pas moins de deux centi- 
metres de diamdtre; 

70 Un celt£e en gr6s, de sept centimetres, et un Irt^s-petit celtae en jade, 
qui ne mesure que trente-quatre millimetres, Ce dernier, veritable bijou 
pour la ddlicatesse des formes et le poli des surfaces, est excessivement 
remarquable, et nous le croyons unique parmi les objels de cette nature 
ddcouverts jusqu'^ present. 

M. de Valory, qui assistait aux fouilles, remarquant I’apparence de 
d(5sordre qui rdgnait dans ce dolmen lorsqu^on y a pdn^trd, et constatant 
surtout que les terres m(51des d’ossements quil contenait <5taient s^pardes 
par un lit de pierres en deux couches distinctes, a dmis Topinion que 
cette sdpulture avait ^td violde iors de roccupation romaine et que les 
conqudrants y avait superposd les restes d*un de leurs chefs k ceux du 
vieux celte pour lequel cette tombe avait dtd construile. 

Quoi qubi en soit, MM. Lefebvre et Rend Galles ont ainsi ouvert aux nom- 
breux tounstes qui visitent Carnac un monument excessivemeut curieux. 
Les rdsultats de leur ddcouverte ont dtd soumis k la socidtd polymalhique 
du Morbihan^ et fourniront k cette savante et laborieuse compagnie Roc- 
casion de Tune de ces discussions intdressantes qui finiront bien par 
dclairer un peu les antiques profondeurs de Tinconnu celtique. 

Fouilles des tourhUres de Nydam (Sleswick). 

Nous devons k Tun de nos correspondents, M. de Wichfeld, chambeliau 
de S, M. le roi de Danemark, et archdologue distingud, les renseignements 
suivants que nous nous empx'essoiis de publier : 

« Les fouilles et les recbercbes commencdes en 18^9 et continudes en 
1801 et 1862, par M. Engelhardt, dans les marais de Nydam, ont dernidre- 
ment did reprises el ont donnd des rdsultats trds-curieux , comme le 
prouvenl les no(es suivanies recueillies aprds dix jours de fouilles seule- 
inent. 
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Disons d'abord que, quoique le mysi6re qui entoare ces trouvailles, 
spdcialem^nt ea ce qui concerne la cause de leur enfouissemeat, ae soit 
point encore dclairci, il devient de plus en plus probable que ces enfouisse- 
ments sont intentionnels. On a ddposd ces objels avecla pensde de les y 
reprendre; puis on n’a pu venir les y rechercher. En tout cas void les 
objets ddcouverts clernidrement : 

Plusieurs glaives m fe)% les uns il facettes^ les aiitres daaiasquinds, 
la plupart sans poignde, et sou\ent coupds et courbds d’une fagou 
extraordinaire, L’un des glaives avait une belle poignde en bois, ornde de 
rubans d’argent, un autre dtait renfermd dans un mince fourreau en bois, 
pard d’une garniture magnifique en or et pourvu d'un trou pour y passer 
la courroie. 

Sur la lame de cette dpde on voyait gravee une marque en leltres 
roinaines qui, cependant, dtaient peine visibles; — on distingue seule- 
inent les lettres VNOR— et au-dessus de cette marque une secorideformec 
en demi4une. 

Plusieurs fragments de fourreaux en bois ont dtd aussi trouvds : Pun dtait 
coupd encinq morceaux superposds, Les pieces latdrales sont nnies en gdnd- 
ral k Taide de cercles de bois, quelquefois cependant d I’aide de bronze. 
La partie supdrieure du fourreau est ordinairement garnie de bronze et 
pourvue de chainons. Au bout du fourreau se trouve une boutcrollo dont 
on a ddcouvert plusieurs jolis exemplaires. On a conslatd aussi plusieurs 
jolies boucles de bronze d’une forme incoimue. 

2° Des bampes de javelots en grand nombre et trds-bien conservdes; la 
pointe fevfie manquait d quelques-unes, d’aufres avaient la longueur com- 
pldte de dix pieds. Le bout du manche opposd d la pointe est arrondi, et 
n’a jamais dtd garni d’aacune ferrure; mais sur quelquQS-unes de ces 
hampes et au milieu on remarqne une rangde de petils clous qui ser- 
vaient probablement d retenir du fil enrould d pen prds au centre do gra- 
vitd de Farme (d). 

Le nombre des pointes de lances trouv^es dans la tourbi^re est consi- 
derable. Ces pointes sont en fer et de formes trds-varides, ce qui nous 
montre que le mdtier de forgeron dtait culliv6 avec grand soin dans ce 
temps-ld. Ce qui prouve, enlre autres choses, que les objets onl dtd ddposds 
avec intention dans le marais, e’est qu’on a ddcouvert douze pointes de 
lances, deux lames de couteau etune pointe de fldclie enveloppdes dans un 
morceau d’dtoffe de laine, 

3° Le nombre des fidchestrouvdes est aussi grand que celui des javelots; 
dies sont fabriqudes en bois de frdne ou de pin. La forme du maiiclie est 
identique k celle des fldcbes du Thorsbjerg; mais tandis qu’au Thorsbjerg 
les pointes des fldches sont rongdes, on les trouve ici parfaitement coriser- 
vdes. Les manches ont ceci de particulier, qu’au bout oA s’attachait la 


(1) C’cst peut-dtre l^i une trace de Vame7itum* 
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pointe, plusieurs marques out ^t(5 faites au bois, telles que trois lignes pa- 
rallies ou une letlre ruuique. 

Du reste^ les filches se trouvent presque toutes dans line partie parti- 
culi6re du marais ou on les ramasse souvent en faisceaux de 20 k 30 pieces ; 
quelques“unes de ces fl^xhes ont des poinles en bois, rudenient ddcoup^es* 
Ce sont probablemeni des armes pour la chasse, et celles~M n'ont jamais 
did pourvues de pointes en fer. On a ddterrd aussi qualre arcs de bois 
complets . avec des incisions k cbaque extrdmitd pour attacher la corde- 
Les extrdmilds du plus long, qui mesure deux metres neuf cenlimdtres, 
sont garnies d’une pointe en fer : on I’a probablement employd comnie une 
lance quand Toccasion le demandait. 

4° On n^a pas encore trouvd de boucliers en bois complets. Les diffd- 
rentes planches dont le bouclier dtait composd sont en sortant du marais 
si minces et si molles^ qu’on ne rdussit gudre a les ramasser sans les cas- 
ser. Ge qui caracldrise les boucliers du marais de Nydam, c’est qu’ils n’ont 
pas les bords garnis de mdtal et que les prises sont plus massives et ddcou- 
pdes plus rudement que cedes du marais de Thorsbjerg. 

Les bosseltes de bouclier y sont rarement en bronze; les bossettes en fer 
sont au contraire communes. Le diamdtre du bouclier est ordinairement 
d'un mdtre. 

5® Viennent ensuite des instruments de mdnage : des couteaux et des 
baches; ces instruments sont assez frdquents. Les couteaux au manche en 
bois rond et au large dos ont une grande ressemblance avec les couteaux 
actuels. Les haches out des formes assez caractdristiques. 11 faut remar- 
quer que ce ne sont pas seuieraent les armes qui ont dtd courbdes avant 
d’dtre ddposdes dans le marais; on y a trouvd aussi plusieurs couteaux avec 
des lames pi ides et mutiides. 

Dans les premieres fouilies du marais de Nydam on n’avait pas rencon- 
trd d’instruments d’agriculture; cette fois-ci on a ddterrd une petite 
faucille k large dos, d’une fomie k demi courbde. Sa longueur est a peu 
prds de trente-quatre centimdtres. 

6® II est k noter qu^on a rencontrd dans plusieurs endroits du marais 
des squelettes de chevaux, ou plutOt des parties de squelettes^ car aucuii 
n’dtait enlier. Dans la bouche de trois des tdtes de chevaux recueiilies se 
trouvaient encore des mors complets avec de grands anneaux en bronze des 
deux cOtes. Les mors sont en fer et Tun d’eux si pesant, qu’il a probable- 
ment dtd employd pour un cheval trds-vif. M, le professeur J. Stunstrup, qui 
a examind ces ossemenls, a constatd qu’ils appartenaient presque tous k de 
petits dtalons. Its se trouvent dans la couche la moins profonde, pariui 
toutes sortes d’antiquitds connues, des planches de bouclier et des 
manches de lances, dispersds soit au*dessus soit au-dessous des ossements, 
de manidre qu’on ne pent douter que tous ces ddbris aienl dtd enfouis en 
mdme temps. 

Tandis qu’on a ddterrd plus de cent vases en terre et en bois dans le 
marais de Thorsbjerg, on n’en a vu ici que trds-rarement. Jusqu’a prdsent 
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on n’a trouv6 quo deuv fragments qui ne donnent uucune idde de la 
forme des vases. Mais on a ramassd trois petites boites de boisen forme de 
bateau, sans couvercle, et dont la destination estinconnue; Tune d'elles 
est joliment ddcorde* De mdme on ne rencontre que W-s-peu de bijoux; 
on a trouvd seulement une petite perle double en verre bleu non transpa- 
‘rent et une grande perle en verre bleu-clair avec six boutons d’une masse 
dure, rouge foncd, avec des pointes jaunes. 

8® Les mddailles romaines en argent trouvdes cette fois-ci ne donnent 
aucun nouvel dclaircissement sur I’^lge de la trouvaille : on suppose que 
tout a dtd ddposd au iii®si6cle apr^s la naissance de Jdsus-Ghrist. Six md- 
dailies de Faustine Fainde portent du moins k le croire. En plusieurs 
places se sont trouvdes des cordesplus ou moins dpaisses, tressdes d'aubier. 

9° On a trouvd de plus une quantity d’objets dont on ignore la desti- 
nation : des batons de bois dpais de la longueur d’un mdtre, avec des 
manches courbds; des petits triangles, dgalement en bois, rudement dd- 
coupds; une grande plaque enbois de hdtre (longue de quatre-vingt-onze 
centimdtres, large de trente-sept centimdtres, et k peu prds de Fdpaisseur 
d’un centimdtre), avec des bords arrondis; plusieurs crochets, enfin un 
petit corbillon en argent, trds-bien ornd, avec deux anses ouvertes* 
Cette dernidre pidce a probablement la mdme destination que les petits 
objets en forme de seau qu’on a trouvds parfois dans le marais de 
Thorsbjerg. 

10® De petites pierres ^ aiguiser, d’une forme ovale’ et pointue aux extrd- 
mitds etpourvucs d’un creux le long des bords pour y attacher un cordon 
ou une courroie, sont caractdristiques du premier Age de fer. On en a 
trouvd plusieurs bien travailldes — probablement employdes pour aiguiser 
des fldcbes et d’autres petits instruments. 

11® Mais la ddcouverte ia plus inattendue et la plus importante est celle 
d’un navire antique de vingt-cinq mdtres de long sur trois de large, 
ayantpu contenir, dit-on, quarante ranieurs. Ge navire est k fond plat; 
mais les deux extrdmitds, aprds s’dtre arrondies en s’dlevant, se terminent 
en pointe comme celles des navires de la tapisserie de Bayeux. Le vaisseau 
qui se compose de fortes planches unies par des clous de fer dtait chargd 
de toutes espdces d^armes et d’ustensiles, appartenant comme les autres 
antiquitds du marais au premier dge de fer. 

11 semble avoir dtd could k dessein, car on remarque qu’un trou a did 
fait au fond avec une hache. 

On a communiqud la nouvelle de cette ddcouverte k S. M. le roi, et 
Fcndroit a dtd visitd par M. Thomsen. » 

La Heme espdre pouvoir se procurer bientOt de nouveaux ddlaiis sur 
cette intdressante ddcouverte. 

— Des terrassements exdcutds k Rome dans la villa Massini pour Fdta- 
blissement d’un embarcaddre central, ont mis au jour une statue colossale 
de Faustine I’ainde, la femme d’Antonin-le-Pieux. Elie est reprdsentde 
avec les symboles appartenant k la Concorde. On remarque au visage 



NOUVELtES ARCHiOLOGlQUES. 373 

guelques vestiges encore visibles de couleur rouge. Cette oeuvre remar- 
quable a plac(§e dans la salle du Gladiateur mourant, au Capitole, 

On sait que ce inus^e a consid^rabiement accru, dans ces derniers 
temps, d^objets Irouvijs dans les catacorabes de la voie Tiburtine, et qui 
ornent deux salles r(^cemment ouverles. 

Le musde a regu aussi de judicieuses amdliorations dont on doit louer 
les conservateurs. Les murs ont (5td converts d’une couleur marron sombre 
qui fait admirablement ressortir les formes des statues. Une di5coration 
semblable ne pourrait-eile pas 6tre introduile au Louvre? 

Les salles de la sculpture, dans ce mas(5e, ont un aspect froid qui glace 
les visiteurs, et il faut bien convenir que les statues blanches placdes 
devant un fond blanc ne se d^tacberit nullement, et perdent par cela 
m(3me une partie de leurs qualilds. 

En ce moment ou les salles de concours k TJilcole des Beaux-Arts sont 
ouvertes, on peut facilement se convaincre combien les sculptures du 
Louvre gagneraient k dtre erposdes sur un fond de couleur. 

Et, puisque nous sommes ameni^ k parler de TExposition des pMtres 
dans la salle du concours k I’lScole des Beaux-Arts, nous demanderons 
pourquoi on n’a pas (^levd ces pi toes de mani^re qulls ne fussent point 
coupds d’une fagon fort disagreeable par les xnoulures du soubassement. 

(fiazette des Beaux-Arts,) 

— On a trouvi, en dimolissant les fondations d’une vieille maison k 
Sainl*’Pol-de-Lion (Finistire), un trisor composi de cent deux piices de 
monnaies en or. 

Ces pieces prisentent trois variitds : les unes frappies k Nantes, les 
autres A Rennes (elles datent du xv® siicle), au nom de Frangois 11, due 
de Bretagne, reprisenti k cheval, armi de toutes pieces, Sur le cOtd de 
I’effigie on remarque : Frandscus Dei gratia Britomm dux; sur le revers 
une croix ileuronnie, cantonnie d’hermine; ligende : Dens in adjutorium 
meum intende, 

Chaque piice est du poids de trois grammes environ, du module d’une 
piice de 2 fr. Toutes sont dans un itat parfait de conservation. 

Les terrains, ainsi que la maison ofL cette dicouverte a eu lieu, font 
partie de I’ancien domaine de Tivichi de Lion, 
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Histoire romaine, par Theodore Mommsen, trad, par C. A. Alexandre, vice-presi- 
dent an tribunal de la Seine. Tome I«. Paris, librairie A, Franck, 4863. (Seulo 

edition autorisee par Fauteur et Fediteur.) 

Get ouvrage fait paiTie d’une sorte d’encyclopddie qui ne s’adresse pas 
seulement aux i^rudils, mais qui a pour bat de donner aux esprils cultiv^s 
une intelligence plus vive de Tantiquild grecque et lalirie, Parmi les pu- 
blications gdn(5ralement estiuu^es dont se compose cette collection, Fhis- 
toire romaine est celle qui a obtcnu le success le plus brillant. Elle a paru 
successivement en trois volumes en 18*54, 1855, 1S5G; et elle en est ddja 
^1 la troisii^me Edition. La portion d(5jc\ publide s’dtend depuis les origines 
italiques jusqu’A la conspiration de Faristocralie romaine contre Cesar 
inclusivement. C’est imc sorte de prdcis, mais un prdcis tr(^s-complet et 
tr6s-subslanticl de ce qui compose Fliistoire de FItalie ancienne Cdudide 
dans tous les ordres de faits que nous pouvons connaitre : guerres, revolu- 
tions interieures, institutions, finances, mceurs, religion, agriculture, 
commerce, Industrie, litU'^.rature et beaux-arts. Nul n’dtait mieux prepare 
que M. Mommsen a rassenibler en y ajoutant les ri^sultats obtenus par la 
critique en cette partie de Fliistoire ancienne. II avait d(5ji mend d fin des 
travaux considdrables et approfondissiir Fliistoire, la linguistique et Fdpi- 
graphic italiques, et il est professeur de droit roniain A FUniversitd de 
Berlin. II souldve le poids d’une drudilion immense et exacte avec un es- 
prit vif, pdndtrant, ddcidd, et en nidme temps ardent, extreme, passion nd^. 
II n’est pas de sang-froid et ne peut s’empdeher d’ainier et de hnir mdme 
en traitant des fails de Fantiquitd la plus reculde. Si cette disposition 6te 
quelque chose A Fdquitd et A la justesse des jugements, elle anime Fexpo- 
sition d’lme chaleur qui en angmenle singulidrement Fintdrdt. L’autenr 
vous dtonne souvent et mdme vous agace, parfois iJ vous rdvoite; mais il 
ne vous ennuie jamais et vous instruit toiijours. 

Le premier volume de la traduction franqaise, ou plul6t la premidre 
partie du premier volume, comprend le premier livre de Fouvrage origi- 
nal, qui on a Jusqu’A prdsent cinq. Ce premier livre s’dtend depuis les 
plus anciennes immigrations en Italie jusqu’A la suppression de la royautd 
exxlusivoment. M. Mommsen est un critique trop exered pour ne pas sentir 
combien il est difficile, pour ne pas dire impossible, de sdparer dans ces 
premiers temps Fdldment historique de Fdldment Idgendaire, et de com- 
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bier ies lacnnes Anomies de la tradition; et il Tavoue d’aillenrs loyalement 
dans sa preface. Je ne pense pas, en effet, qu'il ait r^ussi ni que jamais 
personne r4ussisse k construire un (Edifice bien solide sur un sol aussi mou- 
vant. N^anraoins, les conjectures de M. Mommsen sont ingt^nieuses el s’ap- 
puient en grande partie sur des fails certains qu’il a le premier trouvds 
ouniis en relief, II a usd des moyens d’invesligation que fournit la gram- 
maire coniparde pour dtablir qu’il faut reconnaitre dans Fancienne Ilalie 
trois populations d’origine diifdrenle : les Japyges, refoulds sans doute par 
les inrasions dans la pdninsule messapienne ou calabraise; les Italioles, 
comprenant d’une part les Latins et cle Fautre les Ombriens, les Marses, 
ies Volsques et les Samnites; entin les tlrasques. II montre dgalemerit, 
par la comparaison des langues, que les Ualiotes sont frdres des Grecs et 
ont du faire parlie autrefois de la mCme socidtd. Quant k Rome, c’est une 
ville dtablie par les Latins, dont les Latins ont composd en grande parlie 
la population, et qui a du son ddveloppement prdcoce k ce qu’elle servait 
d’enlrepOt pour le trade du Tibre et de citadelle pour assurer aux Latins 
leur frontidre du cOtd de la mer. Aux yeux de M. Mommsen, ce que ra- 
conte Tite-Live dans son premier livre ne compte pas. 11 ne nomme mOme 
pas les rois de Rome, et ne reconnatt k Finduction hisforique d’autre base 
que ce que nous savons des institutions, du droit, de la religion, et que ce 
que nous voyons de Fdcriture et des constructions de Fancienne Ttalie, Il 
n’accorde aux ttrusques aucun rOle dans le ddveloppenient de la civilisa- 
tion romaine; il refuse mdme a la civilisation dtrusque toute espOce de 
nn^rite; en un mot, il n’aime pas les liltrusques. D’autre part, il attribue 
aux Grecs d’ltalie et de Sicile une influence beaucoup plus grande sur Fan- 
cienne Rome qu’on n’dtait port(5 k Fadmettre jusqu’ici. Et on ne peut 
s’empficher de trouver ses vues fort plausibles. On remarquera particuli6- 
rement ies conclusions qu’il tire cle Fdcriture romaine, qu’il prouve fitre 
originaire de celle qui 6tait usit(5e k Cumes, en Italie et dans les villes do- 
riennes de Sicile. Mais nous ne pouvons mfime rtisumer les recheicbes 
profondes et ing(5nieuses de M. Mommsen, sans sdparer les rt5sullats de ce 
qui sert k les £‘tablir, et par consequent sans leur faire tort. Nous nous 
contenlons de les signaler k Fint^riSt du lecteur. 

Le traducteur parait fort au courant de FeUat de la science. Je ne lui 
reprocherais que d’avoir rendu certains details avec une exactitude trop 
iitl(5rale, et de n’avoir pas donu^ assez d’explications sur des choses que 
M. Mommsen suppose connues de ses lecteurs, et qui sont gi^ni^ralement 
ignor<5es en France. Ainsi les consonnes « moyennes » (p. 16), «mMianes)) 
(p. 289), sont ce que nous appelons eu frangais les muettes donees, et il ne 
serait pas inutile d’en ajouter Fdnumdration : g, b, d, « Le verbe dumode 
moyen » (p. 16) est en frangais lawix moyenne, Au lieu de «la consonne 
aspirantef» (p. lo), je prdfdrerais que Fon supprimfil FtSpilhilite ou que 
Fon expliqu^it que les Allemands dt^signent par le nom de spirantes Ies 
consonnes comme s, z, f, v, mi Faspiration se mdle k Farticulalion. Ail- 
leurs : « Elies retranebent Faccent » est une inadvertance; il faut ; Miles 
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reculent V merit. De m^aie, p. 18, au lieu de : « Les Romains lui subslitueut 
I’optalif du verbe simple fao ou ses formations analogues, » il faut : les 
Momams lui substituent Voptatif du verbe simple ou des formations analogues 
avec fuo; et il est ndcessaire d'expliquer d des Frangais que par optatif du 
Yerbe simple I’auteur d^signe les futurs de la troisi^me et de la quatri^me 
conjugaison, od les linguistes reconaaissent la voyelle caractdristique de 
Voptatif grec aux personnes autres que la premiere du singulier, dicers 
pour dica4-s, dice-t pour dica-i-ty etc. En quelques autres passages on 
rencontre des obscuritds qui se dissiperaient si le traducteur prenait un 
pen plus de liberty avee son original. Mais je ne veux pas insister davan- 
tage sur ces chicanes. M. Alexandre parait trop versd dans la connaissance 
de I’drudition et de la langue allemandes pour qull ne lui soit pas facile 
de mettre les lecteurs frangais en 6tat de comprendre compldtement Pun 
des monuments les plus importants de la critique contemporaine. En tout 
cas, Pon ne saurait trop encourager la traduction en frangais de livres 
comme celui de M. Mommsen^ c’est un v(5ritable service rendu k la science, 
et nous souhaitons vivement que cet essai rdussisse. 


C. Thurot. 





INSCRIPTION GRF.COUE 




MONNAIES MEROVINGIEMES 


D’ALISE-SAINTE-REINE 


Les numismatislos se sont d6ja occupds, a plusieurs reprises, dcs 
monnaics plus ou moins anciennes qui peuvent Sire attributes k 
Alise;jc crois devoir resuiner ici les principaux travaux relatifsa 
cette question. 

Une pitce de plomb, recueillie par M. Ph. Beaune comme dteou- 
verte en i860 au lieu dit « La Porte, » dans I’enceinte gallo-romaine 
du Mont-Auxois, a ttt publiee dans la Bevue numismatique par mon 
savant ami et confrere, M. Adrien de Longperier (i) : ce plomb 
reprtsente 5 Pavers, dans un tdicule, Mercure debout, tenant de la 
main droite une bourse, de la gauche un caducte; un coq est A ses 
pieds : au revers, autour d’une palme, on lit le mot ALISIENS. 

Cette Itgende, combinte avec la provenance attribute a ce monu- 
ment, donnent un certain caracltre de vraisemblance a la conjecture 
proposte par M. de Longptrier, qui la considtre comme pouvant ttre 
rattaclite a I’histoire antique d’Alise-Sainte-Reine : il rapproche 
judicieusement de ce plomb, pour enformer une strie, d’autres pitces, 
d’an moindre module, gravtes dans Pouvrage de Ficoroni : celles-ci 
offrent A Pavers un Mercure, au revers les lettres ALS accompagnant 
un bceuf, ou simplement Pinitiale A isolec dansle champ. 

Peu apres, M. Ponton d’Amteourt signalait un second exemplaire 
du plomb il la Itgende ALISIENS qui, de ia collection de M. le doc- 
teur Colson, de Noyon, est passt au Cabinet de France par don de 
S. M. PEmpereur : M. Ponton d’Amteourt publiaitensuite un plomb 
identique, quant aux types, mais avec la legende PERTE, en Pattri- 


(1) Hevue numismatique y 1861, p. 253 et seq, 
VlII . — ■ JVovembre^ 
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buant aw village de Perthes, ancien chef-lieu du pagus Pertensis (1) 
de Champagne. 

Ges conjectures tendent k constater I’existence d’une numi.sma- 
lique gallo-romaine intenuMiaire entre le monnayage offlciel du 
commencement de I’empire, et celui des emperours gaulois dont mon 
savant ami, le baron de Witte, nous donnera prochainomenl une 
monographie complete : ces pieces de plomb, dont Eckhel faisait si 
peu de cas, a tort suivant moi (2), auraient 6td, avec leurs divisions, 
des monnaies p!nt6t que des tessferes. 

Malgre lout ce qui serable mililer en faveur de I’attribution a 
Alise-Sainle-Reine du plomb a la Idgende ALISIENS, j’avoue qu’il 
me reste encore des doutes. II me semble que les plombs antique.s 
se trouvent tr6s-exceptionnellement dans les Gaules : ces monuments 
nous viennent le plus souvent d’ltalie, par le commerce (3). J'ajou- 
terai que le Mercure des mddailles aux l^gendes ALISIENS, ALS, 
PEllTE, est reprfeente sur un grand nombre de pieces de m6me 
mfetal (4), mais avec des legendes, des initiales ou des revers diffd- 
rents : or je ne vois pas que cette sdrie puisse 6tre revendiqude par 
des villes gallo-romaines (S) : la palme, d’ailleurs, me paralt 
dcarter toute idde de monnaic. Get embldme, si frequent sur les 
mddaillons contorniates, se retrouve sur une grande quantity de 
plombs antiques dont I’usage n’a pas encore 6td bien ddtermind; 


(1) Rev. num,, 1802, p, 167 : le Perche, dans Grdgoire de Tours, est dgaloment 
appel6 pagus Pertensis, 

(2) Doctr. num, vet., t. VIII, p. 318. 

(3) Jesais cependantque lesol de la France a fourni quelqnes pieces de plomb : 
gtSn^ralement ce sent des copies de monnaies romaines qui existent cn argt-nt dans 
les collections. 

(ft) Montfaucon a fait graver plusieurs monuments sur lesquels Mercure est reprd- 
sontd comme sur les plombs qui nous occupeiit : Ant. expL, t. I, pi. tXVHI, 6, 
LXXII,2. 

(5) Dans Ficoroni, par cxemple, je note ce mfime Mercure avec les Idgendes 

HIM, EXP, ADR, NOLD, NH, XC, TC sdpard par une 

palme ;jelG trouve aussi, mais sans Mgende, avec les types suivants au revers : 
autel dans un temple (Mercure est accostd du cbiiTre XII), deux mains jointes, la 
Victoire, la Fortune, Mars, aigle, coq, bdlier. Dans la collection du cabinet de France, 
ct dans celle de M. le due de Biacas, j’ai vu des plombs au Mercure avec les Idgendes 

CE, SEP, MAE, LO, KF, RV, CN, PVM, et sans Idgendes, avec 

TAbondance, le phallus, la palme, le caduede. Sur ces pidees on voit des noms 
diiommc qui doivent tenir nn gardc corilro des attributions sdduisantes des villes 
ou A des peoples. 
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j’en ai remarqiio sur lasquels la palme est combin^e avec le qua- 
drige, le carquois et le bouclier, rhippopotame, la couronne de 
laurier, etc.; ils paraissent avoir 6te fabnqu6s pour les jeux publics : 
d’autres, avec les trois Graces ou le phallus, n’ont gu6re pu 6tre 
employes que dans les lupanars. — Sans nier compidteraent I’at- 
Iribulion faite par M. de Longpdrier, j’avoue que j’b6site encore : 
mon savant ami a propose une conjecture; il est done permis d’at- 
tendre que de nouveaux fails viennent lui donner le caract6re de la 
certitude; il est permis d’attendre que les noms d’autres villes anti- 
ques des Gaules se lisent bien clairement sur ces monuments de 
plomb. La piece de Perthes augmente mon hesitation ,au lieu de la 
diminuer. 

Je n’ai pas a parler ici de monnaies gauloises sur lesquelles, il y a 
deja plusieurs aunees, on disait avoir lu le nom d’Alise : J’ai deja eu 
occasion de constater que cetle lecture n’etait pas admissible (1). 

A I’dpoque mdrovingienne, on trouve des monuments numisma- 
tiques qui tdmoignent incontestablement du souvenir de I’antique 
importance d’Alise-Sainte-Reine au v' siScle : voici le dessin de deux 
triens dont je dois la communication a M. le comte do Vesvrotte, 
qui possfide les originaux dans sa riche collection de monnaies bour- 
guignonnes(2) : 



-h GHADDOAE MU, ou CHARDOVE MO. Profil diadfimd, h 
droite. 

AL ICC I AC AS. Croix dans un grSnetis, pos6c sur un globule, 
et accosi6e des letlres AL. 

Par son style, par les lettres initiales qui accompagnent la croix 
du revers, celte piece appartient incontestablement a la citA d’Autun; 


(1) Rev, num,^ 1857, p. 460. 

(2) Dans line di^couverte assez considerable qui fut faito cn Bourgogne, ce triens 
se trouvait avec des tiers de sol de Ch41on-sur-Sadne, Autnn, Dijon, M4con, Besan- 
QOn, Lyon, Toul, Trfeves, Troyes, Clermont, Tarantaise, VirHIiacurrif Burbulne 
castrum^ Anatolo, Caiascone, Vateuno^ Calaactas, etc. 



380 REVUE ARCHEOLOGIQUE. 

les numismalistes connaissent les tiers de sol asscz communs 
gustodumm, et de la prcraifire Lyonnaise, sur lesquels la croix esl 
accostde dcs letlres initialcs da nom de I’atelicr. Remarquons d’ail- 
leurs I’analogie qui existe cntre cctte pi6ce etun tiers de sol conserve 
au mus6e d’Autun, dont je trouve la description dans un travail de 
nion regrettable ami feu Joseph de Fontenay ; 

+ CDINEMVROFT. Buste diaddmd, h gauche. 

R". -H CCICOALD MO. Croix dans une couronne de feuillage, 
hausste sur un degr6, canlonnee des letlres AL : nous verrons plus 
has que Semur 6tail situ6 dans ie pagus dont Alise 6tait la capi- 
tale (1). 



+ ALIS...A FITV. Buste diaddmd, & droite. 

IV CNO MVN. Ces trois derni6res letlres sent liees; 

croix sur un globule, Ic pied accosld de deux globules; Yalpka et 
\’om6ga sont suspendus aux branches de la croix. Le style de cc 
Iriens pourrait faire supposer qu’il n’est pas de la m6ffle localite 
que le premier : on serait tent6 de cherclier une bourgadc liomonyme 
telle que Alaise en Franche-Gomtd, on Alisai en Normandie, dAsignd 
sous le nom d’Ah'si en 1200 et d’ Alisiacum en 1210 (2) : cependant 
un detail milite en faveur de la Bourgogne, e’est que Valpha et 
Yomdga suspendus aux branches de la croix se rencontrent sur 
quelques monnaies merovingiennes d’Autun, de Ghalon-sur-SaOne, 
et de localit6s limiirophes de la citA de Sens. J’ajouterai que, d’apr6s 
M. Rossignol, cc tiers de sol a 6t6 trouvd a Alise inOme (3). Je n’ai 
pas ii parler ici du tiers de sol k la Idgende ALETIA PAGO, auquel 
je donne, ailleurs, une attribution qui me parait incontestable : je 


(1) Mdm. de la SocUti e'duenne^ 1844, p. 76^ pi. IX^ 9. — Autm arch^ologiquep 
1848, p. 30. 

(2) M. Auguste Le Provost pensait que cette paroisse de Tarrondisseraent de Lou- 
viers remontait k P^poque lu^rovingienne ; il rappelait h ce sujet le domaine dM/t- 
siacus de I’dglise de Besan^on, mentionn^ dans une charte de 869 du roi Lothaire. 

(3) Mem, de la Commission des antiquit^s de la Cdte-d'Or^ t. IV, p, 277, 
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le note simplement en passant, afm d’Sviter a d’autres la tentation 
de revendiquer cette pitee pour Alise-Sainte-Reine appelde Alesia 
dans an dipldme de I’an 843, dont je parlerai plus bas. 

Le nom d’Alise, en effet, n’est pas restd invariable dans sa forme 
latine: on lit AZesiodans Cdsar, ’AX^iuia dans Plutarque^ Alexia dans 
Floras, ALISIlA sur une inscription antique dScouverle a Alise 
mfinie, Alisia sur les triensmi^rovingiens; ndanmoins, ce serait nier 
les temoignages les plus authentiques que d’affirmer « que de toutes 
les localitds de la Gaule, jusqu’au xvii® sidcle, Alaise, en Franche- 
Conitd, est la seule qui ait portd le nom d’Alesia dans les acles 
dcrits en latin (1). » 

II n’y a pas longlemps, I’antique importance d’Alise-Sainte-Reine 
elait compldtement contest6e : on attribuait volontiers 4 I’drudition 
int6ress6e et inventive des moines de I’abbaye de Flavigny les sou- 
venirs historiques, j’allais dire les legendes, attaches a cette localitd. 
Mon intention n’est pas de venir reprendre encore une question qui 
a perdu de son interiit en proportion du papier qu’elle a fait con- 
sommer. A force de parler d’Alise et d’Alaise, de traduire et de 
torturer les mSmes textes, de presenter et de reproduire les mdmes 
arguments, on a obtenu un rfisultat qui rappelle involontairement cer- 
tains souvenirs de colldge; on est parvenu k envelopper un dpisode 
important de notre bistoire nationale, de ce brouillard qui voile la 
beautd des vers de Yirgile donnds en pensum. — Je veux seulement 
etablir qu’aux dpoques mdrovingienne et carlovingienne, Alise- 
Sainte-Reine conscrvait des traces d’une importance qu’une deca- 
dence seculaire avait pen a pen diminuee. 

Tout d’abord, je crois devoir indiquer une nuance tranchee qui 
doit 6tre admise au sujet de la confiance k accorder aux textes rela- 
tifs a la question qui m’occupe dans ce mdmoire. Les uns donnent a 
Alise le litre de cit6; les autres, s’accordant avec le tiers de sol de 
M. le comte de Yesvrotte, qualifient simplement cette ville de locus, 
oppidum ou castrum. 

Les premiers appartiennent k la seconde moitie du ix‘ sikcle : ils 
menlionnentdes souvenirs de traditions antiques, -mais ces souvenirs 
sont amplitlds aux dfipens de la vdritd. Pour peu que Ton ait lu des, 
Idgendes de saint^, on reconnaitra facilcment les interpolations et 
les ornements oraloires ajoutds successivement aux acles primitifs, 
toujours sobres et laconiques. — Dans cette catdgorie, je place la 
legende mbmc de sainte Reine, marlyrisde « in Alisia civitate » par 


(a) Revue francaise^ 1863, art. de M. Delacroix. 
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ordi‘e d’Olibrius (1), ainsi que le poSme d’HSric, compose vers 865, 
paraphrase de la legende primitive de saint Germain d’Auxerre (2). 
Si on n’avait que ces textes a I’appui des traces de I’antiquitA d’Alise 
pendant le moyen Age, il me serable que Ton serait assez pauvre. 
Mais il y en a d’autres, antSrieurs a la translation a Flavigny des 
reliques de sainte Reine, et qui sont concluants (3). 

Ainsi, nous avons la Ibgende de saint Germain, Avfique d’Auxerre, 
6crite k la demands de I’archev&que de Lyon par le prAtre Constance, 
qui vivait vers I’an 470 : dans ce document postkrieur de vingt 
ans seulement a saint Germain, mort en4.48, il est fait mention d’un 
prStre, appartenant a une famille notable, rksidant a Alise, et chez 
qui I’AvAque d’Auxerre accepta I’hospitalitd : « in Alisiensi loco... 
erat prfesMter, Senator nomine, natalibus nobilis, religione no- 
bilior (4). » 

Nous avons encore les actes de saint Amatre, aussi 6v6que d’Au- 
xerre, de 386 k 418; la date de cette legende est ddterminke par le 
nommfime de son rkdacleur, le prStre Etienne, a la fin du vi" sikcle. 
Saint Amatre, se rendant d’Auxerre k Aulun, passa par Guhilium, 
Goba, k trois lieues de Saulieu, ety rencontra un personnage noble 
nommk Suffronius < generoso sanguine creatus, ex oppido Alisemi » 
k ia recherche d’une certaine quantity d’argenlerie qui lui avail kid 
dkrobke : Suffronius se joignit en chemin au prklal qui le consola 
et lui donna I’espkrance d’une prompte restitution. Les voleurs 
furent rencontrks k trois mille pas plus loin; la restitution fut faite, 
et saint Amatre persuada k Suffronius de pardonner aux coupables 
k la condition qu’ils jureraient, sur le tombeau de saint Andoche, de 
changer de vie (5). 


(1) Holland., 17 sept. Parmi les miracles signalers comme accomplis sur la tombe de 
la sainte, la Idgende parle de Ynlgarius, pimi pour im faux serment. Le fait peut 
remonter au viii“ si^cle, mais le rdcit que nous en avons ne date gutire que de 
rdpoque od vivait HiSric, si fen juge par ce passage : « Habitator (Vulgarius) Alcxite 
« quondam civitatis, nunc villm.)) Au xn® sidcle, Hugues de Flavigny, rappelant la 
translation des reliques de sainte Reine h Flavigny, cn 864, s’exprimait (^galement 
ainsi : « Translatum est corpus saiictae Reginse virginis et martyris de Alcsia civi- 
« iatej apud Flaviniacuin castrum. » 

(2) Bibl. Labbe.^t. I, p. 262. 

(3) Je suis convaincu qu’ii la suite de cette translation, les moines de Flavigny 
cherchdrent k mettre en relief les antiques souvenirs d’Alise^ el arrangbrent la legende 
de sainte Reine telle que nous Tavons aujourd’hui. 

(4) Bolland., 31 juillet. — Raban Maur, au ix® sibcle, parlant du martyre de sainte 
Reine, dit aussi : « In Edua civitale, in Galliis, loco AHsiana » : il semble avoir 
connu les actes primitifs de cette sainte. 

(5) Bolland , mai. — concernant rhisi. civ. et eccles. d'Auxerre^ par 
Tabbd Lebeuf, ddit. de 1848^ 1. 1, p. 18 et seq. 
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Maintenant, si nous descendons jusqu’au ix« sificle, mais ant6rieu- 
rement a la translation des reliques de sainte Reine a Flavigny, et 
aux pieuses amplifications des moines de cette abbaye, nous trouvons 
un diplOme de I’empereur Lothaire, de 841, parlant des dimes 
A’Alesia^ et du march6 public qui s’y tenait encore,- or, ce diplbme 
n’est que la confirmation d’un jugement prdc6demment rendu par 
des mmi dominici de Louis le D6bonnaire; j’emprunte 4 cet acte, 
que jc crois inddit, le passage suivant : « Abba et fratres aequaliter 
« dividant forum venalium rerum quod est in Alesia, et in ecclesia 
« sanctae Justae tarn anniversarium quam ebdomadarium, et duas 
<t paries decimarum quae sunt in Alesia (1). j 

De tout ce qui pr6c6de, il rdsuUe qu’Alise-Sainte-Reine, aux v® et 
yi° siScles, 6tait encore un centre de population important, locus, 
oppidim, castnm; au ix" si6cle il s’y tenait toujours un marche 
public, et, comme nous le verrons dans un instant, une circon- 
scription territoriale assez vasle avait conservd le nom de I’ancien 
castrum. 

Alise parait avoir dt6 ruin6e a la suite de i’invasion des Sarrasins 
qui, suivant Guillaume Paradin (2), « prindrent quasi toute la Bour- 
« gongne, Mascon, Gbalon, Dijon, Aucerre. » Depuis le viri' sit’icle 
il n’est plus fait mention de cette locality : le fondateur de Flavigny, 
en 718, parle du pagus Alsensis, mais garde le silence sur I’ancien 
castrum : dans le cartulaire de Flavigny, il n’y est fait allusion que 
dans le diplbme de Lothaire dont j'ai cite plus baut un passage. 

La vf'ndration des fiddles avait conservd et restaure « la basilique 
de Sainte- Reine » ou reposaient les reliques de la patronne du pays : 
le fondateur de Flavigny, Wicleradus, qui possddait des biens consi- 
derables en Bourgogne, avait aussi « loca sancti Andochii Sedelo- 
« cinse, sanclas Rcginte Alsinse et sancti Ferrcoli : » il fit par son 
testament des dons a Sainte-Reine d’Alise; on s’accorde k considdrer 
ce personnage comme dtant devenu abbd de Flavigny; je penche a 
croire plutOtque c’ctait un de ces riches seigneurs la'ics, si frdquents 
depuis Charles Martel, qui possddaient des bdndfices eccldsiastiques. 

L’ancienne circonscription dont Alise dtait le centre, conservale 


(1) Cartulaire de Flavigny, Bibl, imp-, Bonbier, n® 528. Je ne trouve pas ce di- 
plOme indiquO dans les « Regesta chronologico-diplomatica Karolorum » de M. le 
docteur J. F. Bohiiner. Voici comment il e^t dat6 : u Data die Jo vis II non. Decem- 
bris, anno Ghristi propitio imperii domni Illotarii pii imperatoris in Italia XXI, in 
Francia I. Actum Luciniaco villa in comitatu Belnense. » 

(2) Guil. Paradin, Awn. de Bourgogne, p. 89. 
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nora de son castrum ruin6 (d), et Semur-en-Auxois devint Ic chef- 
lieu du pagus Alisiensis ou Alsinsis, plus tard I’Auxois, qui esl connu 
par les textes depuis le sitele (2). Primitivement son dtendue fut 
plus considdrable que dans les derniers temps; il serait difficile 
d’en indiquer les limites exactes. Mon confrere Alf. Jacobs a dtabli 
pdremptoirement que sous la premidre et la seconde race, les 
pagi reprdsentaient des circonscriptions qui n’avaient ricn de bien 
fixe (3). 

II paralt probable que le pagus Dusmensis fut separd entre les 
anndes 723 et 748 du pagus Alsensis (4); ainsi, le testament de 
Wideradus place en Auxois deux localitds, Orret et Montcel, quo le 
codicille du mdme personnage met en Duesmois : un acte do Charles 
le Chauve, en faveur de saint Martin d’Autun, mentionne le lieu de 
« Stolmaruminpago Dusmense et Alsense cum duabus ecclesiis (5). » 
Je ne sais mdme pas si le pagus Alsensis ancien ne ddbordait pas 
hors du dioedse d’Autun tel que ses limites existaient avant 1789. 

Je donne ici la liste des lieux qui, d’apres les textes, faisaiont 
partie du pagus Alsinsis antdrieurement au xii“ sidcle; je me suis 
servi des rechcrchcs de M. Joseph Gamier en les compldtant par ce 
qu’il m’a ete donne de retrouver moi-mdme (6) : 

Aciacum, viii* siJjcle. Essey. Anderatum, vm® sifecle, Orret. 

Aguniacuin, via® sifecle. Eugny. 

Alesia, ix* sifecle. Alise. * Baiodrum fundum, ix® sidcle. Barjon. 

Alta Rocha, ix* sidcle. Haute-Roclie. * Belrubrium, xi® sibcle. 


(1) II est inutile de rappeler ici les nombreux objets antiques, mddailles et in- 
scriptions, d(5couverts sur I’emplacement d’ Alise, ni coiix que Ton y exhume 
encore journellement. Les lecteurs de la Revue arche'ologique n’ignorent pas que la 
Commission de topograpiiie des Gaules est parveuue, pendant le temps oii olle a 
explord les ruiiies d’ Alise, retrouver tous les vestiges du sidge do Toppidum 
gaulois par Cdsar,et h donner la solution de difficultt^s nombreuses qui obscurcissaient 
la question. Les travaux entrepris depuis ont pleinement confirmiS les rdsultats ob- 
tenus par la Commission. 

(2) In page Alisiense^ Vie de saint Germain de Paris, par Fortunat, coll. Migne, 
t. LXXXVIII, p. 459. 

(3) Grdgoire de Tours et Fri^ddgaire, trad, de M. Guizot, Edition d’Alf. Jacobs, 
t. II, p. 287 et seq, — Dans le savant travail de Benjamin Gudrard sur les divisions 
territoriales dela Gaule, il est parl6 d’an pagus xilsensis dans la citd de Troyes; 
e’est une erreur qu’il est bon de rectifier et qui m’a dtd sign aide par mon confrere 
d’Arbois de Jubainville : aucunpu^z^5 de la citd de Troyes ne portait cenom. 

(4) J- Gamier, Mdm. prdseotds par divers savants h rAcademie des inscriptions et 
belles-lettres, 2® sdrie, t. III. 

(5) J. G. Bulliot, Rssaz hist, sur Vabbaye de Saint-Martin d^Autun, t. II, p. C. 

(6) J’indique dans cette liste par une astdrisque les localitds qui faisaient partie 
du pagus Dusmensis; les noms marquds en italique sont ceux que j’ai pu retrouver. 
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* Blacioiacnin, ix* sifecle. Blessey. 
Blaaziacum, ix® si^cle. Blancey. 
Bornadum, vni® sifecle. Bornay, 

Brino, ix^ sitcle. 

^ Bulcolos, ii® sifecle. 

Baxus, IX® siecle. Boux. 

Cadonatum^ viii® si^jcle. Ghassey. 

* Cancellum, ix® si6cle, Clianceaux. 

* Gap. S* Germaiii, xi® sii^cle. St-Germain 

la Fouille. 

Gastrum Grinio, xi® sickle. Grignoii. 
Celia de Bolloco, xi® sikie, Beaulieu. 
Geresium, ou. 

Cerisiacuni; viu®siklo. Saizeray. 
Clei'iacum, ou. 

Gliraiuin, viii® siecle. Clirey. 

* Columbarium, vni® siecle. Couliiiier. 
Corcellis, xi® siecle. Gourcelles. 
Coi'ticellas, ix® sidcle. 

* Curainiacum, xi® siecle. Quemigny. 
Cussiacurrij x® sibcle (l). 

Dapsiacum, viii® siecle. Barcey. 
Dompnapetra, xi® sikle. Dampierre. 

* Duisrae castrura, xi® sioclo. Du6me. 
Dusiacum, x® siecle. 

* Empilles Siccus, xi* sibcle. Ampilly-le- 

Sec. 

Fanum, x® sikle. Fain. 

Flaviniacura, viii® sidcle. Flavigny. 
Flexus, IX® sibcle. Fide. 

* Fontana, x® sidcle. Fontainc4es-Sbclies. 

* Frodesium, ix® sibcle. Frolois. 

Gyssiacum (viii® siecle). Gissey. 

* Impyliriacum, ix® sifecle. Ampilly, 
Insulis, X® sidcle. 

.Taliacum, x® sikle. Jailly. 

Jiiliacus, XI® sidcle. Juilly. 

* Juviniacum, ix® sidcle. Jugny. 

Karantacum (2), v® sidcle. 

Lamatuacum (3), v® siecle. 

Lucennacum, ix® siecle. Luceuay. 


Luguniacum, via® sidcle. 

Luciniacum, viu® sidcle. Leugiiy. 
Luveriacura^ viii® sidcle. 

Madriniacum. 

Magnacum, viii® sikle. Magny-la*Ville. 
Mansionile, ix® sikle. 

Marini acum, ix® siklo. Marigny, 
Marinania^ xi® sidcle. Marmagne. 
Marsiliacum, viii® sidcle. Marsilly. 
Massingiacnm^ x® sifecle. Massingy. 
Meletum, ix® siklo. MoHly. 

Miserianum (viir® sidcle). Missery. 
Monticcllis, vni® sikle. Montcel. 
Munelluni, ix® sikle. Munois. 
Musiniacum, x® sibcle. Musigny. 
Myardum, viii® siecle. Myard. 

Naaliacus, xi® siecle. Nailly. 

Novavilla, xi® sikle. Villeneuve. 

Optemariacum, vm® si^icle. 
Origniacum, ix® sibcle. Origny, 

PolliniacLim, vin® sibcle. Poillenay. 
Pratum Galandi, vnc® sibclo. Prdjelan. 
Pruiuiacura, viii® siecle. Prugny. 
Prusciliacum, ix® siecle. Prusilly. 
Puliacus, vui® sikle. Pouiliy. 

* Puteoli, vm® sikle. PoiseuL 

Rocca Vanelli, x® siklo. La Rocbe-Van- 
ueau. 

Safra, vni® sifjcle. Saffres. 

Sanciacum (/t), v« sikle. 

* Saiiiacum, ix® sidcle. Saigiiy. 

S. Eupliroini fanum, vm® sibcle. S. Eu- 
plidne, 

Sanciacum (vrii® sidcle). Saiserey. 
Sarinatia, ix® sibcle. Salmaise. 
Scitiacurn, x® sidcle. Ges-sey. 

Sinemurum (vi® sibcic). Semur (5). 
Solicia, IX® siecle. Soussey. 

Spincia (vi® sidcle). Epoisses. 

**•' Stafiacum, vni® sidcle. Savoisy. 
Stolmarum (6j, ix® sidcie. 

Tarnicum (7), v* sidcle. 

Tillid am, ix® sidcle, Til-en-Auxois. 


(!) Bulliot, t. II, p. 25. 

(2) Gall. Christ., XIl, 

(3) Ibid. 

(4) Ibid. 

(5) Bulliot, t. II, p. 6. 

(6) In episcopatii Educnsi sine Augustodunensi casloUum de Sinemuro sicut clau- 
ditur Armensona flumine, cum supposita ecclesia in lionore S. Mauritii dedicata. 
(Gall. Clir., XII, — Don. de Sigismond t Fabbaye d’Agaune, rappcl(5e dans une 
bulle du pape Adrien I®r, en 780.) 

(7) Gall. Chr.,Xri, 424 . 
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Vabra, ix* sibchJ. VesvTcs. * Villena, x' sifeclo. Vilaiiie. 

Vallinse (viii® sibcle). Lavan. Vitriacum, ix' sibcle. Vori-i y. 

■Veliniacum, xi' sifecle. Velosny. * Vulnonecum, vm® sifecle. Bellenod. 

Villa Balderid, xi“ sifecle. Saint-Boury. Vutelluin, x» sifecle. Vitteaux. 

Villare Villa, ix' sifecle. 

Villa RestensOj ix" sifecle. Widiliacum, tx' sifecle. Villy. 

Le pagtts Alisiensis ou Alsinsis, a la fin du x“ ou an commence- 
ment du xi‘ si6cle, porta la denomination do comt^, sans doute lors- 
que Tadministration en fut confide i des comtes amovibles (1) ; sous 
Charlemagne il semble avoir did rduni, an point de vue civil, an 
comtd d’ Avalon (2). Le testament de Widcradus indique que lepagus 
PauUaeinsis y dtait annexd dds le vni“ sidcle (3); nous avoiis vn que 
le pagus Duesniensis en fat d’abord sdpard. 

Le cartulaire de Flavigny nous fait connaltre le nom de I’un de 
ces comtes, auquel la maison de Vergy prdtendait se rattachcr: en 
dc09, Aymo comes Alsinsis, figure dans un acte de donation faite en 
faveur de ce monastdre par un chevalier nommd Milon; en 1011, 
il reslituail Flavigny des biens dont il s’dtail empard, et se quali- 
fiait comes Alsinsis comitatus. Enfin, en 1013, dans son testament il 
est appcld : amministrator reipublicai comitatus Alsinsis et Dus- 
mensis (4). 

Aymon transmit sa charge a son fils Walo, qui ne la conservapas; 
en 1020, en effet, nous le voyons dormer a saint Benigne de Dijon 
ce qu’il possedait par droit bdrdditaire aupres de Salmaise; dans le 
preambule de cct acte, il est dil Walo vocatus comes, et il signe ainsi : 
signuni Walonis quondam comitis (S). Le cartulaire de Flavigny 
mentionne aussi une charte de donation de serfs de ce personnage, 
Walo, miles, nobilis stemmatis linea progenitus, et Judith uxor sua. 
Walo eut un frdre nommd Gautier, et deux fils, Hugues et Aymon. 

La suite des comtes amovibles d’Auxois, de la fin du ix° sidcle au 
milieu du xi®, paralt dtre ainsi : Manassds F', reconnu par la mai.soa 
de Vergy pour son auteur le plus ancien; Manassds II, Rodolphe, 
Aymon, Walo ou Gualon. 

AnATOLE be BARTHilLEMV. 


(1) Cf. Pferard, p. 168, 172, 176. — Cartul. de Flavigny. 

(2) Baluzc, Cap. rog. franc., I, p. 441. Pogum Avalensem ntque Al.'ienseni, 

(3) Cartiil. do Flavigny, in pagn Alsinse et in PauHacense, Meeeriaco, Cesenuco. 
Vallinse. 

(4) Cartul. de Flavigny. A cctte epotpie le mot respublka fetait synoiiyme de 
domaine royal. — Gf. Du Cange, v" Respublka. 

(5) Pferard, p. 176, 
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CARTE DE LA GAULE 

EXAMEN DBS OBSERVATIONS ABXQUEELES ELLEADONNE LIEU 

(Suite.) 


Livre VI. — Pendant cette campagne, C6sar r6solut de passer le 
Rhin, comme il I’avait ddja fait deux annfees auparavant. N’ayant 
pas conserve son ancien pont,.iI en jeta un autre un peu en amont 
du point ou le premier avaitOte consiruit, paulum supra eum loeum, 
quo ante exerdtum traduxerat (chap. 9). Je fais remarquer que ce 
premier pent ddbouchait ndcessairement chez les Ubiens. C6sar, en 
effet;, se proposait de faire acle de protection envers ce people, le 
seul qni se flit soumis aux Remains : c’cst done sursonterriloirequ’il 
devait se rendre, et e’est de la qu’il partit, dans la direction da nord, 
pour aller chaiier les Sicambres. ad utramque partem pontis firmo 
praesidio relicto in fines Sigambrorum contendit (liv. IV, chap. 18). 
On levoit, d’aiileurs, revenir chezles Ubiens pour relourneren Gaule 
aprds cette premiOre expedition, se in fines Ubiorum recepit (Ibid,, 
chap. 19). Pareillement pour la seconde campagne de Germanie, 
donl I’objct etait d’atteindre les Sueves, le nouveau pout fat appuyb 
au territoire ubien, partem uUimam pontis, quae ripas Ubiorum 
contingebat (chap. 9); mais comme, cette fois, Cesar ne communiqua 
avec les magistrals ubiens que par les deputes qu’ils lui envoydrent, 
il y a lout lieu de croire que le point de passage etait situe vers 
Fextreraite du pays, prOs sa frontiere meridionale, qui touchait aux 
Sueves. Nous savons enfm, par le chapitre 35, que les cavaliers 
Sicambres, qui vinrent attaquer Ciceron dans Aduatuca, avaient passe 
le Rhin a trente milies en aval du pont recemment construit, ce qui 
nous fournit une limite supOrieure de la distance entre ce pont et 
Fextremite nord de la rive ubienne, car une violation du territoire 
ubien par los cavaliers sicambres ne doit pas se supposer, d’autant 
qu’elle n’dlait nullement ndeessaire a I’execution de leur entreprise. 
On pent lirer de ces premisses les consequences suivantes. Le pays 
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appartenant aux Ubiens ne toucliait le Rliiii quo sur unc 6tcndue 
d’ environ trenlemilles. Les deux points de passage, marques sur la 
carte Cologne et prbs Coblentz, a cinquanto milles Tun de I’autre, 
doivent etre rapproches d’au moins vingt milles, pour satisfairc a la 
condition d’aboutir lous deux a la rive nbienne. En laissant le pout 
ancien a Cologne, et prenant le Wipper pour la limite des Sicambres, 
I’emplacement du nouveau pont tomborait a Bonn. Mais, s’il dtait 
permis de supposer qu’avant d’fitre Iransplanti's sur la rive gauche 
du Rhio, les Ubiens liabitaient au sud du Sieg, el que cette riviere, 
le long de laquclle on trouve les noms de Siegberg et de Siegen, 
formait alors la limite sud des Sicambres, les places des deux ponts 
pourraient 6trc fixees, Tune b Andernach, et I’autre a Bonn ou lout 
autre point entre ces deux villes. 

On se rapprocherait ainsi de la solution adoptee par M. de 
Goeler, qui consisle b meltre ces deux points do passage un peu au- 
dessous de Coblentz; mais il faudrait se garder d’admettre les motifs 
sur lesquels s’est fondb ce savant officior genbral. Selon lui, les Usi- 
pbtes et les Tenetdres auraient ct6 battus par C6sar au confluent de 
la Moselle et duRliin; ce scrait unc erreur de copiste qui aurait 
introdnit le nom de la Meuse, au lieu de celui de la Moselle, b cct 
endroit des Commentaires; et comme Cesar n(! dit pas qu’il ait fait 
aucune marcbe pour alter du champ de bataille au point oil il passa 
le Rhin bientOt aprds, on dovrait en conclure que ce point etait 
voisin de la Moselle. J’en ai dit assez a cc sujet pour Ctre dispensd de 
combattre une pareille interpretation, qui, du reste, ne me paralt 
pas bicn dangereuse. Je ne puis non plus partager I’opinion du ge- 
neral, reproduite par M. Heller, que le nouveau pont etait etabli sur 
un point du fleuve od se trouvait une ile. Au lieu d’un pont, il y en 
aurait eu deux et Cesar I’aurait dit. En faisant couper ce pont sur 
une btendue lixde a deux cents pieds, et construire une tour sur I’ou- 
vrage mbme, a son extiAmitb, in extremo ponte, Cesar a, par cela 
mbme, fait entendre qu’il n’y avail point d’ile b rextr6mite conservee, 
ainsi que le suppose le dessin de M. de Cooler; et, si une garnison 
de douze cohortes, renfermbe dans une bonne fortification, fut lais- 
s6e a la garde du pont, e’est sur la rive gauloise el non dans une ile 
que ces defenses furent etablies, car autrement la tour eilt did inutile. 

Liwe VIL — Le camp d’Agedincum, plusieurs fois mentionnd au 
.septidme livre des Commentaires, a donnd lieu, dans le Philologus, b 
.une assertion qu’il convient de relever pour I’lionneur de la science 
frangaise. M. Heller prdtend que ropinion, chez nous, inclinait for- 
tement pour identifier Agedincum avec Prpvins, au prdjudice de 
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Sens, lorsque M. de Goeler est venu fixer d61initivement h Sens cette 
place de d6p6t des Remains, en montranl que la distance de Previns 
a Orleans dfipasse la mesure des quatre 6tapes ordinaires que Cdsar 
a failes d’Agedincum a Genabum. La verile est que Previns, dent la 
cause* elait a peu pres oubli6e depuis deux sibcles, fut teut a coup 
rcmis en honneur, il y a une quarantaine d’annees, au moyen de 
ses murailles du moyen age, qu’on pr^tendait romaines, voir mbme 
gauloises, et parvint ainsi a surprendre la crbdulile de deux ou trois 
savants peu forts en arclifiologie; mais ce ne fut qu’une erreur sans 
consequence, et cette vilie resla, pour les antiquaires s^rieux, dans 
le nSant historique d’ou on voulait la faire sortir mal a propos. Sens, 
au contraire, qui dtait ddja si riche de preuves, en acquit bientdt de 
nouvelles, par suite de la liemolition de son enceinte du iii« ou 
IV* sificle, demolition qui remit au jour de nombreux et intdressants 
debris d’une bpoque antbrieure remontant jusqu’au regne d’Auguste. 
Si, au lieu de s’en rapporter aux aberrations de ce qu’on pourrait 
appeler le demi-monde de la science, M. Heller avait consultb, par 
exemple, le travail gbograpbique de M. L. Renier, publib en i848 
et 1830, dans Ics mbmoires de la Socibtb des antiquaires de France, 
il aurait vu que I’identitication d’Agedincum avec Sens btait consi- 
dbrbe comme un fail dbsormais incontestable, et que Provins reprb- 
sentait probablement la station Riobe de la Table Tbbodosienne. 
L’ argument do M. de Goeler, bon sans doute en lui-mbme, peut done 
blre traitb de superflu. 

Parti d’Agedincum, oh il laissait deux legions avec le pare gbnbral 
dc son armbe, pour aller secourir I’oppidum des Boiens qu’assiegeait 
Vercingbtorix, Cesar gagna Genabum en quatre marclies inter- 
rompues, au milieu, par un jour dc siege devant Vellaunodunum. 
La position de ce dernier oppidum avait etb lixbe par d’Anville a 
Beaune-la-Rolande, mais la Commission de la carte a prbfbrb Cha- 
teau-Landon, antbrieurement proposb par Yalois. Le Philologus 
oppose a ces identifications celle de Ladon imaginbe par M. de 
Goeler, et satisfaisant mieux, est-il dit, a la condition de partager en 
deux parties bgales la distance de Sens b Oiibans. J’examinerai tout 
a Tbeure la question de savoir si cette condition est rbellement ren- 
fermbe dans le texte : avant tout, il est nbcessaire que le point d’ar- 
rivbe soit biiai assure, comme Test dbja le point de depart, et, a cet 
effet, je vais exposer les raisons, d’ordre positif, qui ne permettent 
pas de clieroher ailleurs qu’a Orleans I’emplacement de Genabum. 

Nous connaissons, par I’ltinbraire d’ Antonin et par la Table de 
Peutinger, les distances de Genabum a trois points certains, Lutetia 
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(Paris), Caesarodumm (Tours) Gt Brivodurum (Briarre). Cesdonn6es 
concordenl avec les distances mesurfies sur le terrain k partir d’Or- 
16ans, ou du moins les differences, s’il y en a, sonl renferin6es dans 
des limites telles que la conclusion n’en saurait 6tre infirm^e. Comme 
d'ailleurs il suffit, pour determiner un point, d’avoir les distances 
a deux autres points connus, et comme, en outre, le point cherdie 
ici doit se trouver sur la Loire, il s’ensuit que I’identilication de 
Genabum avec Orleans est le resullal d’une construction geomc- 
trique deux fois veriflee, on, en d’autres termes, que cetto identifi- 
cation satisfait k trois conditions mathematiques, quand il suflirait 
d’une seule. Personne ne pent contester scienlifiquement la certi- 
tude de cette solution, et je n’aurais besoih de rien ajouler, s’il 
n’etait curi'eux de voij- ce que nous ^ipprendront, a cet egard, les 
donnees numdriques de Ptoldmee, lesquelles paraissent, comme se 
rapportant a la Loire, cette grande artere commerciale si coimue de 
I'antiquite, devoir etre plus exactes que ne le sont les elements 
recueillis par ce gdographe pour d’autres rdgions moms frdquentdes 
des voyageurs. Je forme done, avec cos donnees, Ic tableau suivant, 
oil je fais figurer, comme reperes, les deux ports de la Loire les plus 
voisins de Genabum, qui soient connus de Ptoldmde, et Autricum 
I’autre ville carnute, en y comprenant aussi la ville moderne de Gien, 
qui se pose en rivale d’Orldans pour se faire attribuer le Genabum 
de Cdsar. 



1 

LONGITUDES. 

LATITUDES. 


SELON PTOLSm^E 

KlfiELLES. 

SELON PTOLTSmiSe 

B^KLLES. 

Caesarodumim (Tours). 

20»,45' 

(1) , 
20“,/i5' 

400,30' ( 2 ; 

47",24' 

A u tricum (Gh artres) . . . 

210,40' 

210,33' 

480,15' 

480,27' 

Genabum (3) (Orleans). 

220 » 

210,50' 

470 , 45 ' 

470 , 54 ' 

Gien 

)> 

220,45' 

» 

470 , 41 ' 

^odumna (Roanne). . . . 

i 24° » 

240,10' 

450 , 50 ' 

1 460, 3' 


(1) Afin dfi rendre les longitudes rdelles plus facilement comparables avec celle^s de 
Ptoldmde; on a ajoutd k chacune des premieres le nombre 22°, 25'^ ce qui revient h 
identifier les mdridiens pour Caesarodumm (Tours). 

(2) Jo soup(?onne ici uno erreur do copie, pour p.^=547. 

(3) Genahum on Genabum, deux formes du m^ine nom, comme Gains ou Gains, 
Gnaeus ou Cnaeits,, Gehenna ou Cevenna, Galeii ou Caletes, etc. 
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Void les prindpales consequences qui ressortent de ce tableau. 

Longitudes : 

1° Ploiemde est exact, k 10' pres (environ 13 kilometres), dans 
I’espace de 3“,2o' (263 kilometres), qui s’6tend de Tours a Roaone. 

2“ Pour Genabum (Orleans), I’erreur du geographe est seulement 
de 22° — 21°, 59'=!' (environ 12S0 metres); si Gien etait Genabum, 
Terreur s’eieverait k 22°,4S'— 22°=45' (56 kilometres). 

3° B’Autricum (Chartres) a Genabum (Orleans), la distance on 
longitude ptoiemeenne est de 22°— 21°,40':=20', et, en longitude 
reelle 21°, 59' — 21°,33'=26', erreur 6' (environ 7 kilometres); de 
Chartres a Gien suppose Genabum, Terreur serait de 22°,45' — 21° ,33' 
— (22»— 21°,40') = 52' (65 kilometres). 

Latitudes : 

1° Dans Tespace de 2°,24' (267 kilometres), qui s’etend d’Autri- 
cum (Chartres) a liodumna (Roanne), la distance en latitude ptole- 
meenne, 4-8°,15' — 45°,50'=2°,2o', n’est fautive que.de I' (4S51 me- 
tres). 

2° D’Autricum (Chartres) a Genabum (Orleans), la distance en 
latitude ptoiemeenne est de 48°,15'— 47°,45'=30', et, en latitude 
r6ellc, 48°,27' — 47°,54'=33', erreur 3' (5 kilometres 1/2); du meme 
point de depart k Gien suppose Genabum, Terreur s’dieverait a 
480,27'— 4 7°, 41' — 30'=16' (29 kilometres 1/2). 

Ainsi, en resume, tandisque les elements de Ptoiemee concernant 
la region comprise entre Tours, Chartres et Roanne ne presentent, 
quant aux positions relalives de ces points extremes, qu’un maxi- 
mum d’ erreur de treize kilometres, et quant k la position interme- 
diaire d’Orieans suppose Genabum, qu’un maximum d’erreur de 
sept kilometres, Thypothese de Gien identifie avec Genabum porte- 
rait les ecarts des elements de Ptoiemee a vingt-neuf kilometres 
et demi au minimum, et jusqu’k soixante-cinq kilometres : c’est 
demontrer, une fois de plus, que celte hypothese ne saurait etre 
admise. 

Le fait de Tetablissement d’un eveche k Orleans vient a Tappui de 
ces calculs. Nous savons en effet, par la geographie et par Thisloire, 
que lesCarnutes avaient deux places principales, Autricum et Gena- 
bum ; ce peuple ayant ete divise en deux circonscriptions ecciesias- 
tiques, celle de Chartres et cede d’Orieans, il est logique de croire 
que la seconde de ces villcs rdpond k Genabum, comme la premiere 
repond a Autricum. 
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Je n’ignore pas que des consid6rations stratCgiques ont fait ima- 
giner I’liypolliSse suiyante, au moyen de laquelle nos arguments 
resteraient sans application k TSpoque de C6sar : Gien repi’6senterait 
le Genabum pris etbrdl6 par les Remains, et Orleans, fonde depuis 
sous ce m6me nom, serait le Genabum do la geographie. Je ne.m’ar- 
rfiterai pas a faire ressortir I’inyraisemblance de cette conception : 
il me sufflt que ce ne soit qu’une pure liypothfise pour la rejeter 
sans examen, car la critique doit, quaiid elle le peut, s’appuyer sur 
des faits rtels et non sur des idiies prSconpues. Je ferai voir, 
d’ailleurs, que la strat^ie est desint6ress6e dans la question. 

Revenons maintenant a la determination de Vellaunodunum. 
Trois localites ont 6te designdes pour cet oppidum ; j’en propose une 
autre, Montargis, et je vais rapporter, pour la comparaison de ces 
points, les distances qui marquent leurs positions respectives sur les 
deux routes allant de Sens k Orleans, Tune par Clikteau-Landon et 
Beaune-la-Rolande, I’autre par Montargis et Ladon : 


10 (Voie romaine) dc Sens h. Chdteau-Landon M kilometres. 

— — b. Beaune 66 » 

— — h. Orl(5ans 108 » 

2® (Anciens chemins) deSens 5. Montargis 50 » 

— — i Ladon 66 * » 

— — h Orleans 116 » 


On voit que Radon et Beaune sent, chacun sur sa route, plus pres 
d’Orieans quo de Sens : or, d’apres le texte, Yellaunodunum etait, 
au contraire, plus rapproche d’Agedincum que de Genabum. 

En elfet, le lendemain de son depart d’Agedincum, Cesar arriva 
sous Vellaunodunum d’assez bonne heure pour pouvoir en com- 
mencer immediatement le siege, AUero die quum ad oppidum Seno- 

nwn Vellaunodunum, venisset oppugnare instimit idque Mduo 

contravallavit (chap. H). On m’objectcra peut-etre que le verbe 
instituere peut vouloir dire simplement resoudre, et qu’ainsi 1’ exe- 
cution du travail a pu reellcment ne commencer que le jour suivant. 
Je reponds d’avance par ces passages de Cesar, dans lesquels le verbe 
instituere a toujours le sens d’une action el non pas d’unc simple 
resolution: Remiges ex provincia institui... jubet (B. G., livre III, 
chap. 8) — Sigambri ex eo tempore, quo pons institui coeptus est 
(Ibid., liv. IV, chap. 18) — Labieno scribit, ut, quam plurimas 

posset naves instituat (Ibid., liv. V, chap, 11) — Longior ab 

Ambiorige instituitur sernio (Ibid., liv. V, chap. 3S) — Delectumque 
institui jubet (B. C., liv. 1°'', chap. 16) — Quartae aciei, quaminsti- 
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tuerat sex cohortium mmero, signum dedit {Ibid., liv. Ill, chap. 93). 
En verlu de celte explication, le jour d’arriv^e compte dans les deux 
jours de travail, et alors on comprend mieux que Cesar se soitarr6l6 
devant cette bicoque, qui, toutefois, devait 6tre sur une position 
respectable, puisqu’au lieu de I’altaquer de vivo force il crut devoir 
I’entourer d’une contrevallation. Les choses se passSrent autremenl 
a Genabum. Parti de Vellaunodunum et arrive le lendemain devant 
la place des Carnules, Cdsar ful forcd, a cause de I’heure avanc^e, 
diei tempore exclusus (chap. 11), d’ajourner I’atlaque, et, s’il prit la 
place dans la nuit meme, c’est que ses habitants I'dvacubrent. II avait 
done fait, cette fois, deux marches pleines, tandis qu’il n’avait eu k 
faire, de Sens a Vellaunodunum, qu’une journee pleine et une frac- 
tion. Ainsi Beaune et Ladon se trouvent nScessairement exclus ; 
quant aux deux autres localitds, Chateau-Landon et Montargis, elles 
salisfont 6galenient bien la condition de distance, mais Montargis 
me seinble devoir 6tre preKre, a cause de son site, qui est le plus 
convenable des deux et meme de loute cette contrde gdndralement 
plate, pour un oppidum gaulois susceptible d’une certaine resistance. 

ApiAs avoir passe la Loire a Genabum, Gdsar se rendit chez les 
Bituriges, exercitum Ligerim traducit atque in Biturigum fines per- 
venit (chap. 11), et, trouvant sur spn.chemin Noviodmum, Tune 
des places fortes de ce peuple, il s’arreta pour la prendre, oppidum 
Biturigum positum in via Noviodumm oppugnare instituerat 
(chap. 12). Vercingdtorix, qui, de son edtd, assidgeait la place des 
Bolens, Gergovina, leva le siege en apprenant I’arrivee de Cesar, et 
so porta contre lui, oppugnatione dcstitit atque obviam Caesari pro- 
ficiscitur (Ibid.). Les noms de Noviodunum et de Gergovina ont 
entierement disparu de la geographic, et nous n’avons d’autre base, 
pour determiner les emplacements de ces villes, que les vagues 
indications de Cesar. La Commission, choisissant, pour cette question 
qu’elle n’avait pas encore pu dtudier par elle-mdme, les solutions qui 
lui paraissaient Stre les mieux appuyees, avait place Noviodunum ii 
Neuvy-sur-Barangeon et Gergovina a Saint-Pierre-le-Moulier. M. le 
general de Goeler et, apres lui, M. Heller, ont prdfere, pour Novio- 
dunum, Nouan-le-Fuz61ier, ecarte jadis par d’Anville, et, pour Ger- 
govina, La Guerche-sur-l’Aubois, localite qui n’avait pas encore, 
que je sache, ete proposed. Nouan et La Guerche (doivent cet hon- 
neur a une certaine ressemblance de nom avec les deux villes 
antiques, et au soi-disant accord de leurs positions avec les donnees 
strategiques des Commentaires. D’Anville avait rejete Nouan-le- 
Fuzeiier par le motif que ce village faisant partie de I’dveche d’Or- 
VIII. 27 
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16ans, demembrement de la cit6 des Carnutes, devait fetreprdsum^ 
avoir appartenn a ce pcuple el non point aux Biluriges; en consd- 
quence, il proposait un autre Nouan, dont il ne prScisait pas bien la 
position, mais qui me parait etre Ic Nolianl-en-6oiU de la grande 
carte de France, village situe prbs et ii I’est de Bourges. Celle localile 
ne satisfait nullenient aux conditions slratdgiques, qui, du reste, nc 
prdoccupaient pas beaucoup noire grand geographc. Jc vois encore 
sur la carte, aux environs de Bourges, le m6me nom deux fois dcrit 
sous la forme Nolian, etunefois sous la forme Noans. Il est plus que 
probable que ces noms, de mfime que les nombreux Neuvy de la 
contree, ne d6rivent pas de Noviodunum, qui a fait Nyon sur le lac 
de Geneve, et dont le radical dunim s’ est conserve, autour de 
Bourges m6me, dans les noms de lieu Issoudun et Dun-le-Roi. J’en 
dirai autant de La Guerche, qui n’a qu’une ressemblance irompeuse 
avec Gergovina, car le nom latin connu est Gidrchia, et, tandis que 
la ville des Bo'iens semble avoir recu une denomination toute parli- 
culiere ct ddrivee de la Gergovia arverne, peut-6lre a cause do 
I’analogie des sites, on trouve, dans diverses conlrees de la France, 
au moins trois La Guerche, sans compter Guercby, Guercheville et 
Garcliy, toutes localites situdes, de mdme que La Guerche-sur-l’Au- 
bois, sur des terrains has, et impropres a I’dtablissemcnt d’un oppi- 
dum ddfensif. 

Quant aux justifications tirees de la marche des armdes, M. de 
Goeler dit que Cdsar a dil meltre deux jours h se rendre de Genabum 
a Noviodunum, et passer une autre journee autour de ceite dernidre 
place, avant I’apparition de I’avant-garde de Vercingetorix suivie de 
prds par le gros de I’armee gauloise; qu’une journde ayant, d’ailleurs, 
dto necessaire pour que la nouvelle de Farrivde des Romains parvinl a 
Gergovina, Vercingdtorix a dil se rendre aussi en deux jours de 
cette place des Bo'iens jusqu’a petite distance de Noviodunum. Tout 
cela est bien hypothdtique, car, dans le texte prdcitd, rien n’indique 
que Cdsar ait mis plus d’un jour pour aller do Genabum a Novio- 
dunum, ni qu’il n’en ait pas consomme ainsi plus de deux; on no 
pent pas davantage fixer le’temps qu’il avail passd a Noviodunum, 
quand I’armde gauloise se montra, lii affirmer, enfln, qu’une journee 
avail sufii pour faire arriver la nouvelle de son passage sur le pent 
de Genabum aux oreilles de Vercingdtorix, et que ce dernier dtait 
parti a I’instant mdmc de Gergovina. D’ailleurs, la distance d’Orleans 
a Nouan n’est que de quaranle-lrois kilometres, et il n’y en a pas 
moins de cent sept de Nouan a La Guerche, par le plus court chemin; 
de sorte que, suivant ce systeme, Vercingetorix aurait fait une cen- 
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taine de kilomMres en deux jours, pendant que C6sar, qui certai- 
nement §taif plus press6 et meilleur naarcheur, eu aurait parcouru 
quarante-trois seulement. Je conclus que ces marclies ne peurent 
servir en rien a resoudre les questions gdographiques dont il s’agit. 
Yoyons si la suite des operations nous en apprendra davantage. 

Le mouvement de I’annSe romaine ayant determine Vercing^torix 
i lever le siege de Gergovina, Cdsar ne s’occupa plus des Boiens; 
il se porta sur Avaricum, la principale yille des Bituriges, dont la 
prise devait le rendre mailre de tout le pays, quod eo oppido recepto 
civitatem Biturigum se in potestatem redacturum confidehat 
(cliap. d3). La premiere pensee que fait naitre cc (exle, c’est que, 
en effet, Cdsar ne continua pas de s’avancer sur la route qui le menait 
chez les Boiens : car, si sa resolution de marclier sur Avaricum 
n’eut pas modifid son plan primitif, quel besoin aurait-il eu de la 
motiver? Il en resulte que Noviodunum ne devait pas 6tre sur la 
route d'Orleans it Bourges et par consequent encore qu’il n’6tait pas 
k I’emplacement de Nouan-le-Fuzelier. 

Noviodunum pris, Yercingetorix assembla le conseil de guerre et 
y fit comprendre qu'il n’y avait qu’un moyen de soutenir la lutte 
contre les Remains; cAtait de brfiler, dans toule I'etendue de terri- 
•toire a leur portee, les villages et les habitations isol^es, ainsi que 
les viilcs qui n’6laient pas absolument imprenables, de manibre it 
priver I’ennemi de toutes les ressources qui s’y trouvaienl, et notam- 
ment du fourrag^, que la lerre, dans la saison oh Ton etait, ne pou- 
vait lui fournir, ... vicos atqiie aedificia incendi opportere hoc spatio 
[a Boia] quoque versus, quo pahilandi causa adire posse videanttir... 
oppida incendi opportere, quae non munitione et loci natura ah omni 
sintpericulo tuta (chap. IS). L’incendie fut done allumd immedia- 
tementdans tout le territoire biturige et mbrae au dela. Hoc idem fit 
in reliquis civitatibus (Ibid.). On delibera specialement sur le sort 
d’Avariemn, que Yercingetorix voulait aussi detruirc; mais les 
pribres des Bituriges et la pitib des autres membres du conseil en- 
tralnbrent le chef gaulois ii epargner cette ville, la plus belle, pour 
ainsi dire, de toute la Gaule. Yercingetorix suivit, d’ailleurs, I’armee 
romaine dans sa marche, mais il ne le fit qu’a plus petites journbes, 
et il s’arrbta pour camper a seize milles d’ Avaricum, sur une position 
protbgbe par des marais et des bois, d’ofi il se proposait de diriger 
la dbfense de la place et de tourmenter les fourrageurs ennemis. 
MM. de Goeler et Heller, consequents a leurs prbmisses, envoyent 
Yercingetorix a Touest de la route allant de Nouan k Bourges, sans 
doute la vallde de la Sauldre, afin queTarmbe gauloise s’ efface devant 
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C6sar, qui de son c6t6 s’avance tranquillement vers Bourges, sans 
antrement s’inqnidler de la presence de rennemi ; celui-ci, une fois 
d^passd, repreiid a son tour la direction de Bourges, et s’arrfite sur 
les coteaux de I’Ydvre entre Vierzon et Vignoux. Ge n’est pas la, 
assurdment, de la stratdgie s6rieuse ; mais il n’y a pas moyen d’opfirer 
autrement, dans I’hypotlifese on Ton s’est placd : il faut bien que 
Vercingetorix fasse un cbasse-crois6 avec Gdsar. J’ose dire plus, 
I’esprit de tout ce passage des Comnienlaires est deineurd lettre close 
pour nos honorables contradicteurs d’outre-Rhin. Ils ont voulu rdta- 
blir dans le texte les mots a Boia condamnds unanimement depuis 
Scaliger, parce qu’ils n’ont pas saisi I’idee pourlant si simple, si 
militaire^ et si bien exprimde par Cdsar, du vide a order par I’in- 
cendie autour des Remains dans la circonfdrence que leurs fourra- 
geurs pourraient alteindre, hoc spatio qtioque versus, quo pabulandi 
causa adire posse videantur. Ils ont attache une importance hors de 
propos h. ne pas laisser Vercingdtorix entre Cesar et les Boiens, 
oubliant que cette peuplade avait dd dtre rdduite, dans la guerre du 
premier Jivre, au plus a une quinzaine de mille individus de tout 
£tge et de tout sexe, et qu’ainsi elle n’etait pas en etat de tenir la 
campagne; que, d’ailleurs, elle ne pouvait que suivre la politique 
des feduens ses patrons, qui dejii. se prdparaient a ddserter la cause 
romaine. Ils ont eu la bizarre idde de faire tenir aux chefs gaulois 
deux conseils de guerre successifs au sujet des incendies, I’un pour 
toutes les localitds a frapper, moins Avaricum, et I’autre pour cette 
ville loute seule, quand il dtait dvidenl que Cesar, cn decrivant les 
suites de la premidre decision, avant de mentionner la seconde, n’a 
fait qu’user d’un precede de redaction qui lui est familier, et dont on 
trouveun autre exemple pas plus loin qu’au chapitre suivant, dans 
lequel il raconte la tactique de Yercingdtorix centre I’armde assid- 
geante, avant d’avoir dit que cette armde dlait rendue devant la 
place. Ils ont charge la cavalerie gauloise, e’est-a-dire la noblesse du 
pays, d’aller porter la torche incendiaire, privant ainsi Yercingdtorix, 
pendant plusieurs jours, de sa meilleure troupe, inprimis equitatui 
studet (chap. 4), et cela lorsqu’il dtait en prdsence de I’armde ro- 
maine, qu’on laisse, il est vrai, niaisement spectatrice de ces ddsasires 
dirigds contre elle. Le patriotisme gaulois n’eut pas besoin de force 
armde pour faire exdcuter la ddcision prise en conseil de guerre par 
les magistrals, et on alia mdme au dela des besoins du moment en 
abandonnant au feu des villes situdes hors du territoire biturige, hoc 
idem fit in reliquis civitatibus, ce qui doit s’entendre des peuples 
confdddres les plus voisins, notammentdes Garnutes, mais non point, 
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comme ces ^crivainsle supposent, des Boiens et des fiduens; et cela 
peutservir a expliquer cette phrase du liv. VIII, chap. 5, relative 
aux Garnutes, nuper enim devicti complura oppida dimiserant. 

■ Dans le cours du siSge, VercingStorix, ayant consomme tout le 
fourrage du pays qui environnait son camp, se rapprocha d’Ava- 
ricam, et, un jour qu’il etait all6 avec sa cavalerie guetter les four- 
rageurs remains, Cesar tacha de surprendre le nouveau camp des 
Gaulois, en I’absence de leur chef. II partil a minuit et arriva le 
soieil lev6, media node silentio profectus ad hostium castra mane 
pervenit (chap. 18). L’armte gauloise, ddja prdvenue par ses dclai- 
reurs, s’dtait rangee sur une colline ddcouverte, facile a gravir, mais 
entourde presque entidremenl d’un marais de cinquante pieds, a peu 
prds infranchissable, illi celeriter per exploratores advenlu Caesaris 
cognito.... capias omnes in loco edito atque aperto instruxerunt 
(chap. 18) — CoUis erat Uniter ab infimo acclivis. Rune ex omnibus 
fere partibus palus diffleilis atque impedita cingebat non latior pedibus 
quinquaginta (chap. 19). M. de Goeler et, d’apres lui, M. Heller 
placent ce second camp de Vercingetorix sur la rive droite de I’Ydvre, 
entre Vignoux et Mehun. La carte du gdneral reprdsente le terrain 
comme une colline en as de Irdlle, d’un relief assez prononed; mais 
cette forme est toute d’imagination, et les lieux ne prdsentent, en 
rdalitd, qu’une plaine ondulde a laquelle personne ne sera tentd, en 
la voyant, de donner le nom de colline. Cette plaine est limitde, 
d’un cdtd, par I’Ydvre et, des autres cdtds, par deux ruisseaux qui 
en font une sorte de presqu’ile, conformdment a la donnde de Cdsar; 
mais, en raison de son etendue, qui est de six lieues en circonfd- 
rence, la position edtdte bien difficile a garden parl’armde gauloise, 
si nombreuse qu’elle fut. M. Heller suppose que e’est ITevre qui 
arrdta les Romains : je ne pense pas que cette rividre, qui a, depuis 
Bourges jusqu’au point dont il s’agit, une pente de un sur mille, 
e’est-a-dire cinq fois plus grande que celle de la Seine sous Paris, ait 
jamais pu dtre prise pour un palus^ a moins qu’elle n’eiit envahi ses 
rives et n’en edt fait un marais, auquel cas la largeur de I’obstacle 
aurait ddpassd de beaucoup les cinquante pieds menlionnds dans le 
texte. II est, enfin, a observer que la distance de cette position au 
camp des Romains alteint a peine seize kilomdtres, en sorte que 
Cdsar, qui a mis six heures au moins pour y arriver, et qui devait 
marcher aussi vite que possible, le succds d’une surprise dependant 
beaucoup de la rapiditd d’ execution, n’aurait cependant fait gudre 
plus de deux kilomdtres et demi a Pheure, au lieu des six kilometres 
rdglementaires. 
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Je Re vois, en definitive, ricn d’acceptable dans le systeme du 
general de Goeler, reproduit et commente par le Philologus. Est-ce 
dire que les solutions provisoires de la carte doivent etre maintenues ? 
Je nele pense pas davantage. D’Anville n’avait pas voulu de Nciivy- 
sur-Barangeon pour representer Noviodunum, par la seule raison 
qu’il le supposait compris, comme Nouan-le-Fuzeiier, dans I’eveche 
d’Orieans. C’est une errcur que je no. saurais in’expliquer, a moins 
de supposer que d’Anville a confonclu Neuvy-sur-Barangeon avec 
Neuvy-en-Sulias; niais M. de Goeler a compris que Neuvy-sur-Ba- 
rangeon, situe kdix-lmitmillcs seulement de Bourges, ne pouvaitpas 
etre le point de depart de Parmee gauloise, qui, apres deux jours au 
moins de marclie vers Avaricum, s’arrPta a seize milles de cede 
ville. Quant a SaiiU-Piorre-lc-Moutier idenlifie avec Gergovina, on 
comprendrait diificilemcnt que, pour aller entre I’Allicr et la Loire, 
Vercingetoris efit passe a travers le terriloirobiturige, Vm'cingetorix 
rursus in Bituriges exercitum reducit, inde profectus Gergovinam... 
oppugnare-instituit (chap. 9), et, surtout, que Cesar cfit IVanclii la 
Loire a Genabum, pour porter secours aux Boiens, quand il pouvait, 
dans ccUe bypothese, y aller direclement par Ncvers, cn 6vitanl 
-d’avoir a passer deux grandes rivieres cn pays enncmi. 11 semblc 
done que Gergovina devait 6tre placee qnclque part sur la rive 
gauebe de LAllicr ou do la Loire. D’un autre cOte, quoique d’an- 
ciennes carles donnent a croirc que I’eveche de Nevers et le Niver- 
nais, a une ccriainc dpoque, s’etendaient au delli do la Loire et dc 
I’Allier, entre Moulins et Sancerre, je me gardcrais d’en conclure 
que quelque chose d’aiialoguo existail du temps de Cdsar, d’autant 
que le soul renseignemenl que les Commcntaircs nous donnent a cet 
egard, cst precisement negatif, qtium ad fltimen Ligerim venissent, 
quod Bituriges ah Ilaeduis dividtt (chap. S). Faut-il en conclui'e quo 
nulle part, du c6ie dcs Bituriges, le pays dduen ne ddpassait la Loire? 
ou ce lexte doit-il s’entendre seulement de la partie du fleuve qui 
avoisinait I’oppidum Noviodunum (Nevers), par lequel il cst probable 
que le corps dduen 6tait venu? c’est ce qu’il est impossible de decider. 
La question parait done insoluble par Ic moyen des documents hislo- 
rirjues, el c’est sous d’autres rapports seulement qu’on pent espdrer, 
je ne dis pas de I’dclairer, mais d’y jeter une faible lumidre. 

Les Gaulois ne connaissaient d’autre precede, pour s’emparcr 
d’une place, que I’atlaque de vive force; mais ce moyen devait 
rdussir aisement, vu le peu d’eldvation des murs d’enceinte do leurs 
villes, lorsque Felfectif de Farmde assiegeante dfipassait de beaucoup 
celui de la garnison, comme c’6tait le cas do I’atmee arverne devant 
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Gergovina, a moins toutefois que la place ne flit situ^e sur tine posi- 
tion forte par elle-mSme, c’est-a-dire difficilement abordable. On voit, 
an livre II, par exemple, que les Beiges attaquSrent Bibrax ex iti- 
nere, et qu’ils s’en seraient empar6s des le lendemain, si C6sar n’y 
cilt envoye du renfort pendant la nuit, succes probable qni s’ex- 
plique, dans I’identification que nous avons faite de Bibrax avec le 
Vieux-Laon, par la facilite d’approcher de plein-pied du rempart, 
sur I’un des fronts de I’enceinte. Quand il s’agissait d'une place 
assise sur un terrain partout dominant, les Romains'eux-mfimes 
etaient forcfe d’en venir a un siege m^thodique on de se resigner 
aux lenteurs d’un blocus; c’est ce qui avail lieu k Vellaunodunum, 
qui aurait pu rdsister longtcmps, si les defenseurs, sans doute pcu 
nombreux, n’avaient pas eu peur. Disons maintenant que Vercingd- 
torix estrestd devant Gergovina, sans pouvoir le prendre, durant une 
semaine environ, ainsi qu’il rdsulle des fails enonces dans les cha- 
pitres 9 et 10, et concluons que cette place remplissail trds-proba- 
blement la condition d’assiette dont il vient d’dtre parid. 

Or, on a beau interroger la topographie des rives de I’Allier et de 
la Loire, en pays biturige, on n’y trouve aucune position d’oppidum 
qui prdsente les caracteres d’importance strategique et de force dd- 
fensivc que Ton doit supposer dans Gergovina, si ce n’est celle de 
Sancerre. En voyant cette forteresse nalurcllc, qui s’eldve brusque- 
ment a plus de cent mdtres au-dessus de la Loire, comme pour com- 
mander run des plus faciles passages de ce fleuve, et qui, entre les 
mains de la citd eduenne, ne pouvait manquer d’dtrc une tdte dc 
pent tres-ulile aux inldrdts permanents de son commerce et de sa 
politique, ainsi qu’aux opdrations actuelles de I’armde romaine, je 
suis vivement tenld d’y placer la Gergovina bo'ienne, si vainement 
cherchde jusqu’ici. On conpoil, en eftet, dans cette hypolhdse, que le 
gdndral arverne ait fait tous ses efforts pour s’emparer de la place 
des Bolens, ou au moins qu’il soil reste autour de ses murs avec 
lenacite, demaniere a interdire a Cdsar le passage du fleuve, dont 
tous les pouts situds dans la direclion probable dc sa marche avaient 
dd dire gdndralement coupds par les Carnutes ou les Biluriges. Mais 
Gdsar ddjoua ces calculs en faisant un grand ddtour par Genabum, 
oil il efait si peu atlendu qu’on n'y avail pas mdme mis de garnison. 

Aprds avoir passd la Loire sur ce point, Cesar dut suivre les bords 
du fleuve, car ce cliemin le conduisait assez direclemcnt vers Gergo- 
vina, et il pouvait en passant rdtablir ses communications avec la 
rive droite, pour en recevoir du bid, comme il le prdvoyait, lorsqu’il 
se decida a faire le sidge de Villaunodunum, ne quern post se hostem 
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relinqueret, quo expeditiore re frumentaria uteretar (chap. 2). On 
pent se permettre de croire que c’est ce qu’il avait cn vue quand il 
fit halte pour prendre le Noviodunum biturige, place qui ne devait 
pas 6tre sur une forte position, a en juger par sa facilite a se rendre, 
et qui paralt n’avoir laisso aucune trace aujourd’hui subsistante. II 
serait bien t6m6raire, avec le pen de donnSes qu’on a, de vouloir 
fixer son emplacement ; tout ce que je puis dire a cet 6gard, c’est que, 
riiypolhfise de Sancerre pour Gergovina etant admiso, il y aurait 
convenance»ii placer Noviodunum dans les limites marqudes par 
Ch4tillon-sur-Loire d’une part, et, de I’autre, par la rive en face de 
Gien, si toutefois le territoire biturige, I’dpoque de Cesar, s’dien- 
daitjusque-la. Dans cet ordre defaits, nous pouvons croire que C6- 
sar s’est dirigd de Noviodunum sur Bourges, par les chemins de pays 
qui passent a Autry et k Henrichemont, pendant que Vercingetorix, 
qui s’etait portd de Sancerre a Chalillon, marchait paralldlement et 
un pen moins vite, minoribus itineribus, par Cernoy, Yailly, la Cha- 
pelotle, et allait prendre position, a seize milles de Bourges, sur les 
coteaux en arriere de Morogues, entre les deux petites valldes mare- 
cageuses qui se rdunissent dans ce village et les crdtes boisdes 
d’Humbligny. Lorsque le chef gaulois fut obligd de changer son 
campement, sa nombreuse cavalerie ayant dpuisd lout le fouri’age 
d’alentour, il dut se porter assez loin, mais se I’approcher tres-peu 
de Bourges, ainsi que je I’ai explique plus haul. Les collines de 
Baugy remplissent bien cette condition, etmdme, quoiqu’elles soient 
seulement de deux milles plus rapprochees de Bourges que la pre- 
miere position occupde par les Gaulois, on comprend que ceux-ci 
aient reprochd a leur gendral de les avoir mis plus a portde des 
Romains, quodcastrapropius Romanos accessisset, a cause du ddtour 
que, selon toute apparence, les marais de I’Ydvre auraient oblige de 
faire pour aller en expedition de Bourges a Morogues. Lo terrain de 
Baugy est, d’ailleurs, celui qui, dans le rayon de seize milles autour 
de Bourges, semble le mieux se rapporter 4 la description que Cdsar 
fait du second campement des Gaulois. On remarquera que je n’ai 
pas craint de mettre I’armee gauloise entre Cesar et le petit people 
bo'ien : je trouve mdme, a cette disposition, un avantage que Vercin- 
gdtorix a dl rechercher, apr6s avoir fait tant de ravages par I’incen- 
die, c’est de gfener la marche des convois de vivres que les Bo'iens et 
les fiduens envoy aient, bon gre mal gre, a I’armde romaine. 

Je n’ai pas a m’occuper ici des details du siege d’Avaricum, mal- 
gr6 c€ qu’un pared sujet a de particulierement intdressant pour moi, 
en ma qualitd d’ingdnieur militaire. J’en dirai autant du sidge de 



LA. CARTE DE LA GAULE. 


401 


Gergovie, ainsi que des marches de Tarm^e romaine pour y aller et 
en revenir, sur lesquelles on est g6n6ralement d’accord. Je me bor- 
nerai a faire remarquer que Cesar, allant de Bourges h Decize pour 
arranger les affaires des fiduens, peut bien n’avoir pas emmen6 son 
arm6e avee Ini jusqu’a cette derniSre place. Je regarde comme tr6s- 
probable qu’il n’y est alle que de sa personne, et qu’il a laiss6 les 
troupes a Nevers, sa grande place de d6pCt. Dans cette bypothSse, les 
Remains, en raarchant vers Gergovie, auront remonte I’Allier a 
partir de son confluent avec la Loire, et I’auront pu passer a Moulins 
an lieu de Varennes, ce qui s’accordera mieux avec le nombre des 
marches faites entre le point de passage et la place arverne. 

C6sar, avant de quitter Decise, avail clivis6 son armSe en deux 
corps dont un, de quatre legions, 6tait envoyd, sous les ordres de 
Labienus, centre les Senons et les Parisiensquifaisaient cause com- 
mune avec Vercingdtorix. Comme I’armde se composait en tout de 
dixtegions; que Cesar en gardait six avec lui; que preeddemment 
deux tegions avaient dte laissees, avec le pare gdndral, au camp 
d’Agedincum, et que, enfin, il est question plus loin de recrues re- 
cemment arrivdes d’ltalie, qui dtaient aussi dans ce camp, on peut 
croire que les deux tegions d’Agedincum avaient cte rappelees pen- 
dant le sidge d’Avaricum pour escorter un convoi de vivres, le pare 
dtant restd sous la garde de cos recrues ; mais Cesar n’a rien dit de 
tout cela, et peut-dtre doit-on entendre simplement que le corps 
commands par Labidnus se composait de quatre tegions, y compris 
les deux d’Agedincum. 

Gdndral Creuly. 


{La fin prochainement.) 
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GHEMIN DE LA BARBARIE 

PRiiS REIMS 


La Civitas Remorum 6tait travorsfie du nord-ouest an sud-est par 
une Toie publique, que d’ancicns documents, iinprirafe ou manus- 
crits, tels que livres, cartes, terriers, cadastres, etc., ddsignent sous 
lenom de Ghemfa ou Vote de la Barbarie. Primitivement de grande 
communication, ce cliemin ne sert plus aujourd’hui qu’aux exploi- 
tations agricoles de scs riverains qui, tous les jours, empiStent sur 
sa largeur. Nous avons era, afin de le bien reconnaltre et I’etu- 
dier, devoir le suivre a pied et visiter les archives des communes 
doutil traverse le territoire, depuis Muizon (1), en face du moulin 
de Courmon, oh il se d6tache de la route imphriale de Soissons a 
Reims, n“ 32, jusqu’i Villers-Marmery (2), pres la route imp6rialede 
Reims a Chalons, oh il cesse d’etre visible et perd le nom de 
Chemin de la Barbarie, quoique quelques auteurs modernes le con- 
duisent jusqu’a S6zanne, en passant par Billy-le-6rand, Tours-sur- 
Marne, Flavigny et Mont-Aout (commune de Broussy-Ie-Grand). 

En partant de Muizon, oh il est encore parfaitement visible, ce 
chemin passe aux extremiths est des terriloircs de Courcelles et de 
Rosnay, se clirige vers Gueux a I’ouest. Le proprifitaire actuel du cha- 
teau do ce village, M. Roederer, en ayant acquis une parlie a I’ouest 
de la commune, I’a enclos dans son pare et dhfrichd. 

Les litres et le plan du cadastre de ce village inentionnent aussi un 
chemin, dit de la Petite Barbarie, qui part du chemin du moulin 
et va rejoindre le chemin de la grande Barbarie, sur le terroir de 

(1) Commune de Tarrond. do Reims, canton de Villc-en-Tardcnois. 

(2) Commune de Tarrond. de Reims^ canton de Verzy. 
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Vl’igny, & la limite de ces deux communes. Nous aurons occasion 
d’en parler un peu plus loin. • 

En sortant de Gueux et de Vrigny, qu’il laisse a gauche et h 
droite, le chemin de la Barharie fait une courbe assez prononcfie et 
se dirige surles territoires de Coulommes, Pargny, Jouy, qu’il laisse 
a gauche et arrive dans la mfime direction a Vilie-Domange. Un peu 
avant d’arriver dans cede commune se trouve un lieu dit les Bomains, 
touchant au chemin de la Barharie, et que la tradition locale ditfitre 
celui on C6sar, dans sa premiere campagne contre les Beiges, regut 
les ddputfs r6mois, Iccius et Antebrogius, ainsi que le Shnat (1). A 
cOth de ce lieu exisle un chemin dit dcs Bomains, qui part de la 
voie do la Barharie el conduit a Reims. En quittant 'Ville-Domange 
le chemin de la BarOarie se dirige encore par une courbe sur les 
territoires de Sacy, Ucueil, Cliamery, Villers-Allerand et Rilly, cinq 
communes qu’il laisse a gauche. A Rilly ii traverse, sous un pout, le 
chemin do fer de Reims a Upcrnay, a un kilometre environ de la gare. 
Ii passe ensuite dans un grand champ de vignes, au has de la cote, 
pour aller gagner, au nord, les territoires de Chigny, Ludes, Mailly, 
Verzenay, Verzy et Villers-Marinery, oh il cesse d’etre visible aussi 
bien sur le sol quo sur les documents et les plans du cadastre. Sauf 
Villors-Marmery, ohil arrive au milieu du village, les communes 
precbdentes sont egalement sur sa gauche. II suffit de jeterun coup 
d’oeil sur la carte de lAlai-major pour voir que de Muizon a Yillers- 
Marmery ce chemin suit le has de la montagne de Reims, en traver- 
sant, toujours en dehors des villages, les terres et les champs de vignes 
qui enrichissent ces contrbes. Cette montagne, depuis Gueux jusqu’a 
Rilly, forme un quart de cercle en face de Reims, a environ huit 
kilometres de cede villc. 

■Les empibtements des riverains ont rendu le chemin de la Barba- 
rie d’indgale largeur sur plusieurs points de son parcours. Tantbt il 
a trois et qua ire metres, et parfois jusqu’a six metres de large. Il est 
a remarqucr que la propribto divisee a plus empi6l6 sur scs rives que 
la grande culture. Sa construction est btablie sur un terrain marneux 
et ne laisse aucune trace d’empierrement. Avant d’arriver a Ecueil, 
il se trouve encaisse dans une colline, li six metres vingt-cinq de 
profondeur sur trois mblres de large au has et neuf metres dans le 
haul. 11 existe aussi une petite tranchee dans la colline de Chamery, 


(1) Sans prdtendre attacher plus d*importancG qu’elle n’en m^rite k cette tradition, 
nous avons cependant era devoir la signaler ici, ne serait-ce que pour susciter des 
Etudes sur le point qui est loin d’etre dclairci. 
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de trois metres de profondeur au milieu, sur trois metres de large 
idans le has et neuf mdtres dans le liaut; les deblais en marne pris 
sur les hauteurs ont servi de remblais dans les bas fonds. 

II arrive ensuile a Villers-Allerand, aprfis une tranch^e d’environ 
un metre de profondeur sur deux metres trente de large dans le bas 
et neuf metres dans le haut. II est a remarquer que cc chemin est 
plus Stroit au fond des tranchdes qu’il ne Test sur les collines. En 
comparant le trac6 de cette route avec celui des voies romaines, on 
reconnait qu’il n’existe entre elles aucune analogie. 

Les Romains, en effet, construisaient leurs chemins avec une 
grande solidit6, sans craindre les travaux d’art; ils les conduisaient 
le plus possible en droite ligne, malgr6 les difflcultds du sol, com- 
blant au besoin les Yall6es ou jetant des ponts sur les rivifires, et 
leur donnanl partout un relief qui permet encore aujourd’hui d’en 
suivre le trac6. La voiede Milan i Boulogne, tronqon de Reims liSois- 
sons, en offre un remarquable exemple, entre Gourlandon et Fismes 
(Marne), dans le pare de Braine et sur le terroir de Ghassemy (Aisne). 
Les Gaulois, au contraire, quoique capables aussi de construire des 
ponts et autres travaux d'art, semblent avoir dvitfe les cours d’eau 
et cherchd les endroits gudables. Ils suivaient les ondulations et les 
in6galit6s du sol, ce qui donne in leurs chemins un caractere ais6ment 
reconnaissable. Plus souventencaissds qu’en relief, ils n’ont dans ce 
cas que la largeur nScessaire pour le passage de deux chariots, ou 
mdme d’un seul, si I’encaissement est profond. Enlin les chemins 
qu’on leur connait suivent, pour ainsi dire en zig-zag, le bas des col- 
lines sur lesquelles ils sent 6tablis ou les pays qu’ils traversent, et 
offrent sous ce rapport un contraste frappani avec ceux des Romains. 

Tels sent aussi les caractSres que prdsente le chemin de la Bar- 
barie; il est facile de s’en convaincre en le suivant a pied, ainsi que 
nous I’avons fait, ou mfime en jetant les yeux sur la carte de 
I’etat-major. II n’est d’ailleurs pas douteux que ce chemin remonte 
a une 6poque tr6s-reculde. 

Un des premiers et des plus importanis documents qui fasse 
mention de la voie de la Barbarie, est la vie de saint Rdmy, par 
Hincmar, archevfique de Reims. 

On y lit que peu de temps apres son dtablissement dans le nord de 
la France et la prise de Soissons, en 486, Glovis, poursuivant sa 
conquSte, se dirigea sur Ghalons et sur Troyes. Mais lidhle k sa poli- 
tique d’dpargner les dglises et de respecter les dvhques, princi- 
palement saint Rtoy, avec qui il 6tait en relations dtroitesetsuivies, 
ilne voulut pas, dit I’histoire, entrer dans la ville de Reims, afin de 
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ne point I’exposer an pillage de ses soldats, et, passant a c6t6, il prit 
la route dite de Barbaric. Une bande de pillards, cependant, s’6tant 
ddtachde de Parinee, fit irruption dans la ville et enleva le mobilier 
de r^glise ob se trouvail un vase d’argent d’une grandeur extraor- 
dinaire (1). C’est ce vol qui donna lieu k I’fipisode du vase de Soissons 
que tout le monde connait et que nous n’avons pas a raconler ici ; mais 
nous devious le rappeler afin de dfimontrer que la voie de la Bar- 
baric existait d6ja au v^ si6cle. Le texte d’Hincmar, dans sa Vie de 
saint Remy, et le t6moignage de Gr6goire de Tours, relatif au vase 
de Soissons, ne laissent done aucun doute sur Texistencede la voie 
de la Barbaric a cette dpoque merovingienne. 

La tradition veut en outre que trenle ans plus t6t, e’est-a-dire en 
4S2, Attila ait suivi le infime cbemin pour aller, de son camp, ravager 
le Laonnois et le Soissonnais. Nous regrettons de n’avoir aucun litre 
il produire a Tappui de cetle opinion d’une vraisemblance tres-voisinc 
de la certitude, puisque tous les historiens s’accordent i indiquer 
cette direction. Un autre document non moins ddcisif que le pr6cA- 
dent et qui fait aussi mention de la voie de la Barbarie, viaBarbarica, 
dans le pays des R&mes, est une lettre de Pardul, dvSque de Laon, 
i Hincmar, archev6que de Reims, son mdtropolitain. Elle parait se 
rapporter, soil au concile de Kierzy, cn849, soil a celui de Soissons, 
en 852. Pardul s’ excuse de ne pouvoir aller visiter Hincmar, a cause 
du mauvais etat des chemins au-dela ileBigasium (Rilly-la-Montagne), 
et de I’impossibilitd oil il est de se servir d'un cheval. Mais ddsirant 
ardemment le renconlrer, void du reste, dit-il, mon itineraire (2) : 
« Je compte, avec la grace de Dieu, 6tre a Virdunacum (Verzy) le 
XVII avant les calendes de janvier, m’y arreter le xvi, puis le xv 
prendre la voie dile de la Barbarie, le long des montagnes de Reims, 
passer par Jonchery ou Breuil (Juncaracum sive Broilum), et de Ik 
me rendre h Glennes (Glamam), d’ori le lendemain j’espfere gravir 

(1) (( Transitum autem rex faciens secus civitatem Remorum» per viam qu© usque 

hodie propter Barbarum per earn iter Barbarica nuncupatur : noluit eamdem civi- 
tatem introire, ne ab exercitu suo a)iquod malum ibi iierct* » Hemigii^ 

cap. XXIX, par Hincmar.) 

Greg. Turon, libr. II. — Fredigairey cap. xvi. Hinc, Boll, vita S. Remigii^ 1 octo- 
bris, tom. I, p. 146. Henry Martin, Hist de Soissons,^ tom. I, p. 144, et Hist. de. 
France^ tom. I, p. 412. 

(2) « Itineris autem nostri dispositio base est : XVII calendas Januarias ad Virdu- 
nacum Domino miserante venire volomus, et ibi XVI stare^ XV per vlam juxta 
montes Remorum quie vocatur Barb aria ire, et per Juncaracum sive Broilum tran- 
sire, et it6 ad Glannam, und^ liinc crastina montem ascenderc speramus. » (Hinc- 
marii, Opera^ t. II^ p. 839.) 
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la inontagne (celle de Laon sans doute). » Le tracd de la vole de la 
Barbaric sc Irouve ainsi parfaitement indiqu6 par Pardul, icl que 
nous Tavons rapportd plus haul et qu’oii le volt encore aujourd’liui. 
Unseul pays, Yirdunacum (Verzyj, pourrait offrir quelque diOflcuUe. 
Mais toute incertitude disparalt dds que Ton jette les yeux sur la 
carte. D’ailleurs Yerzy fetait alors c6l6bre par Tabbayc de Sainl- 
Basle, car e’est la que saint Basic lui-mfime etait venu sc relircr el 
mourir en 620. Depuis lors, cette abbaj'e attirait un noinbreux con- 
cours de fidbles et s’etait peu a peu transfonnde en un pelerinage 
pour lequel rdvOque Pardul devait avoir une grande devotion. II ne 
saurait done cxister aucun doute sur sa prbsence & Yerzy. Les aulres 
lieux n’offrent pas de difiicultfi. Dans son parcours do Muizon a 
Yillers-Mamaery, qui est d’environ trente-deux kilometres, cc che- 
min avail pour aboutissant,,dans presque toules les communes qu’il 
traversait, un chemin dit de la petite Barbarie, qui conduisail du vil- 
lage iv la grande voie, car il est a remarquer qu’il nc passait jamais 
dans les villageis metne, mais toujours h la distance de un ou un demi 
kilom^itre. Ces villages sont aujourd’lmi relies enlre eux par des 
cliemins vicinaux, et la voie de la Barbarie n’est plus que voie com- 
munale dans tousles terroirs qu’elle traverse (1). 

Outre cette grande voie de la Barbarie et les divers chemins de la 
petite Barbarie, dont nous venons de parler, il existe encore un che- 
min de Courville a Reims, qui porte depuis un temps immemorial 
le nom de chemin do la Barbarie. Les anciens litres, les plans du 
cadastre et les terriers des communes de Hourges, Yendeuil, Brans- ' 
court, Sapicourt, Courcelles, Eosnay et Thillois, quo nous avons eu 
occasion de verifier, en font mention. Il venait se raccorder a la 
route imperiale pres de Reims, dans le faubourg de Yesle. On I’utilise 
aussi depuis longtemps pour desservir la valiee de Noron, de Reims 


(1) Dans ses Recherches sur la position du Noviodunum Suessionum, un savant 
antiquaire, bien conmi dans la science, M. Peign6 Delacourt, veut ddmontrer que le 
chemin de la Barbarie traversait toute la Gaule, et son adversaire, M. Babbd Pccheur, 
auteur des Annales du diocese de Soissons^ cherche prouver qu’il est dansl’erreur, 
car, dit-il dans le Bulletin de la Societd archdologique de Soissons^ t. XIV, pag, 105 
et 106 : (( M. Peignd Delacourt cberche a relier ce chemin par Pont-Arcy ayec la 
route de Yailly h. Noyon. » Celaparait impossible M* Pccheur, qui prdtend qu’au 
delii de Jonchery il ii’y a pas de trace de ce chemin non plus qu’au del£i de Verzenay, 
On voit que ces Messieurs, qui sont en contradiction^ n^ont pas, comme nous^ visitd, 
dtudid ce chemin sur le terrain et dans les Archives dcs coMfnunes^ ou ils auraient 
vu qu’il n’en dtait question que de Muizon S. Villers-Marmery. Il est vrai qu’il y a des 
embranchements aux extri^mitds, mais ils ne sont nullement ddsignds sous le nom do 
chemin de la Barbaric, 
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h. Fismes, en suivant, depuis Courvillc, la rive droite de I’Ardre 
jusqu’a Fismes, laissant Saint-Gilles sur la rive gauche. II y avait 
enfin, en partant de Sainl-Gilles, un embranchement qui allait, dans 
un sens inverse, rejoindre an mont Saint-Martin (Aisne) le grand 
chemin militaire de Reims a Paris, qu’on appela tour a lour cliemin 
dcs Posies, chemin dcs Courriers et chemin du Sacre, parce que les 
rois le suivaient anciennement pour aller se faire sacrer a Reims. 

Depuis le moulin de Courmon, oh nousavons commence & prendre 
la voie de la Barbarie, un embranchement se dirigeant vers le nord- 
ouest suivait la route impdriale jusqu’a Jonchery; a partir de cctle 
ville il continuait, selon quelques auteurs, a se confondre avec la 
route imperiale actuelle jusqu’ti la ferme de Vassioux, oh il la quittait 
pour aller traverser la Vesle dans les environs de Breuil; selon 
d’autres, au contraire, il quittait la route impdriale a Jonchei'y pour 
aller longer a droite, sur un chemin encore visible que Ton appelle 
le Toycu, et parallhlement a la voie romaine, la rive gauche de la 
Vesle jusqu’a Breuil. 

A Breuil, ce chemin traversait la Vesle, au lieu dit le Moulin 
de Vendidres, oh Ton voit cacore, par les basses eaux, les restes 
d un ancien pont dont I’appareil ressemble aux substructions les plus 
anciennes. Un peu au-dela du pont de la Vesle, ce chemin dtait tra- 
verse par la grande voie romaine de Milan a Boulogne, puis gravis- 
sait la montagne sur le terroir de Courlandon, oh nous avons con- 
state son dtat de parfaite conservation. De la il se dirigeait, entre 
Baslieux et Remain, sur Glennes, puis ensuile sur Laon, en passant 
par Maisy, oh Ton a ddcouvqrt, il y a quelques annees, .le trongon 
d’une borne milliaire, actuellemenf au musee de Soissons , et por- 
lant I’inscription suivante malheureusement tres-fruste : 

PIO • AUG • 

...TANNO ■ MAX 
TRIB- POT XII I 
IMP • II • COS- III 

p .p. p. R M 

Deux Charles du cartulaire de Saint-Martin de Laon, citdes par 
Dom Grenier, font mention de ce chemin depuis Breuil jusqu’a 
Pont-Arcy. 

La premidre, du raois de janvier 1210/1, dit : « Semita Euulon se 
extendit a Ruella Landerici in publicam stratam, inter Glanam et 
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Maisiacum; et a piibKca strata ilia sicut se porrigit ad ciminum de 
Corlandon et a chemino usque ad ulnmm de Romanis. » 

La seconde, dii mois de fdvrier de la rnfime annde, portc : « Inter 
Blanam et stratamque venit de Ruulon, sicut Ruella Landeriei pro- 
tenditur ad puUicam stratum tenentem ad viam de Corlandon et a 
via de Corlandon usque ad ulmum quod est super Romanis (1). s 

C’est par cet embranchement du chemin des Barbares, selon plu- 
sieurs ecrivains gtographes, que les troupes de Cdsar gagnSrcnt la 
riviere d’Aisne, Axona, qu’elles auraient ainsi passde Pont-Arcy 
pour aller camper sur la montagne de Comin, ou Dom Grenier nous 
apprend en ces termes qu’il existait un camp ; 

« Nous observerons, dit-il, au sujet de Comin, liameau au nord de 
Pont-Arcy, sur la riviere d’Aisne, que suivant la tradition du pays 
il y eut un ancien camp sur la montagne voisine. Cette montagne 
est tr6s-escarp6e de droite el de gauche, et pour ainsi dire tailI6e a 
pic dans le roc. Sa surface, plus longue que large, s’etend depuis 
Paissy jusqu’li la riTi6re, ou, en s’arrondissant, elle tombe en pente 
douce. II y a de ce cdtd unc grande ouverture que Ton prendrait 
pour I’entree d’un camp. D’aprcs ces observations, nous considdrons 
ce lieu comme le quartier g6ntol des Gaulois. Elies nous ont etd 
communiqudes parune personne de Saint-Quentin, curieuse d’anti- 
quitfis. Nous ne pouvons nous dispenser de la nommer : c’est M. Thi- 
bault, contrbleur des recettes (2). » . 

K Apr6s avoir passe la rivibre d’Aisne a Pont-Arcy, dit encore Dom 
Grenier, cette chaussfie (qui est notre embranchement du chemin des 
Barbares) allait droit a la ferme.de Froidmont (de fracto monte), ou 
elle faisait un coude pour aller de 1^ vers I’Ange-Gardien, maison 
surle chemin de Soissons a Laon, traversal les terroirs de Laffaux, 
de Neuville-Margival, et le chemin de Soissons a Coucy, dans I’en- 
droit oh sont plantds trois arbres. Jusque-la la chaussde est couverte 
d’une belle verdure. Elle allait gagner cnsuite I’ancienne chaussde 
de Soissons a Saint-Quentin, et vraisemblablement celle de Soissons 
b Noyon (3). » 

L’embranchement dontnous venons de parler se d6tachait, avant 
d’arriver a Glennes, du chemin prolonge de la Barbaric que nous 
laisserons se diriger sur Laon. II allait a Pont-Arcy, en passant par 
Rd Villon et Villers-en-Pray6res. 

(1) Dom Grenier, Introduction h I’Mstoire de la Picardie, p. 462 

(2) Ib., p. 462. 

(3) Ib., p. 462. 



LE CHEMIN DE LA BARBAEIE. 409 

Avant cette epoque el depuis, il s’est form6 pksieurs opinions 
contraires a celle de D. Grenier an sujet du passage et du combat qui 
eurent lieu sur la riviere d’Aisne. RScemment encore, apr&s des 
fouilles intelligentes, on a retrouv^ un camp romain i Mauchamp, 
pr6s de Berry-au-Bac, qui semble dStruire I’opinion ci-dessus. Tout 
en respectant ces divers avis, nous croyons cependant devoir faire ici 
une courte observation sur le texle de Cesar relatif au passage de 

I’Aisne : flumen Axonam, quod est in extremis Remonm finibus, 

la rivkre d’Aisne qui est, dit-il, aux conflns des Rdmes. Or, la ri- 
viere d’Aisne n’ayant jamais servi de frontifires au pays des Bdmes 
qu’elle traversait au contraire et arrosait presque par le milieu, le 
texte de C6sar serait inexplicable, s’il ne voulait pas dire, comme I’ont 
pense plusieurs geographes el historiens, que son armde passa 
I’Aisne au point ou cette riviere sert de limites au pays des R6mes, 
c’est-S-dire a Pont-Arcy, qui a toujours la limite des deux dio- 
ceses de Reims et de Soissons ou des deux Civitates Suessionum et 
Remorum. 

Au point oil en est la question, il serait important, croyous-noiis, 
de fixer d’une maniere aussi exacte que possible la limite commune 
de ces deux Civitates. Les documents manquent, il est vrai j mais si 
nous nous en rapportons aux etudes faites sur la geographic antique 
depuis plusieurs skcles, il est hors de doute que les anciens diocdses, 
institues au troisidme siScle dans ces contrees, ont 6td dtablis, h pen 
de choses prfe, dans les limites et sur la mfime circonscription que 
les Civitates de la Gaule. 


S. Prioux. 
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NOTICE 


SUR LA TOUR D’ORDRE 

A BOTJLOGNE-SXJR-MER (1) 


L’un des monuments les pluseonsidfirablesde I’antiquite romaine 
dans le Boulonnais, est assurdment la tour connue sous le nom vul- 
gaire de Tour d’Ordre, et que les savants ont appellee la Tour de 
Caligula. Ayant eu I’occasion de faire, an sujet de ce monument, d6- 
truil depuis deux sidcles, quelques observations que je ne retrouve 
pas toutesdans les divers ouvrages publics sur I’ancien Boulogne. (2), 
Je vais rassembler ces observalions dans une courte notice queje 
soumelsli I’altention des amateurs d’antiquites. 

I 

L’exp6dition do Caligula sur les bordsdu Bliin, puis sur la cMe de 
rOcdan en face de la Bretagne, est un fait certain, mais obscur pour 
nous en ses ddtails, raalgrd Jes tdmoignages de Sudtone (3) et de Dion 

(1) Lue k I’Acadtoie des inscriptions et belles-lettres dans sa sdance du 9 octobre 
dernier. 

(2) J. F. Henry, Essai historique^ topographiqueetstatistigue sur rarrondissement 

deBoulogne-sur^Mer. Boulogne, 1810, P. J. B. Bertrand, de Vhisioire 

de Boulogne-^sur-Mer et de ses environs, Boulogne, 1829, in-8“. ■— J. G. Millingen, 
Sketches of' ancient and modern Boulogne. Boulogne, 1826, in-8o. ~ A. d’Hautefeuille 
et L. Bdnard, Biswire de Boulogne-sur-Mer, Boulogne, 1860, 2 voK in-12. — Fr. Mo- 
rand, historique de Boulogne-sur Mer. Boulogne, 1859, in-12 (intdressant 

recueil, celui des ouvrages modernes qui ni'a offert le plus de renseigneraents prdcis 
sur la Tour d’Ordre, p. 168-171). 

(3) Vie de Caligula^ § 44 ot 46. Cf. les observations trfes-sensdes que fait 4 ce propos 
Lefebvre dans son Hisioire de Calais (Pads, 1766, in-40), 1. 1, p. 135 et suivantes. 
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Cassius (1), auxquois n’ajoute rien celui de Paul Orose (2). Malheu- 
reuseitient le r6gne de Caligula manque aujourd’iiui dans les Annales 
de TaciLe, qui seules vaudraient pour nous tant d’autres tSmoigna- 
ges (3). Ni les m^dailles, ni les inscriptions ne suppI6enta ce silence. 
Dans cette penurie de documents, ce que Ton peul afflrmer, c’est 
que, revenant des bords du Rhin avec ses Idgions fatigudes d'une 
inutile parade mililaire, Caligula songea un instant a envahir la Bre- 
tagne, qu’il s’embarqua mdme a cette intention sur le detroit, 
puis que le hasard lui ayant procurd, sur le sol mdme de la Gaule, la 
souraission volontaire d’un jeune prince breton exild, il prit occasion 
de cette fortune heureuse et imprdvue pour se faire ddcerner les 
bonneurs triomphaux, et qu’il voulut mdme laisser de son prdtendu 
triomplie un souvenir plus durable que les pompes du Capitole en 
dlevant sur les falaisesde Gesoriacum, devenue la Boulogne romaine, 
un phare destine a dclairer la navigation du ddtroit. 

Sudtone, ilest vrai, qui seul parle de ce phare (4), en ddtermine 
si peu la place qu’on a pu sans absurditd la chercber dans les la- 
gunes que forme le Rhinprds de son embouchure (5). Mais son texte 
s’acrorde mieux avec les consdquences historiques qu’en ont tird 
depuis longtemps rdrudition et le patriotisme boulonnais. II est vrai 
atissi qu’une fondation si utile contraste singulidrement avec les 
folies de la prdlendue campagne centre les Bretons. Mais I’histoire 
de I’empire remain est pleine de contradictions semblables; plus 
d’un monstre ou d’un fou s’y prdsente coiume I’auteur de sages 
ddcrets qui mdritaient d’honorer le rdgne d’un sage. ' 

L’usage des phares commengaii alors k se rdpandre, comme I’a mon- 
trd le P. de Montfaucon dans un Mdmoire publid au sixidme volume 
du Recueil do notre Acaddmie et que reproduit le tome IV du Suppld- 
ment a \’AntiquU6 expliquee. Le fanieux phare d’Alexandrie avait 
servi de moddle a d’autres phares qui, selon le tdmoignage posiiif 


(1) Hist, rom., LIX, 21 et 25, chapitres qui se complfetent Tun Tautre, mais ou le 
texte parait avoir subi, au moyen S-ge, des remaniemeuts maladroits. 

(2) YII, 5, od Tauteur doit h Sudlone tout ce qii’il nous apprend d’utile sur ce 
sujet. II n’y a rien non plus tirer de la courte notice d’Aiirdlius Victor sur Caligula, 
ni d’un passage de la vie d’Apollonius de Tyane (V, 32) par Philostrate. 

(3) Voir toutefois quelques lignes, pleines de [doutes sur ce sujet, dans la Vie 
d'Agricola^ c. 13. 

(4) « In littore Oceani,,,., et in indicium victorim altissiinam turrem excitavit, ex 
qua, ut pliaro^ noctibus adregendos navium cursus ignes cmicarent. » 

(5) Voir la note de Scliildius sur le passage ci-dessus de Suetone, et THistoire do' 
Calais citde plus baut h la note 2. 
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d’H6rodien (1), etaient ordinairement construits en forme de pyra- 
mide i plusieurs etages. D’ailleurs, la c6te des Gaules od est bdlie 
Boulogne offre les points od le continent est le plus rapprochd de la 
Grande-Bretagne^, et, d’autre part, on a retrouvdprfis de Douvres les 
mines d’une tour roinaine qui semblait correspondre a la tour dite 
de Caligula (2). Enfin, comment ne pas remarquer que c’est de Bou- 
logne que partit [’expedition de Claude contre les Bretons (3), et que 
sur un mddaillon en bronze, de Tan 191, ou Commode porte le titre 
de Britannicus, est reprdsenld le ddpart de la flotte romaine, et cela 
en vue d’un phare a deux Stages, dont la figure, bien que grossiSre, 
n’est pas mSconnaissable (4)? Rien n’empSche done d’admettre que 
Caligula, ou, aprSs sa mort, qui suivit de prSs de la folle aventure 
racontSe par SuStone et Dion, un de ses plus proclies successeurs 
ait e.u I’idee d’utiliser pour le service de la navigation le monument 
d’une prSlendue victoire sur les Bretons. Quant a I’opinion rapportee 
par le religieux Jean d’Aucy dans un manuscrit de la bibliotlieque 
impSriale (5) et par le rSdacteur des Chroniques de Saint-Denis, opi- 
nion d’aprSs larjuelle ce monument remonlerait a Jules CSsar, elle 
ne parait pas soutenable devanl le silence absolu des Commentaires, 
C’est ce que reconnalt justement G. Lesueur, dans THisloire, encore 
inSdite, de Boulogne, qu’il Scrivait sous le rSgne de Henri lY (6). 

A defaut de preuves directes, la vraisemblance autorise a croire 
que, placSe sur le lieu mSme ou s’effectuait le plus souvent le passage 
de la Gaule en Bretagne, la tour de Boulogne fut soigneusement 
entretenue tant que dura la domination romaine en Gaule. Au ix” 
siScle, en 811 , on la voit rSparSe, a titre de phare, par Charlemagne, 
qui prSparait alors une expedition contre les pirates normands. Le 
tSmoignage des chroniqueurs conlemporains est prScis la-dessus et 


(1) Histoires, IV, 3, oil I’auteur compare avec cotte construction cello da cata- 
falque que Ton dressait pour I’apotbdose des empereurs romains, 

(2) Voir les renseignements recueillis sur ce sujet dans le Mdmoire de Montfaucon . 

(3) Su^tone^ Vic ds Clo.ud6^ c. 17 i « A Massilia Gesoriacum usque pedestri itinere 
confecto^ inde transmisii^ etc. » 

{[{j A.deBarthdlemy, Manuel de numismatique ancienne, n. 21 /ij H. Cohen 
Description historigue des medailles impdriales, t. Ill, p. 123-124 et la planclie III 
de ce volume. 

(5) Epitome de rorigine et succession de la comtd de Boulogne. Fonds frangais 
n. 4654, folio 7, ot Von trouvera aussi, k c6td d’une dtymologie puddle du nom de 
Boulogne, un renseignemeiit peufc-6tre utile aux liistoriens de cette ville i 4 savoir 
qu’elle a portd le nom de Haute-Meule ou Haute-Meure, 

(6) Page 14 du manuscrit conservtS k la biblioth^que de Boulogne. 
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ne permet pas le moiodre doute (1). Plus tard, et jusqu’au xvii' si6- 
cle, la tradition nous lamontre encore servant an mSme usage; de 
la, selon une ^tymologie qui a longteraps fait fortune, le nom de 
turris ardens, devenu par corruption tour d’ordre (2). Mais, ce qui 
n'dtait pas sans pdril pour les constructions primitives, elle servit aussi 
de fort, et c’est ^ ce litre qu’on la trouve mealionn6e dans le roman 
de Garin le Lolierin (3), Sa position et sa grande masse, comme on 
le verra plus loin, ne la rendaient que Irop propre a cette destination. 
An xvi° si6cle, pendant la courte et d6sastreuse occupation de Bou- 
logne par les Anglais, de 1544 a 1559, on trouve le Tour d’Ordre 
entourSe de deux remparts, I’un en brique (c’dtait le plus rapprocbd 
de la base), I’autre en terre et muni de pieces d’artillerie. Ce point, 
en effet, 6tait parfaitemenl choisi pour I’attaque ou pour la defense 
de Boulogne, car il domine, etil dominait surtout alors,toute la ville 
de Boulogne et les deux rives de la Liane. Nous avons sur I’^tat des 
lieux durant cette p6riode le rapport circonstancifi d’un espion fran- 
qais qui sdjournait alors dans I’intdrieur de la place et qui en dtoil 
minutieusement les postes militaires pour prdparer les voies au re- 
tour du roi Henri II (4). Notre espion n’est certes pas un arclieo- 
logue; dans sa na'ivet6 brutale, il conseille au maitre de rartillerio 
franqaisede canonner les Stages supSrieurs de la tour, dont les dSbris, 

(1) Aimoin (IV, 90), les Annales Francorum Petaviani (Histor. de France, t. V, 
p. 61 A), ies Annales Francorum Mettenses {Ibid,, p. 357 B), et les Extraits de la 
Ghronique d’Adon {Ibid,^ p. 323 C),tous d’ accord sur le fait : « Pharum ibi ad navi- 
gantium cursus dirigendos aniiquitus constitutum restauravit » Gf. les Glironiqucs 
de S. Denys {Ibid., p. 260 C). 

(2) Voir Malbrancq, de Morinis (Tournai, 1639, 111 - 4 ^^), t. I, p. 101; t. II, p. 147- 
148. D’apr^s une tradition relevee par le P. Lequien et qu’explique assez Paspect 
d’un tcl monument vu h distance, on i’appelait aussi vulgairement la (our du hon- 
homme^ ou Vliomme vieil (appellation qui sc retiouve sur le dessin de G. Ghatillon 
citd plus bas) ou riiomme noir. Quelquos cartes, entre autres une carte cOtiere du 
Boulenois, publide en 1709 4 Bruxelles, 4ndique, 4 c6td de la Tour, un lieu nommd 
Ordre. Serait-ce ce lieu qui aurait donnd son nom 4 la Tour? ou est-ce la Tour 
qui a donn^ le sien au territoire voisin*? Du Cange, sans dire ses raisons, parait ad~ 
mettre la seconde iiypoth4se. Scattd de Velinghen, tome I, p. 172 de son Histoire 
manuscrite de Boulogne, atteste comme un fait connu que le nom ^'llosdre dtait 
celui d’une ferme voisine de la Tour. 

(3) I, p. 164, 6d. P. Paris. 

(4) UAdvis de la quality de ceux qui sont dedens Poullongne^ dans les Mdmoires 
du r4gne de Henri 11. Fr, n. 3127, fob 42-4, foods deBdthune. Je I’ai lu dans une 
copie qui m’a dtd obligeamrnent commnniqude, ainsi que les autres documents ma- 
nuscrits dont il est question dans cette notice, par M. Gdrard, bibliothdcaire de la 
ville de Boulogne. 
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•en tombant sur la garnison anglaise (forte cle 600 a 1,000 soldals), y 
jeteraientledesordre et facilileraient ainsi la prise du fort. Boulogne 
heureusement fut reprise sans que le conseil eilt 6t6 suivi. Mais la 
tour qui avait travcrsd tant d’orages, sans autre ddtriment, a ce qu’il 
semble, que la destruction de sa lanLernc, plusieurs fois rdparee, de- 
vait pdrir un si^cle aprds par I’incurie in6me de messieurs les mayeurs 
et^chevins de Boulogne. On sait les noms des magistrals donl la ne- 
gligence prepara ce dfeastre, les noms do ceux qui on furent les 
temoins indifferents, que dis-je? qui voulurent en tirer profit pour 
les finances de la commune de Boulogne. Par chariie nous tairons 
les noms propres, mais nous ne supprimerons pas un trait d’liistoiro 
qui caracterise les moeurs de ce lemps. Un de nos savants confreres 
a montre naguere h quel bas prix se vendaient alors les plus prcciemx 
manuscrits de I’antiquite (1). On va voir que les monuments en pierre 
etaient encore moins prisds, moins rcspectSs que les manuscrits. 
Ebranlds d’aboi'd par leflot m6me qui, dans les haules raardes, bat 
violemment cette falaise, puis par le travail souterrain des sources 
qui la traversent en grand nombre, enfm par I’imprudente exploita- 
tion des carricres qu’ello renferme, le fort et la tour s’6croul6rent en 
deux fois selon les uns, en trois fois selon les autres, de 1640 a 1644 
ou 1645 (2), avec le massif mbme de la falaise sur lequel ils reposaiimt. 


(1) Mdmoire sur la formation du foiids des Mss. de Colbert, lii la reunion g^nd- 
raledc Tlnstitut, du 7 octobre dernier, par M. L. Delisle. 

(2) Ce qui paralfc certain, c’est que la dernibre chute date da 30 jnillet Voir 
les Miscellanies classdes d’abord sous le 1675 du fonds frangais, puis aux mss. la- 
tins sous le no 11066 de la Bibliothbqno impdrialo, dphdmdrides de Jacques Prdvost, 
vicaire chapelain de la catliddrale de Boulogne, mort en 1668 : « Co jour sainct Sd- 
« bastien, 19 janvier, toraba en partie laTourd’Ode (sic), Peu do jours suivant du 
« mesme mois, une seconde partie, et la troisiesme partie le 30 juillet de Pan 1644. 
« On croit cette tour admirable coustruite par Jules Gdsar, contre ce qui est en Sud- 
« tone, voir ce que j’ai extrait de Sudtone, feuillet 41, verso [ce quo Je ue retrouve 
« pas dans le raanuscrit tel qiPil nous est parvenu], p. 6. )) Gli. Regnard (Mirnuires 
hisloriques dupays et arvondissement de Boidlenois^ datds de 1658, copic conservdo 
h la mdme Bibliotbtque, p. 48) place an 29 juillet 1644 la chute de la premidre moitid ; 
« quant h I’autre moitid, elle est^ dit-ii, demeurde encore debout quelques amides; 

le terrein lui manquant, elle est trdbuohde en 1645, le jour de » La date prdoise 

manque dans la copie. Le pfere Lequien (page 17 de la copie de son Histoire de Bou- 
logne conservde h la Bibliothdque de la ville) place le premier accident en 1640, le 
second et dernier le 29 juillet 1644. Phil. Luto (Meynoire sur I'histoire de la mile de 
Boulogne-‘Sur’‘Uer^ ms. 5, la mdme Bibliothdque, p. 72), aprds avoir parld de I’drec- 
tion de la Tour et donnd le ddtail de sa construction, renvoie, pour cequi concerne la 
destruction, h la suite de son rdcit. Mais le manuscrit s’arrdte aujourd’hui k la pre- 
midre moitid du xvie sidcle, Je trouve aussi une note rddigde ayec soin et avec.cir- 
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Dans I’intervalle d’une chute a I’autre, on ne fit rien pour sauver an 
moins ce qui restait d’un si pr^cieux monument, et quand it eut peri 
dans I’eboulement profond du terrain, la municipalite boulonnaise 
se crut degagee des redevances que, pour cette partie de son territoire, 
elle payait, en vertu d’un droit ancien, au seigneur de Baincthun. 
Le sol n'existait plus, le tenancier croyait 6tre libre de toute obliga- 
tion envers le propri^taire. Celui-ci plaida et obtint gain de cause. 
Par arrSt du Paiiement, en date du juillet 16 d 6, MM. de Bou- 
logne, vu qu’ils avaiem eux-mfeines caus6 la pertedontils arguaient 
poar nier leur dette, furent condamnbs a payer, comme devan t, 
« deux mille harengs sorets et blancs, porUs d Arras, Amiens et 
autres miles de pareille distance, aw ehoix du Seigneur », ou a re- 
mettre les lieux en leur ancien etat (ce qui rappelle un peu I’aven- 
ture de Mummius k Corinthe) et a abandonner au seigneur de Bainc- 
thun, baron d’Ordre, le droit de demands qui se prend pour tons les 
pScheurs entrant au Havre (1). Tout porte k croirc qu’en expiation 
de sa faute, Boulogne paya les deux mille harengs jusqu’a la Revo- 
lution frangaise. 

Ainsi finit dans le scandale d’un procbs ridicule I’histcire d’un 
monument glorieux, puisqu’ilfut longtemps utile k I’humanitd, bien 
iju’k ses origines m6mes se rattache peut-6tre le souvenir d’une 
folie de Caligula. 


II 

Que reste-t-il aujourd’hui dece monument? Des dessins grossiers, 
des descriptions trks-incomplbtes, pas un debris visible sur le sol d’ou 
il a disparu depuis 1644. On en trouve une esquisse informe et un 
plan superflciel non moins inexact dans I’ouvrage allemand de Cas- 
par Merians, public k Francfort-sur-le-Mein en 1656, dix ans apr6s 
sa chute (2). Le Mus6e de Boulogne possbde une petite gravure qui 


conspection, sur ce snjet, par le savant Du Cange, k la suite de son Histoire manuscrite 
des comtes d’ Amiens (fonds frangais, n. 9478). Quant aux « difftSrents manuscrits » 
od Henry (Mdmoire^ p. 69 et suiy.) dt5clare avoir empruntd sa description, il n’en in- 
dique ni les auteurs ni Torigine, et j’avoue que je n’ai pas rdussi k m’dclairer com- 
pldtement h cet dgard. 

(1) Ms, de Gh. Begnard (citd dans la note prdcddente), p. 51. 

(2) Topographice Gallice oder Beschreibung und Contraseytung des maechiigen 
Koenigreichs Frmkreich. 2* partie. Dans son texte, Merians place la Tour d'Ordre k 
cinq milles -francais de Boulogne; mais il avoue qu’il n’est jamais alld dans cetto 
ville. 
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repr^sentela tour, d’abord d’aprfesun document de I’an 1S49 qui est, 
je crois, la gravure italienne du si6ge, dont j’ai retrouv6 deux exem- 
plaires au Cabinet imperial des estampes (1), puis d’apr^s un tableau 
peint sur toile, ii Boulogne, lorsqu’elle subsistait encore. L’auteur 
des deux dessins esl le savant Phil. Luto, d’abord collaborateur, puis 
rival de Lequien dans la reaction des annales boulonnaises (2). 
C’est au P. Lequien et, par son interm6diaire, a Luto, sans doute, 
que Montfaucon dut le dessin qu’il insera dans son AntiquiU expH- 
quie (3) et que Ton relrouvc, avec des enjolivements suspects, dans le 
Mimoire de J. F. Henry, puis et plus rficemmenl, d’aprSs le dessin 
d’Henry,dans hMagasinpittoresque de 1847, avecunenotice emprun- 
16e au mfime ouvrage. La tour figure encore debout, mais en une 
reduction informe, dans les Plans et profils de toutes les villes et lieux 
considerables de France, publics par le gdographe Tassin en 163-1. 
Un dessin qui semble tout d’abord mdriter beaucoup plus de con- 
fiance est celui qu’exdcutait quelquos anndes auparavant Claude 
Chatillon, ingdnieur du roi Henri IV, etque Du Cange signale avec 
estime dans une notice manuscrite, sur la Tour d’Ordre; je I’ai heu- 
reusement retrouvd au Cabinet des estampes de la Bibliotbfeque iin- 
periale, et c’est assurdment le plus instructif de tons ceux que vou- 
dront consulter les amateurs. La partie restaurde, c’est-a-dire le fanal 
proprement dit, s’y distingue nettement de la construction romaine. 
D’un autre c6td, le rempart en briques s’y montre dvenlrd entre les 
deux tourelles dont les ruines subsislent encore aujourd’hui. Mais 
ce qui prouve combien, en gdndral, sont peu dignes de foi les images 
de monuments dessindes et gravees au xviP sidcle, la tour elle-mdme 
a ici quinze dtages au lieu de douze, contrairemcnt a I’asserlion for- 
melle de tdmoins oculaires, et Ton n’y distingue pas la galerie cxtd- 
rieure qui entourait chaque elage. 

Quant au plan mSme de I’ddifice el de ses fortifications modernes, 
on s’en fera une idde par un Plan de la haute et basse ville deBou- 


(1) Bologna in Francia. La tour y paratt avec nenf assises et un rempart circnlairn; 
elle a pour l^gende : Torre antiqumima nella quale vi hanno fatto una fortezza 
d’inlorno TAnglesiper gmrdaro la marina, 

(2i On trouve sur les rapports du P. Lequien avec Luto des renseignements 
prdcis dans une note maunscrite qui prdcfedo les Mdmoires Iiistoriques de ce dernier. 

(3) Suppldment, vol. IV, pi. L, oil le texte no fait que reproduire ce que le P. de 
Montfaucon avait publid dans le Recueil de I’Acaddinie des inscriptions, t. VI, p. 585 
et Buiv. Quant au dessin, j’en ai retrouvd, au Cabinet impdrial des estampes, une 
copie didgante par le graveur P. J, J. Tiberghien, do Bruxelles, qui vivait dans la 
seconde moitid du xviu' sifecle. 
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logne-sur-Mer, public a Paris, sans date, chez le geographe de Beau- 
rain et qui represente comme subsistant encore la moitid du remparf 
en brique avec ses fossds, le tout entourS d’une seconde ligne de 
fortification. Un autre Plan du port de Boulogne et de la ville haute 
et basse, par Desorgeries, piece manuscrite conservde a la Biblio- 
theque imperiale, figure les lieux a peu pr6s dans le mSme 6tat et 
indique la base de la Tour par un demi-cercle ouvert du c6t6 de la 
plage. Mais comme sur le plan publid, en cette m6me annfie 1725, 
par de Beaurain, d’aprfis un dessin de Pb.Luto, onneremarque plus 
ces ruines, il est probable que Desorgeries copiait cetle parlie de son 
ouvrage sur une pi^ce plus ancienne. 

Plus on se rapproclie de nous, plus s’effacent les traces de ces an- 
tiquit6s Tenerablcs. En 1803 et 1804 elles paraissent avoir a peine 
attii'd I’attention des ingenieurs frangais qui fortifiaient le fameux 
Camp de Boulogne (1). La Tour d’Ordre, oudumoins ce qui restait de 
ses remparts, faisait partie des defenses de la c6te; elle y figure, par 
exemple, dans un plan qui parait redigd par les ofliciers du mar6- 
chal Brune; mais la legeude nous indique seulement le nombre 
des canons et obusiers qui armaient ses batteries. Au reste, sur ce 
plan comme sur un autre plan imprimd, qui parait 6tre du 
xvm® siecle, je remarque a mi-hauteur de la falaise I’indication 
d’une rauraille a quatre pans, ouverte du c6t6 dela terre et qui pour- 
rait bien 6tre un reste de I’ancienne tour abaiss6e h ce niveau par 
reffondrement du solen 1644. 

Tons ces diements, on le voit, quelque soin que Ton mette li les 
rassembler, sent loin de sufiire pour restaurer par la pensee la figure 
du vieux phare romain. 

Les descriptions que I’on peul recueillir dans les histoires manu- 
scrites de Boulogne sont encore bien insulTisantes. Ndanmoins elles 
renferment des renseignements certains et prdcieux sur la situation, 
les dimensions el la forme de ce bean monument, ainsi que sur les 
matdriaux employds a sa construction. 

Situde t la longueur d’un jet d’arbaldte du bord de la falaise, » 
la Tour d'Ordre dtait une sorte de pj'ramide octogone a douze dtages, 
dent chacun dtait en retrait d’un pied et demi sur I’dtage infdrieur. 
Ghaque pan du premier dtage avail vingt-quatre pieds, ce qui donne 
cent quatre-vingt-douze pieds de circuit et environ soixante-quatre 
pieds de diametre. On assure que la hauteur dgalait a peu prds la 

(1) Voir le Moniteur du 20 brumaire (12 novembre) 1803 et du 10 thermidor 
(29 juillet) I 8 O 4 . 
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circonf^rence, soil en nombre rond, deux cents pieds (1), ce qui 
semble, a vrai dire, une bien grande hauteur pour un phare dejii 
situ6 sur une falaise haute d’environ cent pieds au-dessus de la mer. 
Quoi quil en soil, chaque Stage avait surle midi une ouverture en 
fagon de grande porte. A I’inlSrieur on voyait, au temps du P. 
Giles Boucher, c’est-a-dire au commencement du xvn° siScle, trois 
chambres vodtSes Tune sur I’autre (2), avee un escalier intSrieur 
pour relier ces trois Stages, destinSs sans doule a I’habitation des 
gardiens. Le P. Lequien signale cet escalier; mais je ne sais ce 
qu’il entend par « une espSce de chambre » situSe, selon lui, a 
moitiS de hauteur de la tour et percSe de qua Ire jours, tandis 
qu’aux autres Stages les jours n'Staient, selon lui, que pour I’orne- 
ment. 

Quelle place Slait, dans cette ordonnance, rSservSe au feu mSme 
du phare? On ne pent IS-dessus exprimer que des conjectures. 
Comme les chroniqueurs du ix' siScle disent que le sommet fut rS- 
parS en vue d’y allumer des feux, il y a lieu de croire qu’avant cette 
rSparation, ou bien la tour ne servait point de phare, ou les feux y 
Staient allumSs dans une chambre du dernier des Slages subsislant, 
c’est-a-dire du onziSme. En tout cas, il est peu probable que ces 
feux fussent un simple fanal S ciel ouvert : les vrnis et la pluie au- 
raient trop facilement pu I’Steindre. Sur les anciens dessins de la 
Tour d’Ordrej le dernier Stage paratt ou hexagone ou carrS, ce qui 
s’explique assez naturellement : en reconslruisant cette derniSre 
assise on en aura de plus en plus simplitiS I’architeclure, sans tenir 
grand compte de la symStrie observSe dans les douze Stages par les 
constructeurs remains. 

C’est sans doute a ces derniers architecles aussi qu’est dd un puits, 
dont Luto parle seui, puits d’oh sortaient deux canaux de plomb, 

« parlesquelsleseaux s’Scoulaient dans la mer au has de la falaise. » 
On comprend I’importance de cet Scoulement des eaux pour assurer 
la base d’un Sdifieequi n’avait, assure-l-on, pas de fondalion propre- 
ment dite. 

Quant & la construction mSme de I’Sdifice, Luto, qui en avail ob- 
serve des dSbris encore Spars, de son temps, sur la c6te, atteste que 


(1) Le P. Lequien (p. 17) relfeve, sur ce point, ime erreur du jdsuite Vignier qui 
dans son Hyclrogrophie (liv. 11, c. 9) publi6e en 16^3, dvaluait h. quatre-vingts pieds 
seulement ia hauteur de la Tour. 

(2) Belgium romamm (IV, 10, § 11 et suh., p. 145), Leodii, 1655, ia^foJio. 
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pour chaque 6tage les rangs ou assises se composaient de pierres 
grises, de pierres jaunes (ce sont, en effet, deux sortes de pierres 
dont abonde encore la falaise sur le territoire boulonnais) et de 
briques rouges « diversifiees en cet ordre, avec un certain mdlange 
« de ces couleurs, menagees a dessein pour en rendre I’aspect plus 
« agreable : » 

1“ Trois assises de pierre grise de la c6te. 

2“ Deux lits de pierre jaune. 

3“ Deux rangs de briques rouges. 

4° Trois lils de pierre grise. 

3“ Deux ou trois rangs de briques rouges, 

6° Trois rangs de pierre jaune. 

7“ Deux rangs de pierre grise. 

8“ Deux rangs de briques rouges. 

9“ Deux rangs de pierre jaune. 

10° Trois rangs de pierre grise. 

En somme, quatre lils de pierre grise, alternant avec trois de 
pierre jaune et trois de briques, le tout uni par un ciinent des plus 
durs ou Luto reconnaissaii de la chaux du pays, du sable de iner, du 
petit gravier, des coquilles et carreaux rouges broySs. Cela montre 
un travail 4 la fois elegant et solide, si 616gant mfime que je ne vois 
pas bien conament Leqnien et Montfaucon peuveni le comparer avec 
la structure de notre Palais des Therraes^ 4 en juger du moins par 
les portions qui reslent de ce grand Edifice. 

De notables ruines subsistaient done encore de la tour roniaine de 
Boulogne au commencement du xviii° sibcle (1), peut-6tre mSme 
au commencement du xix°, et il est bien regrettable qu’on n’ait 
pas essayd alors d’en restaurer quelques parties, ou au moins d’en 
recueillir quelques pierres pour les ddfendre d’une entiSre destruc- 
tion. Jusqu’en 1745, je vois que Ton a fouilld ces penles de la falaise 
od s’dtait dcrould le monument remain; e’est alors qu’on y re- 
trouva quelques antiquitds, entreautres une statuette d’Angerona qui 
figure au recueil de M. de Caylus (2). Mais depuis un si6cle, les 
antiquaires de Boulogne et ceux du dehors qui viennent visiter celte 
ville semblent rdsignes k ne plus rien attendee de recherches nou- 
velles sur ce teiTain. Tout au borJ de la falaise qui dornine un 

('!) Le P. Leqaien est mort en 1733 ; Lato lui a surv^’cu. 

(3) Recueil d'anliquites^ t. IV, pi. LXXII, uos n et III, p. 229 du texte. 
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splendide h6tel r^cemment construil sur la plage, on montre seule- 
laent aux visiteurs les deux massifs d’une solide consiruction en 
briques, qui paraissent avoir formfi les angles d’un c6t6 du rempart 
intfirieur construit au xvi° siecle pour fortifier la Tour d’Ordre; le 
reste du rempart s’est sans doute abim6 avec la tour elle-mfeme dans 
la catastrophe de 1645. Nut autre indice ne rappelle le vieux phare 
de Boulogne. Toutefois, en juillet 1856, un anglais, M. J, Bright, 
fit fairc a trois cents pieds en arrifere de la tour quelques fouilles 
qui amenSrent une decouverte intferessante : a douze pieds au-des- 
sous du sol on trouva six madriers dont quatre verticaux et deux 
dans une direction oblique, engages dans des restes de ciment ro- 
main, et qui paraissent avoir fait parlie de quelque pont destinb a 
combler un ravin. Faute de mieux, M. Bright recueillit quelques 
fichantillons de ces materiaux antiques et les deposa au musee de 
Boulogne, avec un modble rMuit des mines qu’il avait un instant 
renduesau jour. C’est ce que constate une carte imprim6e, servant 
d’fitiquette a ce modele dans la vitrine oti il est expose, puis un mo- 
dele en relief de la Tour d’Ordre. 

Est-ce bien la tout ce que la curiositd des antiquaires peutattendre 
d’une exploration des hauteurs jadis si solidement occupies par les 
Bomains et par nos ancfitres? Je ne me rdsigne pas 4 le croire. 

D’abord, pour I’histoire des temps plus rapproch^s de nous, I’ob- 
servation des alentours du rempart en brique m’a paru encore 
instructive, et cela m’a fait regretter que les hisloriens modernes de 
Boulogne n’aient pas dfecrit ces ruines avec plus de soin el qu’on 
ii’aitpas song6 a les dessiner. Je les ai parcourues et observees plu- 
sicurs fois avec beaucoup d’attention, et sur un terrain qui a pu 6lre 
souvent remu6, j’ai cru reconnaitre nSanmoins la direction encore 
visible du rempai’t en terre qui, selon le rapport de 1549, envelop- 
pait les remparts en brique et que Ton trouve indiqu6 sur les plans 
jusqu’k la fin du xvin® sitele. C’esllk un fait qui dSjamdriterait d’etre 
constat6 par des mesures plus precises. 

Puis, en considSrant les pentes de la falaise enlre les deux mas- 
sifs de brique et Phdtel dit du Pavilion de I’Emperettr, je ne puis 
croire que ces pentes, aujourd’hui recouvertes de dSbris informes 
ou de gazon vert, ne cachent pas quelques ddbris subsistants du mo- 
nument dfitruit en 1645. Un ddifice de deux cents pieds de haul et 
de soixante-qnatre pieds de diameire a sa base no saurait dispa- 
railre ainsi de la surface du sol. Une paidie de scs ruines couvre 
natureilement I’autre et la protege centre des devastations ulte- 
rieures. La municipalite boulonnaise qui a fondd tant de beaux 
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Edifices, et qui surtout s’honore de sa bibliothdque, de son mus6e, 
I’un des plus riches musees provinciaux de toute la France (i), 
devrait, ce me seinhle, tenter quelques efforts du c6t6 oh gisent les 
derniers restent de I’ddifice majestueux, qui fut un des ornements 
du Boulogne remain. Ce serait une belle revanche a prendre sur le 
mayeur et les echevins de 1644. Je sais dans la nouvelle Boulogne 
plus d'un actif et habile antiquaire qui se r(^jouirait de contribuer h 
une oeuvre si patriotique (2). 


E. Egger. 


(1) Voir dans Touvrage de M. F. Morand (cjt(5 dans notre premiere note), p. 56 et 
suivante, une notice int^ressante sur la formation de ce mus6e> qui remonte h 1825 
seulement. 

(2) Qu’il me soit permis de nommer ici M. I’abb^ Haigner4, archiviste de la ville, 
auteur de plusieurs dissertations savantes sur les antiquit^s du Boulonnais, et 
M. Marmin, secretaire de la Commission administrative du mus^e, qui tous deux 
m'ont gracieusement aid^ dans mes trop rapides recherches. 



FOUILLES DU CHATELIER 

PRfiS AVRANCHES 


Charg6 par la commission de la topograpliio des Gaules de faire 
desfouilles dans I’enceinte du ChStelierprds Avranches, el sur quel- 
ques aulres points interessants de rAvrancliin, M. Le Hdricher, 
correspondant du ministere de I'instruclion pubJique, viciit d’adrcs- 
ser ail president de la commission un rapport interessant, dont nous 
croyons devoir extraire quelqucs passages oti sont signal6s des fails 
positifs qu’il esl utile de noter. On sait qu’il existe en France un 
nombre assez considerable de camps ou enceintes en terre de loules 
dimensions. Nous en connaissons, pour notre part, deja plus de 
quatre cents. Mais le classement de ces enceintes est fort diflficile; 
determiner la date de lour construction plus difficile encore. On 
considdrait autrefois ces fortifications comme des restcs de camps 
romains. Cette opinion n’est plus sontenable. Le nom de camp de 
C6sar, que portent plusieurs d’entre elles, ne trompe plus personne. 
Parmi ces camps, ceux qui appartiennent non pas seulemont aux 
Romains, mais a I’dre gallp-romaine, sont mdme certainement en 
minoritd. A qui done faut-il les attribuer? S’ils ne.sont pas romains, 
sont-ils done gaulois? Faut-il y voir les derniers vestiges des grandes 
invasions barbares de la fin de I’Empire? Le moyen §ge n’a-t-il pas 
droit aussi de rdclamer sa bonne part de ces grossidres constructions 
en terre? II est probable qu’il y a la des camps gaulois, des camps 
barbares : des camps du moyen age, sans parler des camps vraiment 
romains, a quel signe les reconnailre? Rien n’a dtd dit jusqu’ici 
qui permette de ddterminer a preraidre vue la nature et I’dge de ces 
enceintes. On n’est, pour le moment, en possession que de quelques 
faits particuliers. Ceux qui augmentent le nombre de ces fails prd- 
cis rendent done un grand service a la science, et nous devons savoir 
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gre h M. Le H^richer de nous avoir 6 clair 6 sur la dostinalion pro- 
bable et rage du camp da CbStelier. 

M. le gSnaral Greuly, en visitant ce camp avec nous en 1862, avait 
6 mis I’opinion que c’etait li non un camp veritable, mais un lieu de 
refuge pour les populations gauloises. L’^itendue des retranchements, 
la position du camp, son irregularity, tout portait le gyni§ral a faire 
cette bypotliese. II ytail toutefois nScessaire que desfouilles vinssent 
confirmer ces presomptions. Les fouilles de M. Le Hericher ont ob- 
tenu ce rysultat. Nous laissons maintenant la parole a notre corres- 
pondant qui, avant tout, ddcrit le terrain qu’il va fouiller. 

« II y a dans la commune du petit Celland, arrondissement d’A- 
« vrancbes, sur les flancs d’un coteau baign 6 par la Siie, un mame- 
« Ion autour duquel se dessine une puissante levSe de terre qui 
(( renferme une ytendue de bruyeres et de bois de plus de vingt hec- 
« tares. Cette enceinte, double en plusieurs parties, s’arrfite lli oti 
« la nature a offert une ddfense suffisante, sur le bord d’une valine 
« abruple. Ce mamelon domine une immense ytendue de pays, 
« presque tout le bassin de la Sdc jusqu’a son embouchure; on aper- 
« Qoit mdme la dme du mont Saint-Michel ; c’est la position la plus 
« forte de toute ia ligne de collines qui forme un des rebords dubas- 
« sin d’ A. vrancbes. Cette position militaire portelenom de cMtelier. 
« Sa vaste dimension en fait yvidemmentun camp d’une destination 
« particuliere. Du cdld de I’est, le plus accessible a I’atlaque, I’en- 
« ceinte est foi-tifiee de deux ouvragcs avancds, espfices de bastions. 
« Un retranchement secondaire vers le nord vient s’appliquer centre 
I' I’enceinle principale et renferme, ce sans quoi la position n’eiit 
« pas el 6 tenable longteraps, une source abondante qu’on appelle 
(' I’abreuvoir. La tradition place au cJiAtelier une ville avec des 
« murs et une cath 6 drale, II y a, chez les paysans, la conviction que 
« ce camp a jouy un rble imporlant dans I’hisloire du pays. « 

Apres avoir fait remarquer qu’il ne fautpas attacher trop d’impor-. 
tance au nom de chdtelier, qui pourrait faire croire tout d’abord a 
I’existence en cet endroit d’un ancien castellum, et apres avoir rap- 
peiy que ce nom, dans une parlie de I’ouest de la France, est tout 
simplementle synonyme de camp, et qu’il se retrouve notamment 
une dizaine de fois dans I’Avranchin avec cette acception, M. Le 
Hdricher aborde ainsi le rycit des fouilles. 

« Mon premier devoir ytait d’obtenir de M. et du Bouyxic la 
« permission depratiquer des fouilles dans cette enceinte boisde qui 
« leur appartient. Us mirent une bonne grace parfaite a me concyder 
« cette permission. Evidemment des fouilles faites 5 a et la a, I’aide 
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« d’une petite somme d’argent dans une enceinte de plus de trente hec- 
« tares, en y comprenant tout ce qui depend du camp, n’offraient pas 
<t grande chance de succEs. II fallait limiter le champ des recherches. 
n C’est ce que je fis. Je me portai d’abord au sud-est da camp, a I’un 
« des bastions avancds dont j’ai parld, et j’y fis ouvrir une trancliEe 
« d’un mStre de profondeur. Elle nous apprit seulement que la 
« couche de bruyEre recouvrait un lit assez dpais de pierrailles qui 
V n’Etait pas le sol primitif et qui avait, en partie, subi Taction du 
« feu. Aucun objet antique ne sorlit de cette tranchde. 

g Au second ouvrage avancd, au nord du prEcddent, nous ffimes 
t plus heureux. A une profondeur d’un demi mdtre environ, nous 
« trouv&mes des objets en fer, mEconnaissables, il est vrai, pour 
« la plupart et presque complELement rongEs par la rouille, mais 
» paraissant antiques. Encouragd par ce premier rEsultat, nous ou- 
« Trimes une troisiEme tranchEe un peu plus loin toujours au nord. 
« A la mtoe profondeur fut dEcouverte une espEce de fer de pique ii 
« douille trEs-grossiErement travaillee, et d’un caractere cette fois 
« dvidemment antique. C’dtait dcja qucique chose. Les ouvricrs 
« furent alors portds du cOte de Tabreuvoir qui devait 6tre un point 
« important du camp. Trois ou quatre tranchdes dirigdes au hasard, 
« a assez grande distance les unes des autres, donndrent des rdsul- 
<t tats tout a fait satisfaisants. Quatre monnaies gauloises sorties 
« des ddblais vinrent fixer a nos yeux, d’une manidre indubitable, 
« la nationalild du camp du Chatelier. Ces monnaies, en effet, sont 
« identiques a celles qui figurent dans la numismatique gauloise de 
« M. Lambert, n“ 9 de la planche 5, et reprdsentent une tdte d’Apol- 
« Ion Bdldnus i droiteavec trois rangs superposds de grosses boucles 
« de cheveux enroulds; au revers un cheval a tdte d’oiseau lancd a 
« droite avec un cordon perld; monnaie de billon. Ce type a dtd 
« frdquemment trouvd dans le ddpartement de la Manche et se re- 
« marquait notamment sur plusieurs des monnaies Irouvdes dans le 
e jardin de M. Pirch et dont les principaux dchantillons se voient 
« au musde d’Avranches. Une hachette en fer, quelques fragments 
« de flbules en bronze, vinrent completer la ddcouverte et nous con- 
« firmer dans la pensde quo le chdtelier avait dtd occupd a une 
« dpoque yoisine de la conqudte romaine. » 

Les conclusions de M. Le Hdricher nous paraissent parfaitement 
justes. II est impossible, ce nous semble, de ne pas reconnaltre au- 
jourd’hui que le mamelon du ChStelier a servi de lieu de rdunion 
aux populations de TAvranchin, a une dpoque qui ne peut dtre ni 
beaucoup antdrieure, ni beaucoup postdrieure h Fdre chrdtienne. Le 
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mSlange d’objets en fer et en bronze, le caract6re des monnaies qui 
y ont 616 receuillies ne laissent gu6re de doute k cet 6gard. Des 
fouilles plus coinpleles poun'aient sans doute nous apprendre si ce 
lieu de refuge n’a pas 6t6 r6occup6 ensuile a plusieurs epoques. Es- 
perons que ces fouilles ne tarderonl pas a se faire. 

L’existence d’une voie antique romaine ou ni6me gauloise, suivant 
M. Le H6ricber, et passant au pied du cMtelier, ajoute encore a I’im- 
portance de ce camp-refuge. M. Le H6richer donne de cette voie le 
trace suivant : 

« Partanl d’Avrancbes par la rue que des traditions iiomment rue 
« de la D6esse et qui s’appelle aujourd’liui cour du Paradis, ia voie 
« passait a Bouillant oil I’on a trouv6 des debris qui pennetlent d’y 
« placer un Fanum, et une grande quantit6 de coins de bronze- Elle 
« traversait ensuite la commune de Saint-Senier dans la direction de 
« la Piliere, expression qui rappelle une pierre debout, peut-6tre 
(t un jalon de la voie celLique. Se dirigeant ensuite vers les loca- 
« lites au nom significatifde Perron et Perri&re, elle franchissait la 
« S6e au gu6 de Tirepied, nom dont le suliixepied, assez commun 
« dans le d6partement, est le podium des Latins. Ensuite pas- 
« sant au pied de la forteresse avec motte et foss6s dite le Pal de 
« S^e qui a pu 6lre une station romaine, en face m6me du chdtelier, 
« elle allait parallelement a la rivi6re suivant un trac6 que les noms 
« de La Rue, La Ferree signalent sulTisamment. A la hauteur de 
« Pernix elle cntrait sur le territoire de deux communes qui ont lire 
« d’elle leur nom, Sainl-Georges de Livoie (La Voie) et Notre-Dame 
« de Livoye, oil I’on a trouv6 dans une s6puiture les curieux objets 
« gaulois en bronze qui se voient au musee d’Avranches (1). Elle 
« passait ensuite sur la lisiere du bois de Cdsar, en Saint-Nicolet des 
« Bois, au pied du mont Jouy. Dans ce quartier elle est trac6e en 
« une route profonde de plus de trois m6lres. Elle sort ensuite de 
« rAvranchin. » 

M. Le Hericher, entre autres remarqucs, signale, comme on le volt, 
le souvenir de plusieurs pierres detiottf jalonnant la voie antique. 11 
retrouve le m6me fait sur une autre voie romaine de son pays, celle 
qu’il regarde comme la voie de Fines & Fanum-Martis, oil il ren- 
contre le caillou du diable sur la terre de Vaumoisson. Cette espece de 

(1) Ces objets sont : un celt a oreillette; 2® un disque analogue ceux que nous 
aYons publics dans la Revue, nouvclle s(5rie, t.III, p. 493 etpl. XII de la mOtne ann^e, 
fig. 2; 30 une espfjce de triangle pleiii en bronze, auquel sont snspendus trois autres 
triangles de plus petite dimension, eii maniere de pendeloques, 

VIII. 
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menhir qui s’616ve d’environ trois metres hors du sol sur le coteau 
du Thar, riviere qui servait de limite aux Pagi de I’Avranchin et 
du Cotentin, a pu, dit-il, servir de borne ou pierre milliaire sur la 
voie antique. Une autre borne encore existanle sur la mSme voie, 
la pierre Hu de Longueville, semble justifier celte conjecture. M. Le 
Hericher a voulu fouiller le eaillou du diable. La fouille n’a donnd 
aucun rdsultat : aucun objet antique, aucune trace d’ensevelissement 
ne s’est rencontrd aupied du monolitbe. Nous avons d^ji dmis I’opi- 
nion, dans notre mdmoire snr les monuments dits celtiques, que beau- 
coup de soi-disant menhirs n’avaient eu primitivement aucun ca- 
raetdre religieux et dtaient tout simplement des homes limitantes. 
Les pierres de I’ATranchin ci-dessus mentionndes semblent avoir ce 
caraetdre. En tout cas, M. Le Hdricher nous parait avoir ddtermind 
le caraetdre vrai del’enceinte du Chatelier et fixd I’une des dpoques 
ob elle a dtd occupde. Nous I’engageons a dtudier plus compldtement 
ce refuge gaulois qu’il a eu le bonheur de caraetdriser ddQnitivement. 


A. Bertrand. 



SUR UN PAPYRUS MAGIQUE 


DU MUSfiE BRITANNIQUE 
{Suite et fin.) 


HUITIEME page DU PAPYRUS. 

[ligne 1] Shu prend la forme d’une aile d’aigle, il fait une boucle ou 
tresse de laine de mouton pour entourer le cou de ce dieu, on (la) 

[1. 2] place k la gorge de .... Shu donne le souffle aux narines de son fils 
Osiris pour repousser ses ennemis; ils sonl repoussds [1. 3] des membres. 

II fait protdger ce corps, il veille sur le roi dans son palais. 

Le texte des pages prdcMentes contient des allusions tr6s-niystiques 
dont on ne pent pas prdciser le sens. Premidrement, Horns est appel6 
le baton ou la rame du lac. Lemot estfigurd par les signes hidratiques 

*■"^1 ^ , ce qui jette de I’incertitude sur sa signification. Si c’est 

le baton, on sait qu’on se servait de cette expression pour designer 
I’aide de quelqu’un. On trouve, par exemple, li I’dpoque ptoldmaique, 
une personne qui avail I’emploi d’archiprfitre du seigneur du monde, 
c’est-a-dire du culte du divin roi, et qui etait en mdme temps ap- 
pel6 < baton du roi dans les temples. » L’explication qui ressort de 
ce baton du lac mystSrieux, oil Horus, le vengeur de son pere, est 
qu’il est le tamarisque dont le baton ou rame faisait partie. Le pas- ' 
sage est un peu obscur, car it est dit : au f en sefsh aruma fi auf 
meh...., « des sept avec lui il etait le troisiame. » 

LeHut oriental est quelque endroit soit d’Egypte, soit du cicl; 
Hut a ata depuis longtemps reconnu pour la ville d’Edfou ou Apolli- 
nopolis Magna des itinaraires romains. Peut-aire quelque tradition 
locale s’attachait-elle a la ville et aux saints tamarisques de son 
temenos ou bois sacra- neut-atre un de ces arbres atait-il dans le 
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mysticisme ^gyptien comme les pins dont les h6ros et demi-dieux 
dans les legendes grecques s’emparaient pour se defendre et pour 
terrasser leurs ennemis. 


Le mot 



tes, kla cinquieme ligne, presente beaucoup de 


difiicultS (1); il a deux ddterminatifs, un glaiye et un bloc de pierre. 
Suivant les regies grammaticales, le dernier deces deuxsignes devait 
douner lasigniflcatinndumot.il eotditque cet objetaquatrespitbames 
ou palmes de haut; c'est sans doute une lame ou un instrument tran- 
chant, car les trois premiers signes ont dt6 d6jk interpretes par couper 
outrancher(2).Lapartiepbon6liquetes, quand elle est accompaga6e 
d’un vase ou d’une Hole, exprime une mesure do capacity pour les 
liquides (3); ayec un glaive, couper ou trancher. II n’esl pas tou- 
jours possil)le de detacher ce mot de la syllabe ma qui, placde devant, 
fait le mot mats, adjectif que M. Goodwin a prdlendu signifler t dur, » 
sens trds-convenable en certains endroits. Par exemple, le chap. 108 
du Rituel parle du grand serpent qui demeure ii I’orient du ciel et 
annonce que trois couddes de sa partie antdrieurc sent ou dures 
{mats), ou comme {ma) une arme tranchante {tes). De m6me, dans 
le chap. 130, on parle d’un dieu qui est dur ou tranchant {tes) par 
le pouvoir secret de ses bras, et qui ddlie les liens du dieu Seb dans 
la lumidre. Le roi Ramses HI est dit dans un texte metapliorique 
« avoir les comes dtendues et les ongles durs (mats ) . » Mais une 
variante du Rituel (4), dans le chapitro 14.5, ligne 14, donne 



tesu, avec le ddterminatif d’une massue. Les battants 


des portes des rdgions des damnds dans I’enfer, sur le sarcophage de 
Nektherhebi ou Nectabes I“, el ailleurs, portent le mot tes, suivi 
d’une phrase exprimant I’horreur ou Taction de la porte sous la md- 
taphore d’une massue ou autre arme qui ddlruit les mdehants ; dans 
la huitidme ligne, on parle de ce tes ou massue de quatre spithames, 


mais avec la variante 



n>et Tef-nu prend la figure de cet 


objet pour proldger son pdre le Soleil. 

Aux quatre dpaules (kahu) ou angles de la maison, sent placds les 
dieux Horus, Thoth, Isis, Nephthis; cette maison a quatre corps {kha), 
etson extdriear bum, variante du mot bunru, que M. Ghabas a prouve 


(1) Prisse, Mon. igyp,, pi. xxii, If 5. 

(2) Cliabas, Pap» mag, Harris^ p. 237. 

(3) Champoliion, iVo^. desc?\, p. 373. -- Lepsius, Denkm.^ ii, 440-449. 

(4) Papyrus Salt, no 118, Mus, brit 
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6'.re le cople dehors, est construitde pierrej elle a aussi deux 

atri, mot qui tient au chald^en ater et au latin atri-um, pris ici 
dans le sens de demeure ou 6tage. Ses fondadons sont de sable {sha), 
son extdrieur de hem-lea, peut-6tre jaspe. 

J’ai traduit , les hommes des livres, les biblioth6- 

caires (du Soleii) qui conservaient ce livre magique du Soleil; mais 
I’hidratique se sert tres-souvent de dSlerminatifs gfenferiques, plus 
que le sens ne le demande, comme le prouve le texte des Deux 
Fr^res; il est done possible qu’il ne.soit question que des livres et 
non des bibliothecaires du Soleil. 


Le mol 


uga-ru se trouve a la premiere ligne de 


la buitieme page. Les derniers signes, la bouche et la ligne verti- 
cale ne peuvent etre ddterminatifs, car ils n’entrent pas dans la 
partie phonetique, a moins que ce ne soit un mot composd comnie 
uga-ru, bouche saine. Le premier chapitre du Rituel dit : « Son 
dkaut n'a pas hte ddcouvert dans la balance, ma sentence n’a pas 
6te rendue ou connue par des bouches nombreuses. Ton Sme se 
tient debout en face; elle a 6t6 trouvde saine sur la terre (1). » 

On dit de Tefnu qu’elle est changfie en une massue, tes, de quaire 
spithames, et qu’elle fait une tresse ou guirlande de fleurs divines 

1 1 J snau; mais I’espece n’en est pas d^terminde, quoique lo mot 

copte CK£iE puisse faire penser que ce sont les fleurs sacr^es 


du cSdre. Les bordures des vfltements se nomment aussi cu.'[£iE, 
et cela rappelle encore les guirlandes de fleurs dont les colliers et les 
bandeaux pour la t6te dtaient fails. 

J’ai traduit le mot j ^ neba, dans la dixienie ligne de la mfiiiie 

page, par « feu, » et partout les representations de Pasht dans les 
vignettes qui font partie de ce papyrus, montrent la dSesse vomissant 
une vapeur. Les expressions pour le feu sont nombreuses dans les 

textesetonpeutreconnaitredansne&aouwe/apluttit lixq nif, nuages, 
ou vapeur enflammee qui se retrouve dans le grec ve<po? et le latin 
nubes. C’etait Pasht qui jouait le r61e de la Bellone egyptienne, qui 
soufflait le feu deslructeur dans les narines des ennemis de I’figypte, 


(1) Lepsius, Todt. I, o. i, 1. 16-17. 
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et qtii prfesidait au tourment de leur ame dans Tenfer 6gyptien. 
Nous retrouverons dans notre papyrus encore d'autres renseigne- 
meats sur cette dtesse terrible, amie ou epouse de Ptah, I’Hephaistos 
de Memphis. 

Continuons maintenant la traduction du texte. 

Huitieme page. 

[ligne 4] Shu dit : 0 toi, renfermd dansiedisque du Solcil, cacbd daus ta 
maison \ 0 vous, emiemis qui retenez le souffle loin de lui, retournez [i. 5] 
VOS faces. Une boucle (ou un lacet) a dtd faite pom* suffoqucr vos Smes. Je 
suis Shu qui ddtruit vos corps. Tefnu dit : [1. 6 ] 0 toi, cachd par le toil, 
cachd par ta serrure, les peureux sont rcnverst^s par tes coups! Je 
suis [1. 7] Tefnu, Culuiinant centre ceux qui sont ddteniis sur la terre, qui 
sont andantis pour toujours. Set dit : [1. 8 ] (Suivent des hi(5i‘oglyphes de 
I’dcriture seerj^te), Nu dit : Le dieu Nu est cachd dans son inyst^re divin 5 
Seb est cachd 


Neuvieme page. 

[ligne 1 ] dans sa forme, Isis le protege, Nephthys veiile sur lui, comme j^ai 
gardd la serrure du grand lac, allant dans son cours. [lig. 2 ] Les accusa- 
teurs vivent et meiirentl Vos ames sont anc^anties, vos corps ne se con- 
servent point; vos Times sont andanties, vous n'Otes plus sur cette terre. [i. 3] 

traine leurs ennemis devant leroi. RtStrogradez, damnds, le fils de 

Tefnu (Orus) rdsiste, il prdvaut contre les mdchants [1. 4] par le poll d’une 
vache, passant hier, appoiTant 'aujourd’hui le sang de Poeil mystique, la 
pcau de la tdtc d’un serpent ureeus, Toeil [1. d’un nain. « Seigneur(?) 
des eaux, rdjouissant, dlevant et abaissapt la porte du cicl, dme des dines, 
erdation de la erdation, une seule fois erdde ( 1 ) » dans le Sud et daus le 
Nord, trds-caclid [1. 6 ] daus ses membres, cachd dans sa grandeur, toi 
le type qui vit par la vie! [1. 7] 0 vous mdehants, les flammes d’Amen-Ra 
sont dans ses membres, elles ne peuvent dtre dteintes k lout [ 1 . 8 ] jamais, 
ddvorant vos ossements. Sa forme est cachde, son type est cachd, [1. 9] son 
nom est inconnu, il repousse les enfants qui dmanent de lui, il donne la 
flamme [L 10 ] k vous, vous dtes consumds. 

Aprds cela sont ddpeintes Irois rdgions ou trois amulettes : 

lo Une d'herhe verte, une goutie d’eau de puits. Les objets 

suivants^ doivent 6tre mis dedans : le coeur d'un chacal, la narine 
d'un pore, Furine d'un singe; vient ensuite : 

( 1 ) Les mots placds entre guillemets sont rddigds en dcriture seerdte. 
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2° Une plaque d’or batlu sur laquelle I’aile d’un aigle doil filre 
flgurSe; 

3° Un objet en forme de cceur vis-a-vis duquel est 6cril en hi^ra- 
tique * tu triomphes de tes ennemis; » dans I'interieur sent des 
hifsroglyphes secrets ou anaglyphes inintelligibles; 

4“ Un crocodile portant une plume sur la tSte, assis sur une roue de 
forme particuliSre. Dans I’interieur de cette roue est un serpent 
urseus. Une I6gende relative au crocodile I’appelle : « Le tourneur 
de la destruction, a/cM sesef, celle qui est nourrie par I’impuretfi, la 
grande v6rit6, brillant ses ennemis par TenliSre revolution de la 
roue. » La legende de I’uraeus I’appelle : « La grande m6re, mai- 
tresse de la roue, brdlante, brillant avec sa figure, maltresse de 
I’ombre, nourrie par le sang, maitresse de I’infldele, nourrie par 
lui. » 

II est dit de la region : « Cette region est detestable, elie voit 
le d’un pere par son fils. Elle ne se voit ni ne s’entend. » 

Les principaux dieux mentionnes .dans cette partie sont Shu et 
Tefnu qui sont les deux lions freres dans le Rituel. Ce dieu et cette 
deessefils et fille du Soleilsont connus comme representautla constel* 
lation des Jumeaux. Jusqu’a present on croit que Shu signifie la 
lumiere ou la clarte du jour. Le nom de Tefnu pourrait se lire aussi 
Tef, car la syllabe nu qui se trouve ajoutee k certains groupes d’hie- 
roglyphes comme determinatif, n’apas ote'expliquee jusqu’a present. 
Mais la racine shu et ses determinatifs sont plutet en rapport avec 
I’ombre. Le nom Tef pent se comparer avec tef, une goutte de quelque 
liquide, comme de la « pluie. » 

Le mot sesef huitieme page, parait etre em- 

ploye dans le texte pour exprimer une action du feu, comme fondre, 
liquefler ou dissoudre, action que les Egyptiens regardaient avec 
horreur parce qu’elle rappelait la destruction du corps humain. 

Les lignes d’hieroglyphes de la huitieme page sont d’une ecriture 
particuliere qui parait a I’dpoque de la vingt et unieme dynaslie. Ces 
lignes ne sont pas tout a fait intraduisibles, quoique leur explication 
complete presente une grande difficulte. jUne autre ligne dans la 
neuviemepage, ligne S, est moins difficile et je I’ai traduite. En effel, 
dans ces hieroglyphes, les soi-disant anaglyphes de saint Clement 
d’Alexandrie, chaque signe phonetique ou iddographe exprime une 
idee, sans melange usuel des phonetiques pour aider le lecteur. Le 
scribe a aussi glisse dans son texte des representations qui se trou- 
vent ordinairement dans le fond des tableaux sacres el qui sont 
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pliit6t des symboles des id6es, que des mols proprement dils. Celle 
transition de style est reconnaissable dans deux steles s^-pulcrales du 
Louvre et du musee de Leyde, sur lesquelles deux on trois lignes 
semblables sont introduifes au milieu du texte. 

Tefnu prbvaut conlre les mbcbanls par la forme ou en forme de 


^ ^ ^ . La premiere partie de ce mot designe les sept vaches 

mystiques du Riluel, qui paraissent 6tre, dans le roman des Deux 
Frferes, Itemanation de la d6esse Atlior. Elle se lit ha, syllabe dont 
on se serl pour exprimer le mot taureau dans d’autres parlies du 
mfime livre; la seconde partie du mot signifie le poil, et Fensemble 
a quelque rapport avec I’expression tresse de laine ou « collier pour 
la gorge » dont le dieu Shu prit la forme pour garder Osiris. 

Dans les repr^lsentationsaccompagnantles textes, la d6esse Tef-nu 
est figufee comme une lionne soufflant le feu ou des vapeurs bril- 
lantes centre ses ennerois. 


Les amuleltes ou talismans dont les dieux prennent la forme, sont 
figurfc dans les vignettes de la neuvieme page. La premiere ligure, 


qui est ronde, est dbcrite comme le bouton 



P'u du hut, de 


shot ou liquide inconnu, mais qui peut 6tre I’eau de puits, parce 
qu’un puits s’appelleen egyptien shot. Dans les sitenes ettegendes oR 
il est question des offrandes d’encens, ce mot ga se trouve dans le sens 
de grain ou petite boule d’encens (1), trbs-souvent suivi du nombre 
qu’on en consacrait au dieu. La goutte d’eau ou de sang s’appelle tef, 
mot dont le synonyme e.st encore conserv6 dans le copte. Mais on ne 
peut concevoir que les objets bnumerfe plus has comme faisant 
partie de ce talisman, puissent btre inclus dans une petite goutte de 
liquide. Ce qui ferail penser plutOt a un cercle de quelque substance 
dans lequel les objets auraient ete jetes. Quelle est cette substance? — 
e’estee que je ne puis determiner, non plus que le quatri^me objet qui 
s’appelle garu ou taru, et qui a pour determinatif le lien. Ce dissyl- 
labe, avec le glaive et le bras, signitie recueillir la moisson dans 
le papyrus Sallier (2). 

Les signes places dans la troisibme amulette sont intraduisibles, de 
mfime que la tegende e;cplicative do la roue brillante. 

Aprbs cette partie du texte, viennent les descriptions de bassins 


( 1 ) Lepsius, Denkm., H, pi. 28, — Lepsius, Todt., XXX, 79, 4. 

(2) Select papyriy V, L 2. 
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de feu, de quatre brasiers ardents^ de quatre cynocephales et de 
quatre serpents ursei. 


Onzieme page. 

[ligne i] Le brasier ardent, [1. 2] le grand bassin de feu [I. 3] pr^pard ' 
par celui qui effraye[l. 4] les renversiSs; celui quin’a pas de i6te; [1. 5] le 
lieu de la mort, le lieu [1. 6] de la vie; le grand rocher [1. 7] jetant le feu 
centre Set et ses compagtioris, 

Douzieme page. 

[lig. 1] Lefeusortantdelabouche centre lesmdchants (noni dul" singe); 

[1. 2] la maitresse de la flannne, brulant les accusateurs (nom du 
2^ singe); vivant du [1, 3] sang des renvers(5s (iiotn du 3® singe); maitresse 
de la mort, qui vit [L 4] en saisissant (nom du 4® singe). L’un est fait pour 
le faisceau de la gorge [I. 5] de celui qui cache son nom; Tautre est 
fait [1. 6] pour le faisceau de la gorge du Soleil, un autre [L 7] est fait 
pour le faisceau de la gorge de Ptah, [1. 8] un autre est fait pour le faisceau 
de la gorge d^Osiris. 

Au-dessous, dans un carr6, est peint un Asiatique, barbu, age- 
nouiII6, et 114 par les coud4es an dieu Nub a tfite d'animal ayant les 
oreilles coupees; ces deux personnages sont tournes dos a dos. A c6t6 
de Nub on lit : « Les accusateurs ont echou4, le vil Set avec ses com- 
pagnons. » A c6l4 de TAsiatique on lit : « Les vils cceurs endurcis, > 
Sous cette sc6ne il y a quatre singes en adoration auxquels les le- 
gendes qu’on vient de lire se rapportent. 

Treizieme page. 

pigne 4] Maitresse du lieu du supplice, ou maitresse du feu^ par lequel 
elle pr4vaut (nom du I®** serpent); [lig. 2] tr4s-lerrible en bataille (nom du 
2® serpent); maitresse des pleurs, [I, 3] qui vit par eux (nom du 3® serpent); 
celle dont les 4tiricelles font succomber (nom du 4® serpent). Ce sont [1. 4] 
les paroles des iivres ou chapitres pour renverser les ennemis. [1. 5] Le 
livre pour placer les ennemis dans le feu : celui pour cbasser Ten- 
nemi : [1. 6] celui pour dt^truire les ennemis. 

Au-dessous, une vignette avec quatre serpents uraei. 

Quatorzieme page. 

[lig. 4] Les quatre brasiers sont : [I. 2] la maitresse du vol vivant par lui; 
[1. 3] celle dont la figure est rouge centre les profanes; [1. |4] la figure 
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gfeiissante; [1. S] vivant des vivants. [1. 6] Ce sont les paroles des qualre 
livres : le vieux [I. 7] Uvre; le iivre de ddlruire [1. 8] les hotnmesj le grand 
livre; [1. 9] le Iivre pour 6tre en Dieu. 


Vignette conune les prec6denies, mais avec quatre flammes au- 
■ dessiis. 


Cette partie de notre papyrus ressemble au chap. 126 du Rituel, 
dans lequel sont figures les quatre singes et les quatre jets de feu du 
bassin du Phiegfethon 6gyplien. Suivant la description, ils sont places 
devantla barque du Soleil, ils conduisent la verity on les ursei vers 
ce dieu, ils vomissent le feu, et c’est li que ces quatre brasiers ou 
jets sont nommes; co sont les akhu, dans le papyrus Salt. Dans ce 
papyrus, aubas de chacune de ces quatre pages, est r6p6tee la repre- 
sentation de I’Asiatique li6 comme prisonnier au dos du dieu malfai- 
sant Noub ouSet. Au-dessus dela premiere, il y a quatre tStesde lion; 
au-dessus de la seconde, quatre singes; sur la Iroisieme, quatre ura3i, 
et sur la derni^sre, quatre jets de feu; la onzieme page explique que 

ces singes sont faits pour • 

dieux. Le mot ka est souvent employe dans les inscriptions en rap- 
port avec labouche, comme dans le chap. 41 du Rituel : « J’ai prof6i'e, 
ma Louche devient mauvaise, ka ahli ; » ou comme adjectif en rapport 
avec I’idee d’ordure ou de choses impures. Dans le cas actuel, le 
mot ka a pour determinatif le lien qui tenait les papyrus, ce qui 
porte k croire que I’auteur parle de quelque faisceau, bande ou phy- 
lactdrepour le cou ou la gorge des dieux. 

Le mot mats accompagnd du cceur designe les Asiatiques dans les 
petites vignettes. On pent ajouter aux passages deja cilds les titres de 



Ramsbs II 





mats hantu. 


« ayant les comes dtendues et les ongles durs » ou « aigus » qui 
demontrent que le mot mats existe independamment de tes. 

Le mot akhu, k la treiziSme page, a dte rendu par brasiers. Ellec- 
tivement, il est employe dans les textes qui parlent de I’encens et 
accompagne les scenes qui montrent un petit jet de feu sortant d’un 
vase en forme de verre sur un pied 61evd. 


Quinzieme page. 

La vignette de cette page repr^sente la maison d’Osiris, dont les 


(1) Stfele du Musie brii., n” 4^0. 
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pages pr6c6dentes ont parl6 en detail. La maison est carree, le dieu 
SB lient debout dans Tinterieur snr nn socle en forme de cond6e, em- 
bleme de la verite. Dessous est un ovale portant le nom de la dSesse 
Neitb el les nenf arcs, emblemes des peuples Strangers. Devant la 
maison est Scrit en hiSratique : « Oh toil cache cliaqne jour I » La 
maison a une porte aux quatre points cardinaux; a Tangle intSrieur 
est TemblSme de la vie. Aux coins extSrieurs sont les noms d’Horus, 
de Thoth^ d'lsis et de Nephlhys An milieu des c6lSs est 6crit : t tres 
cach6, tres-r6serv6. » 

Le texte qui suit a rapport au mSme lieu : 

Seizieme page. 

[lig. 4] Ghapitre pour ouvrir la porte de ceite maison. « J’ai ouvertle ciel, 
j’ai ouvertla terre, j’entre. 0 vousl portes occidentales et orientales [1.2] 
laisssez-moi entrer, je suis le vent qui passe par vous. [1. 3] — Ghapitre 
pour ouvrir Tendroit de la cliapelle du sidge de Neitb. Je suis le sidge de 
Neith, cachd [1. 4] dans le cachd, cdld dans le cdld, renfermd dans le 
renfermd, ignord, je suis le savoir [I. S]; je suis le lion du singe; je suis 
celui qui est cacbd en flamme, qui ne cesse jamais; le ciel [1. 6] est fermd, 
les eaux sont renfermdes; od les eaux sont terribles la flamme est tran- 
quille, Seb, la ddesse Nu et le dieu Nu, viennent en-p. 7] -semble, ilssont 

ddtenus, Le disque manque en haiit. Votre protection La demeura de 

Neitb [1. 8] est a la gorge d’Enhur, dieu de Tennu (Siisilis); le mystique 

li est cacbd dans la route de la gorge; [1. 9] c’est le mystdre de la 

magie, et le salut de quelqu’un. Paroles de Shu, quand il fit triompher 
son fills et mit ses ennemis [1. 10] sous lui; il plaga le talisman d la goi'ge et 
le sauva de lui (de son ennemi) ; il le rendit sauf par lui. Plehra Shu [1. Id] 
quand il fut balLu par lui. Il doime la vie A Kami (Tjfigypte) en un instant 
par le souffle de sa bouche pour donner le mouvement A Osiris. Paroles 
de [1. 12] Shu aprds qu’il eutplacd le talisman A sa gorge : Je suis le gdnie 
cacbd chaque jour, qui se cache au-dessous de la vie, brhlant 

DiX-SEPTifeME PAGE. 

[lig. 1] dans sa roue, protdgd par le talisman [1. 2] qui rend chaque terre 
d’dtranger, le Sud, le Nord, TOuesL TEst, qui opposent [I. 3] morts ou 
vivants, soumis A ce dieu. Le palmier [1. 4] devient comme Osiris dans 
Niti; [1. S] Thoth le prit pour lier Osiris A ia grande couronne. [1. 6] Le 
nehh ....... par Tordre des 17® et 19® ou 24® et 25® jours de Thoth. 

L’ainulette ou le charme dont il est question a la seizieme page 
paratt avoir le pouvoir de repousser tous les ennemis d’l^gypte, oij 
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les 1^ III strangers. La variante, ■ — S dans ce 

mot, prouve que la plume qui, en certains cas, doit toe lue sAm, a 
nfianmoins dans les autres exemples la valeur de ma, ddrivde de la 
signification de vtotd, qu’elle avait universellement dans les textcs. 

Le passage oil il est parld du « lion du singe » doit toe mystique, 
et les deux mots suivants mar kehJceh peuvent signifier i le vieux 
dormeur » ou « le vieux rameur. » 

A la fin de la septieme ligne, apres le titre « Shu, maitre de Sil- 
silis, s est Scrit : Ta ou at shta feka i le passage mystique de I’dradd- 

cateur. » Le groupe ^ at ou ta, a souvent le sens de type, 

goutte, larme, ou quelque chose de semhlable. 

Le texte qui suit imm6diatement parait contenir les formules n6« 
cessaires et la liste des ohjets qu’on doit se procurer etmfeler ensem* 
hie pour produire I’effet magique. Cette partie est dcrite en caract&res 
secrets. L’expIiGalion de ces pages est plus diflicile que celle des 
prficedentes. 

[lig. 1] Le son de la Mdditemnee [1. 2] Une jarre de sable [1. 3]. Encens 
divin. [1. 4] L’encens k Shu et Tef-nu. [1. 8] Une jarre de rin pour Amen- 
Ra. [1. 6] L’eau du Nil mfilde avec une jarre de vin. [I. 7] Prenez une 

jarre d’huile, de I’dcume du liquide nommfi s/io< et du vin, lavez-le 

en en faisant comme une 


Dix-huitieme page. 

[lig. d] dans I’endroit oil on fait Timagel d'Osiris qui demeure fi. I’occi- 
denf, I’eau de la Mdditerrande, 4 jarres, 4 jarres et demie du sable ou de 
I’algue de la Mdditeraande, 2 jarres et demie d’essence d’huile de cidre, 
2 jarres et demie d’essence du liquide Shot mis en forme mystique de 
brique(?) dans ses mains, et dix serpents ursei en forme de couronne blan- 
che sur sa tfite. Ne considdrez pas le travail inconnu. 

1 gramme d’encens; ( fumde {anta), ou fumigations; 2 jarres de bitume; 
2 bougies de cire; 2 jarres et demie d’dcume de tas. 

Tu as done fait tout ce qu’il a fait, il ferarevenir le souffle; il embaume 
I’ouvrage; il est inconnu. 

Seconde formule : 2 grammes d’encens; 2 fumigations; 2 jarres d’huile 
de eddre; 2 jarres de tas; 2 jarres de vin; 2 jarres du liquide shet. 


(1) Voyez les variantes du mot Petma dans Brngscli, Giographie, I, s. 49, n<» 283- 
285. 
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A I’endroit de ton coeur, ils I’embaumeat forlement. Tu es protdgd 
(contre les accidents) de la vie, tu es protdgd centre une mort violente, tu 
es protdgd contre le feu, tu dchappes dans le ciel, et tu n’es pas ruind sur 
la terre. 11 a did sauvd du et n’a pas dtd consumd par les dieux. 


L’analyse de ces pages presente de nombreuses expressions qui 
ne se Irouvent pas ailleurs; a la premidre ligne est une espdee de 
monstre naarin en forme de dauphin k quatre piecls avec une queue 
lerminde en tdte de serpent. L’explication de cet animal est ecrite 
a c6td ; il s’appelle san-nu en Hut-ur. Comme il se retrouve dans la 
premidre ligne, dix-huitidme page, on voit que e’est le nom de 
quelque substance qui doit dtre employde dans la confection de la 
figure ou du cliarme magique. Ce monstre est suivi du dieu Nil. J’ai 
ddjd discutd la valeur de ce mot san, dont le sens n’a pas dtd encore 
ddtermind. 

Une certaine diflicultd s’attache aussi a la solution du mot sfta, qui 
a ordinairement le sens de pain ou nourriture vdgdtale; mais il 
s’agit dans ces deux pages du sha de la Mdditerrannde qui est mesurd 
par jarres, ce qui fait penser a I’algue ou k quelque autre produit de 
la mer. Ce mot prend en d’autres endroits le sens de sable, ce qui 
convient dgalement a I’idde de la mer, ou on doit le recueillir. Mais 
on parle aussi d’un sha d’un autre genre qualifid par un nouveau 
mot reprdsenld par un homme qui ddcoche une fldche contre une 
targe que deux autres traits ont ddjA perede. J’ignore encore ce que 
celte expression signifie', je ne puis que hasarderune conjecture; on 
peutsupposer qu’il s’agit de I’eau courante (1). 

Le shot est souvent mentionnd, mais ici d’une manidre spdciale. 


Ilans un passage, il est accompagnd du mot uah 


mi 


pour 


ddsigner sa qualitd; dans un autre, on parle de I’ushm en sket. 
Ushm signifie manger ou digdrer; cette expression prouve que ce 
mot shot est un liquide dont on faisait un extrait ou essence et rend 
I’interprdtation difficile; elle ddsigne peut-dtre la distillation de 
I’eau. 11 parait que ces choses doivent dtre mises selon certaines 
rdgles dans I’endroit oil est la figure d’Osiris. On doit, selon la 

dix-huitidme page, mdler ces liquides dans un S • karh. 


dans ses mains. Par karh, j’entends une espdee de vase ou de bou- 
teille. Mais le texte ne dit pas clairement si cette bouteille dtait mise 


(1) Voyez Brugseh, Gdographie^ I, no 71. — Lepsius, Todt.^ xliii, 121^ 1, 
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dans les mains de la figure d’Osiris on dans celles de la personne 
qni faisait I’incanlation. 

La rubrique explique suffisamment le but de ces operations. 

Dix-neuvieme page. 

[lig. 1] Si I’on procfede sous lui, on meurt dans ce temps-ld. Le mystfere est 

trfes-grand [1. 2]. Le Soleil est Osiris. Fais-le avec ta propre main et 

le plus petit de tes doigts [1. 3] ; il est tranquille coname une momie 
d’arbre aman, et de mUrier .... 2 coudees 1 doigt de hauteur; [I. 4] son 
cOte (?) etant dans un mouton, etla partie de derriSre [1.5] dtant de 
rfeeaux. Derrifere il y a un sanctuaire d'or pur de [1. 6] 8 coudiies 
2 doigts de hauteur, le ..... du sanctuaire de cfedre a 10 couddes 2 doigts 

de hauteur, [1. 7] sa partie infdrieure dtant faite de hois shent de 

Sesou, ayant une largeur de 3 couddes, Ic [1. 8] de rdseaux it I’in- 

t6rieur; mis derritoe le vase. 

ViNGTIEME PAGE. 

Vignette contenant les representations suivantes ; Osiris debout, a 
droite, tenant un sceptre de ses deux mains; derriOre le dieu est la 
figure de la dtesse Pasht, avec celte inscription : i Ta mOre Tef-nu te 
vivilie. j Devant Osiris est une lionne dressde, portant la couronne 
atf, et vomissant le feu, avec celto 16gende : « Pasht qui preside a 
I’echafaud, vomissant le feu centre ses ennemis. » Derriere Tef-nu 
est Nephthys, et derriere Pasht est Isis. 

Apres cette scene, on voituncarresurmonte d’une lionne couronnee 
de Vatf : au dedans du carre, il y a une peau de mouton etendue 
au milieu de laquelle est Osiris debout, tounie a droite. Get objet e.st 
accompagne de legendes dans lesquelles se trouvent les noms des 
dieux Amon-Ra et Ptah, le litre d’Osiris, i celui qui demeure k 
I’occident, j et des explications suivantes : i Shu est ton pere, il le vi- 
vifie ; ton pere est Seb, ta mere est Nu, ils te viviflent. » A droite on 
voit une lionne couchee portant la couronne atf; sa bouche exhale 
le feu; elle s’appelle <t Menti, j nom d’une ddesse leontocephale, 
€ qui souffle le feu la nuit. » Sous celte lionne sont quatre ser- 
pents uraei, chacun portant un ornement de tete ou symbole. Le 
premier, coiffe du hut ou couronne blanche, reprfisente probable- 
ment la d&esse Sati, la Junon dgyptienne ; le second est ornd du 
teshr ou couronne rouge, et personnifie Neith, la Minerve 6gyp- 
tienne; la troisifeme porte le disque solaire et represente une ddesse 
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attacMe aux dieux paredres du Soleil; la quatri^me porte le disque 
lunaire, qui n’est port6 ordinairement que par les ibis, les cynoc6- 
phales et autres emblemes du type masculin de la Lune. Mais comme 
le type fdniinin de Thoth a ete reconnu parmi les nombreuses figures 
eti faience bleue qui apparliennent au Pantheon 6gyptiea et que les 
616mei)ts 6taient divis6s en deux principes : principe mSle et prin- 
cipe femelie, il est possible qu'il y ail eu aussi un type f6ininin de la 
Lune Les deux extremitSs de celle vignette se terminent par deux 
dieux coiffis chacun de qua Ire plumes comme Shu ou Enhar, et ayant, 
au lieu d’un visage bumain, une tSte composde d’unobjet enrould qui 
se termine par derriSre en forme de plume ou de quel que chose 
d’analogue. Tous deux 616vent leurs bras en adoration. Levant celui 
qui se tient en face d’Osiris, on lit : « II donne le vent du Nord a tes 
narines; » I’autre a pour toute 16gende le seul mot « vent. i Ges 
dieux paraissent 6tre des types de Shu qui, dans ce papyrus, joue le 
r61e mystique du p^re d’Osiris; or on sait que ce dernier 6tait vdri- 
tablement le fils de Seb. Ce changement de 16gende a probable- 
ment quelque signification locale, comme I’assimilation mystique du 
Soleil avec Osiris. 

Ce papyrus appartient sans doute a l’6poque de la vingt et uniSme 
dynastic; c’est vers ce temps que commemce I’usage des 6critures 
secretes, ou plut6l I’introduction de nouveaux hidroglyphes en imi- 
tation du syst6me polyphone d’Assyrie. L'6criture, le style et la men- 
tion de la Mdditerranee sont de la mfeme epoque. Mais li c6t6 de 
I’inter&t qui se rattache a la pratique de la magie si r^pandue de tout 
temps dans I’Orient, notre papyrus est remarquable par ses allusions 
a la fable d’Osiris, et par la mention des transformations opdr6es par 
les pleurs, le sang et la transpiration des dieux. De semblables 16- 
gendes se retrouvent partout dans Ja mythologie grecque, comme, 
par example, les larmes des soeurs de Pha6ton chang6es en dlectre 
ou ambre, le sang d’AJax qui devient I’hyacinthe ou le glaieul, et 
Narcisse m6tamorphos6 en fieur, pour ne pas parler de beaucoup 
d’ autres. Quant aux dieux Shu et Tefnu, j’ai d6jk remarqud qu’ils 
6taient les deux lions du Soleil, et on peul ajouter qu’ils etaient ap- 
pel6s aussi I’mil droit et Toeil gauche d’Horus. 

Quoiqu’on rencontre des difflcult6s en certains passages de ce 
papyrus, le sens g6n6ral est assez clair, I’Scriture en est tr6s-facile, 
et a tout prendre nous trouvons la un traitd rempli d’explications 
6sot6riques sur le mythe d’Osiris, les raisons qui faisaient attribuer 
telle ou telle vertu a telle ou telle herbe, le r6le Jou6 dans I’Enfer 
par les divinitds terribles qui pr6sidaient a la destin6e humaine et 
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un tableau du Kar Keter ou de I’Enfer egyptien avec toutes ses hor- 
reurs. 

Les pratiques delamagie n’Staient pas, a ce qu’il parait, tout & fait 
approuvSes par les lois, car on faisait sonvent appel centre les mal- 
faiteurs qui employaient de lets moyens de nuire. NSanmoins il y 
avail entre la religion et la magie un rapport si 6troit, un lien si 
intime, quelamagie parait en figypte, s’6tre partagd, avec ia religion 
I’esprit populaire et I’attention de tous. Jamblique en parle, et au 
d6clin du paganisme on avait encore recours a ces pratiques dans 
le vain espoir de combattre I’inflnence croissante du cliristianisme 
par des talismans, des amuleltes, des imprecations et des incantations 
de tout genre. 


S. Birch. 



UNE 


INSCRIPTION ARCHAlQUE 

DE GORTYNE 


Dans le premier voyage que je fis en Cr61e, ii I’automne (ie 1857, 
avec mon collfigue M. Georges Perrot, nous cl^couvcimes, en visitant 
I’emplacement des ruines de Gortyne, encastrt'e dans le mur d’un 
raoulin, une inscription qui nous frappa tout d’abord par son aspect 
trds-archaique, et par I’etrangete des caract6res qui paraissaient en 
composer ralphal)et. J’cn pris une copie aussi exacte que possible, 
ct, de rolour a Ath6nes, I’^tude que je m’empressai de faire de ce 
texte 6pigraphique me convainquit bicntdt que nous avions rencontrd 
la un des plus anciens monuments de I’une des langues classiques, 
un document d’un haul interfit pour la pal^ograpbie et la philologie 
grecques. Je me rfisolus alors a ne rien dpargner pour arraclier a 
toutes les chances do destruction qui le inenaQaient ce curieux et 
authenlique debris d’un passd si recule, et a faire tout ce qui d6pen- 
drait de moi pour en enrichir nos collections. Je me pr^parais & un 
•second voyage en Gr6te quand y eclata une revolte des Grccs dii'igee 
centre legouverneur general Veli-Pacha, revoke qu’avait pu nous faire 
pr6voir, d6s I’annee pr^cedente, le m6contentement qui partout se 
faisait Jour dans le langage des habitants. Quelle que pilt 6lre mon 
opinion personnelle sur les actes du pacha et sur les griefs des Chre- 
tiens, ce ne fut pas sans un vif chagrin que je vis commencer des 
troubles qui pouvaientrendre impossible pour longtemps tout voyage 
dans I’interieur de Tile, el m’enlever les moyens de me rendre posses- 
seur du tresor que je convoitais, pour le conduire, I, travers la chaine 
vni. 30 
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dfe rida, Jusrpi’a un port d’embarquement. Je me h&tai d6s le mois de 
mars 1858 deme rendre en Cr^te, u la fois pour assister aux dvene- 
ments qui s’y pr4paraient, et pour saisir, afin de pdnetrer dans I’in- 
tdrieur, le premier instant favorable. Ce ne fut qu’au mois d’aoilt que 
je pus memetlre en route pour Gortyne; la destitution et le ddpart 
de V61i-Pacha et les concessions faites aux chrdtiens par la Porte 
avaient amenS une pacification, ou tout au moins une trSve que je 
m’empressai demettre u profit. Aprbs s’dtre joint, comme les autres 
Grecs du centre de Tile, aux troupes insurrectionnelles, le capitaine 
Elias, le proprifitaire du moulin etde I’inscription, dtait rentrd cbez 
lui. La pierre 6tait encore en place : il consent! t k me la c6der, non 
sans modifier a son avantage les conditions qu’il m’avait posees I’an- 
n4e pr6c6dente. Je rfeussis a faire arriver, malgrd son poids, ce bloc 
jusqu’ii Candie ; Pa, il fut embarqud pour la France, et il apparUent 
maintenant au mus6e du Louvre. 

L’inscription que je vais reproduire n’est pas complete. Les 
quinze lignes qui la composent actuellement sent d'ailleurs a peu 
pres inlactes, sauf c[uelques lettres a I’exlrdmitd droite. Les caractdres 
ont 0“,03 de hauteur. La pierre, d’un marbre tres-dur el que Ton 
trouve en abondance dans les montagnes de la Crfete, a 0“,60 de lar- 
geur sur 0“,60 de hauteur. 

Le fac-simile ci-joint (pi. XVI) est dfi a I’obligeance d’un amateur 
distingud, M. Paul Jeuffrain, et je suis heureux de saisir cette occa- 
sion de le remercier duconcours qu’il a bien voulu me prSter (1). 

Comme on le voit, cette inscription est Scrite a la fagon dite Bous- 
trophedon. En dehors des 6pitaphes et des inscriptions votives, c’est, 
a notre connaissance, le seul texte de ce genre que nous ofTrent les 
inscriptions grecques. Quoi qu’il en soit, ce mode d’dcriture est I’in- 
dice d’une haute antiquity. Ala veritd, les inscriptions ou il so ren- 
contre sont quelquefois imitSes et non vraiment archaiques (2). Mais 
ici la forme des lettres, aussi bien que le caractdre de la langue, con- 
flrment pleinement cette premibre presomption d’anciennetb. Les 
lettres sont sincbrement archaiques et certainement anterieures aux 
caractbres ordinairement employes par les Grecs depuis le v“ sibcle 


(1) La photograpMe a reprodiiite au moyen du procddd Poitevin, appliqu^ par 
M. Lemercier, qui y a apportd de notables perfectionnements. Les images ainsi 
obtenues r^unissent JiTexactitude de la photographic la fixitd,'la solidity de Timpres- 
sion lithographique. 

(2) Franz, Ehmenia epigr. grcecm^ p. 50, inscript. 31 et 32. — Eckhel, Docirina 
num, veten.^ Ill, 252. 
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avant JSsus-Ghrist. Voici cet alphabet avec la transcription entre 
parentheses : 

A (A) 

B (B) 

A (F) 

A (A) 

E (E) 

S (I) 

K (K) 

A (A) 

M/ (M) 

N (N) 

0 ( 0 ) 

C (H) 

P (P) 

AA (2) 

T (T) 
r (Y) 

Le digainma (F) revicnt plusieurs fois dans notre texte. On n’y 
voit ni le Z, ni le 3, ni le O, ni le ni les deux longues H et ii, 
qui sent representees par I’E et par I’O, ni le X, qui est represente 
par le K. 

Les formes de lottres les plus remarquables sent celles du E, de 
I’l, du A, et surtout du 11. 

Le r et I’l sont reptesenles comme ici, par les caracteres A et S, 
sur une medaille archa'ique de Gortyne (i) qui ne laisse aucun doute 
a ce sujet. 

Le A est figure dans les inscriptions de Thera el dans plusieurs 
autres inscriptions archa'iques (2). 

Quant k la forme C employee pour le 11, on ne la voit attribuee h 


(1) Collect, du gdn^ral Fox. 

(2) Franz, 23^ 2 4, 44. Sur ces formes du A voir Giese, De dial, mlica., p. 263. 
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cctte lettre dans aucun autre monument. Sur la mfidaille de Gortyne 
de la collection du g6n6ral Fox, elle reprdsente un 2; on y lit cede 
Idgende dcrite de droite a gauche : 


Ava2A3oTMoMVT‘1 oa 


ro'pwvocTb (7aT(jia, ce dernier mot mis probablement pour ff%a. Mais 
le 2 est impossible dans les mots de I’inscription ou nous rencontrons 
le signe C. Reste a supposer la lettre F qui est ainsi dcrite, en effet, 
sur un vase archa'ique trouvd prds de Corinthe dans le mot AC AM- 
^MNON, ’AyaiJieVvwv, et sur les monnaies de la Grande-Gr^ce 
et de la Sicile (1). 

Chez les Cretois, il n’est pas rare de voir le F employe a la place 
d’une labiale (2). On aurait done pu, en iisant pour lirixopEv, 

xaTaXiydv pour xaxa^iiTrdv, yoXtaxav pour TroXtaTctv, admettre que cette 
forme C representdt le y et lire a la ligne 1 avyavrov, aux lignes 6 et 7 
avyavTOf, a la ligne 11 avYava(j,svoj. Mais lors meme que cet emploi 
continuel du F pour le n ne semblerait pas etrange, il y a dans 
I’inscription une autre forme pour le F, qui est A, forme bien recon- 
naissable dans -piGw. (ligne 7) et dans (Hgne 12). Aussi, quoi- 
qu’il n’existe pas d’autres exemples de cette forme C pour le n, il ne 
me paralt pas douteux qu’elle doive 6tre expliqude ainsi. On pent 
d’ailleurs, a I’appui de cette opinion, citer une mddaille archa'ique 
d’une ville erdtoise, voisine de Gortyne, ou la forme C est employde 
pour le d» qui, dans les textes archa'iques, est quelquefois reprdsentd 
par le n : e’est un didrachme de Pliaestos dont la Idgende, dcrite de 
droite a gauche, est NOAITMIAO, naKmdov pour Oaicrxiduv. Cette 
mddaille, a enjugerparla gravure, est d’une trds-belle conservation, 
et ne laisse pas supposer que la lettre 0 soit ici les debris d’un <I> a 
moitid effacd (3). 

Enfin ce qui ajoute a la force de ces inductions, e’est la ressem- 
blancedu n ainsi figurd avec la lettre qui y correspond dans I’al- 
phabet phdnicien, premier moddle de I’alphabet grec. 


(1} Franz, Inscr. 26 p. 41. 

(2) Voir Boeckh, Corp. insenpU grcec,^ tom. 11 (Inscr. Cret.). 

(3) M. Binder, Die antiken Milnzen des Koeniglichen Museums, Berlin, 1851, in-i2. 
Pag, 55, pi. I, no 5. — Mionnet, pi. XXXV, US. 
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Cela pose, voici comment on pent transcrire en caracleres ordi- 
naires I’inscriplion reprdsentfie ci-dessus : 

[t]ov avTtavTOV x«i.. .£ 

Tcav avxovsfjLEV tsI^ev 
mva[*Evo xat to xpEjxa 
T av at Xtflai • ti xa-yaxa 
S . TtavapiEVO? El uiSe tov 

aVTraVTOfA [/.E E7t[l]xOpEV 

6avoi 0 avitavTOj y[v]E(na 
TEXva jXE xaTOlnrojji "rcap to 
ava[/.£VO ETtiSaXXovxav 
10. a ayxopEV xa xp£p.axa ai 5... 

0 aviravopiEvo; axoFeiir 
aOOo xax ayopav am xo la. . 
yopsuovxi xaxa F[eX] piE[i] 
ov TOV -Koharav avOEj/.... 

13. [T]ax£pav iT£)kXixa[p.]x (1) 

La plus grande partie de cette inscription est assez complete pour 
que Ton puiase, non pas retrouver la suile parfaite des id^es, mais 
rcconnaitre le sens g6n6ral. Le texte qui nous occupe est celui d’une 
loi sur les testaments, d’un r^sglement qui donne aux parents par 
alliance, a defaut d’hSritiers directs, le droit de rccevoir les bicns 
d’un ascendant. L’dtude litttole semble du moins juslifier cede 
interpretation. 

Ligne 1. Tbv avxavxov. II n’y a aucun doute sur la maniSre d’6crire 
ce mot qui revient tout entier aux lignes 6 et 7. Nous ne le connais- 
sons pas jusqu’ici dans la langue grecque : c’est done par analogie 
et par induction qu’il faut en trouver le sens. On pent supposer que 
la syllabe av est pourava, de m6me qu’a la ligne iO, dvxoplv pour 
ivoocopev, et k la ligne 14, dv0£(j.£v pour dvoOspisv. Cette supposition 
admise, nous aurions dvdxavxov, composd de la proposition dvd qui 
exprime I’idOe de monter, et de xavxo?. La racine de xavxo? pourrait 
Oii'e xab?, mot dorien qui signifie parent acquis par le mariage, 
alliO (2). II y a deux raisons pour adopter cette idee de parenlO : 
1” comme on voit dans le reste de I’inscription qu’il est question de 
testament, il est naturel que le motparenf y revienne plusieurs fois; 
2" nous savons par Hesyebius que xaioxat Otait un mot du dialecte 

(1) Les crochets indiquent les lottres douteuses. 

(2) Voir le Thesaurus d'Henri fitienne au mot Trvjoc. 
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laconien signifiant a homme de la mSme race, de la mSine famille; » 
or les Cr6lois et Ics Doriens de la Laconie ayant de grands rapports 
d’origine, de moeurs et de langage, il n’est pas 6tonnant de Irouver 
ce radical laconien dans uue inscription cr6toise. De la combinaison 
des deux idfies d’ascension par ava, et de parents d’alliance par 
Tza^imq, on arrive a I’idee d’ascendanl, de parent dont on descend, 
peut-Stre le pSre, le grand-pfere ou mSme I’oncle. On ne peut toute- 
fois m^connaitre que la derivation de iravTOi; ratlachd an radical en 
question demeure assez obscure. 

Ligne 2. ’Avxovef^ev. Ici encore, en supposant av au lieu de dvd, on 
retablit dvaxovEf^sv, infinitif dont le radical serait xovew, vieux mot 
signiflant se donner de la peine, s’empresser, accomplir avec em- 
presseinent, hater : lyxovEw et lyxovidw existent dans la langue pod- 
tique. — TsOvXev doit 6tre lu peul-6tre TEXXe£r[iv] pour teXesiv, accom- 
plissement; ou bien Tslktria qui serait pour Tdetrla, de Tiliaioi, 
dernier, final : les dernieres volontes, les devniers ordres, les der- 
nieres dispositions. Ainsi dvxov£|j.sv tIXW... pourrait designer quelque 
accomplissement de derniSres dispositions. 

Ligne 3. navajXEVo. On lit a la lig. 5, iravafi-evos, a la lig. 9, avafAwo, 
enfln a la lig. 11, dvitavdfxsvo? qui est 6videnament le mot complet, de 
sorte quMci Ton doit r^tablir forme dorienne de gSnitif 

(dvTOvapiEvw pour dvjtavafxsvou); comme I’to n’existe pas dans Tinscrip- 
tion, il est remplac6 par I’o. Comment expliquer ce mot qui parait 
quatre fois dans un texte aussi court? A la forme on reconnait un 
corralalif de dvnavTo.;. Celui-ci exprimant le sens ^’ascendant, dvTtavoc- 
jxEvo? pourrait signifier descendant, apparent^ a I’ascendant. Il s’agit 
de testament : chacun de ces deux mots dfeignerait ainsi une des 
deux parties qui prennent part h un testament, le testateur'et rh.6- 
ritier : de sorte que avirawoc serait I’ascend'ant qui fait le testament, 
et avTOvdjxevo;, le descendant qui h6rite. Mais, ici encore, nous ne 
pouvons nous dissimuler que I’analyse grainmaticale est fort impar- 
faite. 

Lignes 3 et 4. Td xpEjAa-c’ pour vi j^^p'^ip.aTa, le ^ fit I’n n’^tant pas 
usit6s dans Tinscription. — Av, adverbe dubitatif qui se joint ft 
I’optaiif .— ’Ai, conjonction dorienne pour ’Ei— At0at(£?), lecture fort 
douteuse : Je ne suis silr ni du 6 qui pourrait 6tre un o, ni de I’s qui 
pourrait 6tre un x. Dans le doute il vaut mieux ne hasarder aucune 
conjecture; apiAs Ai6ai, il semble y avoir un signe de ponctuation 
que j’ai rendu par un point en haut. — Kayaxa : la leqon ne parait 
pas douteuse, mais I’explication est egalement incertaine. 

Ligne 5. ’Avxavop.evo;, voir lig. 3. — Et peut 6tre pour sub- 
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jonctif en rapport avec le participe qui precede. — TiSs doit 6tre 6crit 
peut-6lre ttSe pour uISb, ainsi. 

Ligne 6. ’'Avtovto^, voir lig. 1. — Le jx qui paralt tenir la place 
d’un V provient peut-6lre d’allit6ralion. — Ml pour [Ji-a. — ’Eittxoplv 
pour imxo>psiv, ct5der, accorder. La termiaaison de I’inflnitif sv pour 
£iv fut commune aux AHi6niens, aux ISoliens et aux Doriens (1). 
Dans une inscription archalque de Locride expliqu6e par M. Oikono- 
modis, on lit ayev pour otyetv, ojAVuev poUP ofxvusiv. 

Lignes 7 et 8. (Al) 6avoi 6 avitavto? yviaia (pour Tsxva (ae (pour 
Ia- 4) xaraXwov pour xaTaXiutiv). « Si Tascendant mourait sans laisser 
d’enfants Idgitimes. » — Ildp comme Ttapd, du c6t6 de. — Tl pour 
rZ, dorien pour tou. — En somme, ces deux lignes composent la 
partie la plus accessible au decliiUrement et a rinlerpr6tation. 

Ligne 9. ’AvTcavapIvj, g^nitif : Trip to avTOvaptlvo, comme s’il y avait 
Ttapoc TOU dviravajAEvou. — ’EiciSdXXovT’ pour e-xiSocXXovTa, appartenatit a. 

— "Av, particule dubitative : ETciSdXXovT’ dv, qui appartiendraient {s& 
rapporte a tJc xpljAara) ? 

Ligne 10. 2’ pour o-d, mot b6otien qui a le mfime sens que axiva? — 
’Avxopiv pour dvaj(;(t)pstv, remonter a. — TA xpljAata pour tA j^piiiAara. 

At pour et, si. 

Lignes 11 et 12. ’0 dviravo'fAevo?, voir lig. 3. — ’An:oPetTrafl0o. — 
Remarquer dans ce mot : 1” le di gamma que Ton trouve dans une 
autre inscription archaiquc (2) devant le mot eto?; 2“ le redouble- 
ment du 6. — Kax’ dyopdv, dans I’assemblde. — ’A-reb to Xa[d] comme 
TOU Xaou, du people. 

Lignes 13 et 14. [ ’AjyopsuovTi, parlant. — KaTct, en face de. — 
FsXpIvov pour EEXfAEvtov, pactic. parf. pass, de eiXXo), comme fXXtd, ra- 
masser, attrouper : rassembler. — To'v pour t5v. — -“lIoXtaTav, dor. 
pour TtoXtriTtSv, citoyens : « Parlant devant les citoyensrassemblds. » ? 

— ’Av6I[a[ev] pour dvaOlfAEv, offrir. 

Ligne 13. ATEpav est la tin d’un mot, ou esl lu pour iTEpav. — Les 
derniferes lettres ne prdsentent aucun sens. 

Je sens combien ces explications sont insuffisantes : mais la plus 
grande partie de Pinscriplion Istant une fois lue, et I’idee gendrale 
du texle une fois indiqude, peut-Mre sera-t-il moins difficile d’ar- 
river a une interpiAtation complete de ce curieux monument. 

L. Thenon, 

Ancien meinbre de I’ficolefranQaised’Athfenes. 

(1) Franz, oav. did, pag. 50. 

(1) Formule d’alliaiice entre les Hilr^ens et les Widens dans Franz, Elem. epigr. 
gmc., no 24. 
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Les communications que nous devons particuli6rement signaler k nos 
lecteurs sont : une note de M. Egger sur la Tour dfOrdre de Boulogne-sur ■ 
Mer ; 2° un mtooire de M. No6l Des Vergers, sur une des fresques du tom- 
beau de Yulci, fouilld par lui, il y a trois ans; 3°. un mdmoire de M. le 
pri^sident Clerc de Besangonsur les lieuxdits de la Franche-Comtd. Nous don- 
nerons les deux premieres lectures inidgralement. La note de M. Egger fait 
partie du nunu^ro de ce mois. Le mdmoire de M. Nodi Des Vergers, qui sera 
accompagnd d’une planche reprdsentant la fresque, parallra le mois pro- 
chain. Ce retard, inddpendant de notre volontd, nous fait un devoir de 
dire, au moins, quelques mots de cette dtude qui a trds-vivemerit intd- 
ressd BAcaddmie. II s’agit d’une double scdne de carnage reprdsentant 
d’un c6td Achille dgorgeantles prisonnieis sur le tombeau de Patrocle, de 
I’autre Mastarna di^livrant Coeles Vibenna enchaind et massacrant avec le 
secours de son clan ceux qui Tavaient fait prisonnier. Les noms des divers 
personnages sontinscrils au-dessus de leurs tdtes en caracfdres dtrusques. 
Parmi ces nomsse lisent, oulre ceux que nous venous de citer, les noms 
d’un Tarquinius Roumax et de Tanaquil. II est impossible de rie pas rap- 
procher cette peinture du discours de Claude, rapporld en substance par 
Tacite, et retrouvd sur les tables de L’^’ou oil Pempereur archdologue dit 
que d’aprt^s le rdcit dtrusque Senius Tullius, Elrusque de nation, avait d’a- 
bord port(5 le nom de Mastarna et avait dtd Tami de Coeles Vibenna, avec 
lequel il avait partagd la bonne et la mauvaise fortune. Nous n’avons pas 
besoin d’insister sur Pimpor lance de cette ddcouverte, si bieii mise en iu- 
mi6re par M. Noel Dos Vergers. 

M. le pri^sident Clerc apportait k PAcaddmie les rdsultats trds-curieux 
d’une etude de plus de dix anndes sur les lieux dits de la Franclie-Goratd. 
Selon Phabile arcbdologue, les Ueuso dits de la Francbe-Comtd rernonlenl 
presque tons k Pdpoque gauloise. Les dominations romaine et franque 
n’ont, pour ainsi dire^ laissd sous ce rapport aucune trace dans Je pays. 
En dehors des noms de quelques graiides villes, on n’y trouve ni norns 
latins, ni noms.allemands. Tout parait dtre purement gaiilois En lout cas, 
certaines appellations, se rdpdiant un ncmnre de fois considerable dans 
des conditions topographiques analogues, c’est-d-dire s’appliquant exclu- 
sivement les uns k des sources, les aulres k des collines, d’autres k des 
cours d’eau, montrent que ces noms, sans signification pour nous aujour- 
d’hui, en ont une qu’il ne serait pas impossible de retrouver, k Paide d’un 
tableau comparatif des parcelles cadastrales de la France. On retrouvcrait 
ainsi un grand nombre de mots gaulois k peine alterds, et Pon pourrait se 
faire une id^e asscz exacte de la distribution dela population sur le sol de 
la Gaule k Pi^poque antdrieure k la conqudte. . C’est une idee heureuso el 
• qui pejit dtre certainement fdconde. 

Nous terniinerons en mentionnant un indmoire de M. Deville sur PAs- 
cia ou pluLAt sur la Formule si connue Sub Ascia dedicavit. Cette for mule 
indiquerait, suivant M. Deville, en cela d’accord avcc les principaux ar- 
chdologues et dpigraphistes frangais el dtrangers, que ie tombeau dtait 
neuf quand le mort y a dtd ddposd, ou, au moins, qu’il n’avait iamais 
servi A d’autres. . ‘ - 

N’oublions pas une note trds-substantielle de M. Benloew sur Porigine 
et la forme du prdsent de Pinfinitif dans les verbes grecs et latins. A. B. 


NOUVELIES ARCHEOLOGIQUES 

ET GORRESPONDi^NGE 


M. (le Saulcy s’est embarqii6 le 8 dc ce mois pour Jt^rusalern. On sait que 
le savaiil arch(^ologue va t^tudicr, ^ nouveau, les monuments de la Ju- 
dt^e, et en particulier ceux des conLrdes situdes au del^i du Jourdain, qui 
n’ont ^t(5 jusqu’ici que tr6s-inconipl(itement explort^es^ ii esptire y trou- 
ver la confirmation de ses id^es sur Tart judaique. M. de Saulcy asL accom- 
pagnd de MM. Salzrnann, Thabile et heureiix explorateur de Camiros, de 
M. Fabbd Micbon, dC*ja iniii<5 depuis longteinps aux antiquities de laterre- 
sainte, et de M. le capitaine d’dtal major G(51is, k qui nous devons la 
carte d’une partie de la Syrie. Cette mission, que M. le minislre de I’in- 
struclion publique a prise sous son patronage et qufil a encouragde d’un 
subside, a, comiiie on le voit, par le personnel dont elle[se compose, les 
plus grandes chances de succ6s. Personne ne pouvait dtre mieux prdpard 
queM. de Saulcy pour une pareille exploration. 

— M. Daubrde nous communique la note suivante sur une Mine de 
Guivre ex'ploitee par les Eomams d Vaudrevange, pris Sarrelouis* 

Le gr^s bigarrd de Vaudrevange, pr6s Sarrelouis, sur les confins du dd- 
partement de la Moselle, contient du cuivre a Petat de carbonate bleu et 
de carbonate vert. Les carbonates y forment de Ir^S'-petits grains, dissd- 
min^'s dans toute I’l^paisseur d’une couche et facilement reconnaissables, 
malgri^ leur tdnuitd, k la vivacitd de leiirs couleurs. Aussi ne faut-il pas 
s’dtonner si ce gisement avail attird raUention, d6s une antiquitd reculde, 
plutOt que beaucoiip d’antres giles d’une richesse supdrieure. 

Une ancienne galerie pratiqude dans la roche de'gr^s bigarr^, et dans un 
dtat de conservation parfait, porte rinscriplion suivante en caract^res tr^s- 
distincts : 

INCKPTA OFFl 
GINA EMILIANA 
NONIS MARTIS. 

Des dt^couvertes rdcenies ont d’ailleurs prouvd que les Romaius avaient 
un dtablissement k Vaudrevange, comme I’apprend une note de M. Victor 
Simon (Mdmoires de PAcaddmie de Metz pour 18S)l-o2). 

La facility avec laquelle se rdduil le carbonate de cuivre pour .dpnner 
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Mtooires d’Histoire ancienne et de PMlologie, par fimile Egger, membre de 
• rinstitut, professeur k la Faculty des Lettres^ etc. — PariS; Durand, 1863. 1 vo- 
lume in-80, 

Ce Bom est bien connii de nos lecteurs, c est celui d’un des bommes de 
notre temps qui soutiennent avec le plus d’autorit^ et de suect'js, vis-d-vis 
de Pdtranger, Vhonneur de I’drudition frangaise; c’est le nom du digne 
successeur de M. Boissonade, et Tun *des plus respectds et des plus popu- 
laires dans PUniversitd. 

Le volume que j’annonce dans celte revue, od je reprends la plume 
apr^s une tr^s-longue interruption, fait suite aux Memoires de LitUrature 
ancienne (Durand, 1862. 1 vol. in-8<^) dont on parlait, il y a quelqnes jours, 
6ms le Journal des Mats. II se compose de vingt-un morceaux (hleine 
Schriften antiquarischen^ comme on clirait en Allemagne). Quelques-uns 
son! inddits, les autres ont dtd publids dans divers recueils. L auteur nous 
les ofTre de nouveau, mais revus avec soin et mis au coiirant de la hcience. 
Iln seul lien les unit, c’est le godt le plus vif pour Pantiquild. Tous nous 
montrent dans une mesure d peuprds dgale avec quelle habiletd M. Egger 
peut ramener de Pinconnu au connu par une sdrie dbnductions ingdnieu- 
sement enchaindes. J’estime singulidremeiit ses ddcouverles, mais je prise 
encore plus le parti qu’il en lire. A voir la manidre dont il les applique, 
on reconnait non-seulement le critique exercd, mais un de ses esprits 
justes et sains que rdchauffe une douce philosophie. 

rPdtude de certains points du domain e classique, moins connus, peu ex- 
plords, dlude par lequelle Pdpigraphie ou les papyrus grecs lui prdtent 
leur secours, lei est le but vers lequel tend M, Egger; el ce but, nous de~ 
vons le recoiinaitre, est parfaitement atteint. Ce volume en fait foi. Mais 
ce qui ajoute singulidrement i I’intdrdt que Ic sujet offre en lui-mdmc, 
c’est le plaisir que nous donne le spectacle de la vdritd ddgagde du nuage 
par I’instinct de Pinvesligation et la. science la plus sitre, car M. Egger 
possdde un genre de mdrite plus rare qu’on ne pense, il sail a merveille ce 
qu’il sait. Souveni cette gymnastique de Pesprit n’a d^aulre appui qu’une 
pointe d’aiguille, ce qui n*empdche point qu’i certains moments elle nous 
conduise vers lesrdgions supdrieures. De quelques lettres^ demi-effacdes, 
ou de Pexamen d’un vieux lesson, elle s’dldve k des vues d’ensemble qui 
embrassent tout un peuple^et son histoire. 

Pouvre le livre au hasard et je tombe sur une dissertation intiluide : 
Be V etude de la langue latine chez les Grecs de Vantiquite. Or, quel est 
le point de ddpart de M. Egger? Une courte inscription trouvde dans le 
bassiii de cardnage du port de Marseille, inscription ou se lit le nom 
d’un Grec ; « Athe7iades^ fils de Bioscoride^ » qui prend le litre de ; « Grain- 
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mairien latin. » Pour bien d'autres, celte qualification serai t restt^.e inap- 
pergue; pour M, Egger, elle devient un Ib^me qu’il orne de toutes les ri- 
chesses d’une ^^rudition ingdnieuse. L’idde maitresse dans celte dissertation, 
une de ces iddes neuves qu’on n’oublie pas, c’est que, si le nombre des 
Grecs de quelque valeur qui out dcrit en latin se trouve tellement restreint 
(six ou sept tout k peine), ce n’est point Teffet du hasard. La Gr^ice vain- 
cue affectait de dddaigner la langue de sesmaitres. C’est ainsi qu’ello se 
vengeait; et cependant, remarquez le conlrastel L’^lite de la socidtd ro- 
maine voyait dans Tdtude du grec le signe infaillible d’une bonne Educa- 
tion : personne n’y contestait la suprEmatieintellectuelle d’AthEnes, Les 
choses en Etaient k ce point que ce peuple que la nature avail crEE pour 
commander aux autres : 

Tu regere imperio populos, Romane, memento, 

sou [Trait qu’un de ses enfants, qu’un poete, os^t dire en plein thE^tre : 
« MEnandre a Ecrit celte piEce-en grec, Plaute Ta traduite en langue bar- 
bare. » Plautus wrtit barbare. 

MEme inEthode et mEme liabiletE dans les Observations historiques sur les 
formalites de ritat civil chez les Atheniens. Je ne m’y arrEterai point par la I'ai- 
son quo ce morceau pubJiE dans la Revue archeologique n’a pu Etre oubliE 
de mes lectenrs, il pique Irop vivement la curiosilE^ il est Etrange, en 
cfTet, de voir les formes conscrvalrices de la position sociale des citoyens 
parfaitement Etablies dans un coin du monde bien des siEcles avant VE- 
poque oil notre civilisation perfeclionnEe a su les trouver. Mais passons, 
pour entrer dans un autre doniaine, ceci est encore plus sErieux. 

On a trouvE naguEre sur un des lombeaux de la voie Appienne une Epi- 
tapbe dans laquelle le mort est reprEsentE conime misEricordieux et ami 
des pauvres, miserkordis, amantis pau'peris (pour pauperes). S’il s^agissait 
d’une inscription chrEtienne, il ne faudrait point y prendre garde, mais 
la forme des caraclEres Etant jugEe par les babiles comme pouvant nous 
indiquer I’Epoque d’Aiiguste, nous voici en face d’un gros problEmc qui 
dEpasse la grammaire et TEpigraphie. Sans nEgliger Tune et Tautre, ce 
qu’un philologue ne pourrait faire en pareille occasion sans gravement se 
compromellre, M. Egger est entrE rEsolEmcnt dans TapprEciation pbilo- 
sophique et morale. 11 s’est denmndE si ramour du pauvre, si la charilE, 
en un mot si riiumanitE n’exislaient point dans le cdeur de Thomme 
(comme on serait tentE de le croire) du temps des premiers empereurs, ou 
si Ton veut dans les Eges ofi fleurit le paganisme, et en dEfinitive si lasociEtE 
antique avail expulsE la pitiE, ce conlre-coup de la douleur des autres, 
suivant la belle expression de M Villemain. Ecoutons un instant M., Egger, 
ear il paiie avec Erne et sagesse : 

<t En gEnEral, dit-ii, nous sommes trop porlEs k exagErer le contraste 
de la sociEtE paienne et de la soclEtE chrEtienne, quant au dEveloppement 
du sentiment moral. Ni FunitE primitive de la race humaine, ni les droits, 
et les devoirs qui en dEcoulent,ni particuliErement le devoir de Paffection 
et de Fassislance mutuelle n’ont EtE inconnus k la philosophie avant le 
christianisme. L’Ecole de Socrale a dEjE proclamE plusieurs de ces nobles 
vEritEs; lestoicisme qui ne fait guEre, en morale, que continuer TEcolede 
Socrate, en a trouvE une expression plus vive, et leur a donnE une force 
plus effiEace encore dans la pratique. Le nom mErae de charitE exprime 
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dans Cicdron I’auiour de rhomme pour le genre humain, cm’te 
generis humanh et ce ne sont pas Ik de vains mots, de simples theories, 
mais des faits qui prouvent que les soci^tes anciennes ont connu d'autres 
liens que ceux de Tintt^r^t politique, les exemples qui nous montrent la 
famille paienne unie par des sentiments doux et sdv^res, attentive k cer- 
tains devoirs de la bienfaisance, humaine envers les esclaves et les pauvres, 
ces faits-I^ sont ou nt^glig^s par les historiens mdmes qui devraient s’ap- 
pliquer k les recueillir, ou ignores jusqu’a cejour. » 

Je ne pr(§tends point toucher ici k une grande question dans laquelle 
rhonneur deFesp^ce humaine se trouve engagd, seulement je veux re- 
mercier M. Egger du tour tout nouveau qu’il donne k la defense de la 
morale antique en appelant Fdpigraphie a son secours. Se servir de vieux 
matdriaux que le hasard vous olfre, en connaitre le prix, voild de Fhabi- 
letd; mais invoquer ces adieux suprdmes gravds sur la pierre fundraire, 
pour nous montrer que Fhomme est toujours le mdme, et qu^d tous les 
ages de Fhisloire rdtincelle divine abrilld an fond de son dme, qu’il est 
plutat bon que mdchant, c’est donner k Fdtude des inscriptions un genre 
d’intdrdt qui iui manquait encore, c’est la rajeunir en Fennoblissant. II y 
a Ik une voie toute nouvelie^ et M, Egger nous doit, se doit k lui-mdme, 
d’aller en avant^et de creuserle terrain. 

Choisir parmi tous ces morceaux ou la rdflexion et Fdrudition sont si 
heureusement mdlangdes, me parait assez difficile^ chacun d’eux a son 
mdrite particulier. Gependants’il me fallait citer absolurnent, j’indiquerais 
un de ces travaux dont Fextrfime ariditd semble diminude par les efforts 
d’une philologie intrdpide aulant que patiente; le spectacle de la difficuUd 
vaincue nous plait toujours; je veux parler des Obsermtions critiques sur 
divers monuments relaiifs d la -n^Mrologie grecque et d la mdtrologie romaine, 
et des Observations sur quelques fragments de poterie qui portent des inscrip- 
Hons grecques, L’dtude de ces inscriptions nous rdvdle ce qu’dtait la raretd 
du -papier cbez les anciens. Elle dtait incroyable, car les gens de lettres 
s’y trouvaient rdduits (et Ton peut citer Apollonius Dyscole) k dcrire leurs 
ouvrages sur des pots cassds. Vous tous, dont la plume esl noircie d’encre 
du matin au soir^ vous lirez, j’en suis shr, avec un vif intdrfit le Mdmoire 
de M. Egger: Sur leprioo du papier d Athdnes, et Fun des meilleurs du re- 
dueil par le piquant et la nouveautd des informations. Quelle marchandise 
chdre qu’une feuille de papier du temps de Periclds, a une dpoque ou le 
gdnie courrait les rues I 4 francs 80 centimes, pas un liard de moins ! Par 
bonbeur Platon, Xdnopbon, Tbncydide n’ont pas recuid devant cette dd- 
pense. La postdritd lointaine, celle que nous constitueront un jour nos 
arridre-neveuXj se louera-t-elle autant du rabais du papier? 

Ce qui m’dlonne en prdsence d’un pareil dtat de choses, c’est de voir 
une si grande quantitd de papyrus grecs. Gbaque annde leur nombre s’ac- 
croit et FEurope savante en est vivemeixt prdoccupde. Associd k son excel- 
lent confrdre, M. Brunet de Presle, que FAcaddmie des inscriptions a 
chargd de prdparer pour Fimpression la collection des papyrus du Louvre 
conimencd par M. Letronne, M. Egger a trouvd ici mdme Femploi de son 
drudition, et un emploi vraiment ddsirable. En effet, rien de plus singulier 
que les mceurs et la direction d’iddes que ces papyrus nous rdvdlent. Ah I 
ce n’est pas « sur la place publique d’Atbdncs ou de Gorcyre, sur les 
champs debataille de FAttique ou de la Laconie » qu’ils nous transportent. 
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Non \ c’est dans les sacristies de TEgypte gouvern(5e par les PtoUm^es, on 
dans les bureaux d’une administration ^gyptico-macMonienne. Lisez le M6- 
moire intituli^ : Une piice de comptabiliU inedite. Cette pi6ce^ datde du 4 du 
niois de Pharmouthi (37“'® ann(^e d’Evergete 11, 132 on 133 ans avant Jdsus- 
Christ) n’est autre qu’une lottre d'ordonnancement du gouverneur de Ja 
province cui prescrit an fermier des iinpots dans la ville de Diospolis de 
payer aux prdtres d’Ammon Rha Souther la contribution que le fisc leur 
accorde, A cette occasion, M, Egger rappelle (et il faut lui en savoir gr^) le 
volumineux dossier de deux prtoesses de Memphis qui harc^ient I’auto- 
ritd k relTet d’obtenir leur salaire eu nature, salaire que leur accordentles 
r^glements. Instructions sur instructions, rapports sur rapports, negligence 
des employes subalternes, bienveillance stdrile des employes supdrieurs 
qui ont autre chose k penser; rien n’y manque, et c’est la peinture la plus 
naive et la plus vive en m6me temps des moeurs administratlves de I’figypte 
et de presque tons les pays. Je note en passant que dans la lettre adressde 
an receveur des finances de Diospolis, on parle du mandat a souche. Le 
mandat k souche ddjA connu, il y a deux mille ans I G’est pour le coup que 
nos coinptabies vont s’dcrier qu’il n’y a rien de nouveau sous le soleil I 
Quand je pehse aux fortes dtudes que renferme ce volume, aux probl6- 
mes qu’il souh^ve et aux aspects si divers sous lesquels il nous montre 
rantiquitd, je regrette (appeld dans une autre direction et pressd par le 
temps) de ne pouvoir suivre pas k pas M. Egger sur un terrain qu’ii sait 
fdconder. Aulrement je serais entrd dans le ddtail de ces opdrations dont 
les doctes et I’AUeinagne elle-mdme, la dddaigneuse Allemagne, se plai- 
sentd constater les bons rdsullats. Ce qui me console, c’est la conviction 
que les dilettanti de la science ont ddji apprdcid ces Memoires d^’histoire 
ancienne k leur juste valeur. Ils savent aussi bien que moi tout I’intdrdt 
qui s’attache aux rechercbes d’un philologue qui ne se iaisse point do- 
miner paries matdriaux dont il dispose, agissant toujours en habile con- 
structeur. Mais je regarde corame un devoir d’eogager les simples curieux 
k faire connaissance avec M, Egger. Il leur indiquera les grandes voies et 
les stations les plus intdressanles de ce monde antique et classique qu’il 
parcourt depuis tant d’anndes, observant et preriant note de toutes choses 
comine ce Poldmon, surnommd le voyageur, dent ici mtoe il a cherch(§ 
la trace. Parent de Letronne par I’esprit et les goUts, il en a Ja mdthode 
sdv6re et I’activitd; toutefois, sur un point assez capital, il s’dloigne de cet 
admirable critique, qu’il a si bien pdndtrd, ainsi que le tdmoigne la belle 
notice en tdte du volume. Vous souvenez-vous de cette peinture si spiri- 
luellement touch^e, dans laquelle un litterateur chariuant et Tun des 
professeurs les plus applaudis du College de France (1) nous monlrait 
Letronne fierernent carnpe entre la Gr^ce et I’lllgypte et prfit k livrer ba- 
taille k tout venant? Eh bien I cbezM. Egger I’erudition est loin d’etre 
agressive, Il est d’humeur facile et supportela contradiction. Je dirai meme 
que semhlahle k ce paien dont il a fort k propos commente rdpitaphe, il 
est misericordieux. 


Ernest Vinet. 


(1) M. Edouard Laboulae. 
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Guide de Tamateur de Faiences et porcelaines, poteries, terres cuites, 
peinture sur lave et toaux. Un fort volume in-18 de 576 pages, par M. Au- 
guste Bemrain. Nouyelle Edition, 1863, chez V* Jules Renonard. 

Apr^s avoir 6tudi6 toutes les parties de Tart ct^ramiquej un collecUon- 
neur aussi patient qu^dclair(5, M. Demmin, a voulu meftre ses nombreuses 
connaissances d la portde des gens du monde et des amateurs intelligents, 
« afin de propager, dit-il, des dtudes qui mdritent de devenir plus gdnd- 
rales et plus rdpandues qu’elles ne le sont aujourd’hui. » II a done rduni, 
pour en fo'rmer nn vi^.ritable Guide de Vamateur^ toutes les notions bisto- 
riques et les rechercbes arcbdologiques qui concern ent les faiences, pote- 
ries, terres cuites, etc., des fabriques fran^aises et dtrang^res, depuis leur 
ortgine jusquA nos jours. Gommened de bonne beure et poursuivi sans 
interruption depuis plusieurs anndes, son travail s’amdliorant, se perfec- 
tionpant sans cesse, surtout dans cette nouvelle Edition, est ainsi devenu 
le « Manuel » le plus complet et le plus facile k consulter, grdee k la md- 
tbodi^ exceilente que Tauteur a su y introduire, et dans lequel le colleo- 
tionneur pent trouver sans ennui, sans fah'gues, non-seulement tons les 
renseignements artistiques ou chronologiques dont il peut avoir besoin 
pour la connaissance des pidees qu'il dtudie, mais de plus les marques, 
monogrammes, signescaraetdristiques des fabricants, avec Icnr biographie 
abrdgde, I'histoire analytique de leurs travaux et celJe des dtablissements 
qu’ils out fondds ou continuds. On comprend dds lors comment, malgrd 
la nature toiite spdeiale d’un pareil ouvrage, il n’ait pas fallu plus de 
quelquesmoispour dpuiser les trois mille exemplaires de la premidre ddi- 
tion. Celle-ci aura, nous n’en doutons pas, un succds plus rapide encore, 
car elle est, non pas seulement augmentde, mais doublde quant a la ma- 
tidre, aux marques et aux monogrammes qui y sont gravds an nombre de 
huitcent cinquante dans le texle. « Malgrd cela je me suis appliqud, dit 
I’auteur, k conserver pour la parlie technique la sobridtd primitive. » 
Nous ne saurions trop Ten fdliciter, quoique sous ce rapport sa science ne 
soil ni moins exacte ni raoins intdressante que sous le rapport historique, 
artistique ou littdraire. Mais la nature mdme de son livre lui faisait line 
loi d’dtre prdcis et concis, et il a su I’dtre sans aridild ni sdcheresse. Les 
drudits sdvdres lui reprocheront piutOt d’avoir parfois trop eddd aux agrd- 
ments de I’imagination. L’ouvrage est accouipagnd d’une dtude dans 
laquelle M. Demmin esquisse k grands traits, comme un bomme qui pos- 
sdde k fond son sujet, Thistoire de Tart edramique, ses origiiies, ses pro- 
eddds et ses vicissitudes. Nous regretlons seulement que Pauteur n'ait pas 
connu ni compris, dans son dnuradration des fabriques do faiences du Ni- 
vernais, celle de Varzy (arrondissement de Clamecy, Nidvre), qui fut fon- 
dde en 1794 et qui produisit principalement des faiences rdvolutionnaires 
dans le genre de celles dont M. Champfleury a formd nne si belle collection. 
On en trouve, giAce aux soins de M. Grasset, conservateur, de trds-beaux 
dchantillons au mnsde de Varzy. S, P. 
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Messieurs, 

Permettez-moi d’exposer devant vous, apr^s tant de travaux dus 
d’iJlustres savants, le rdsultat de quelques nouvelles recherches 
sur le culte de I’Etrurie. Chaque excavation tentde dans les n6cro- 
poles dtrusques a fait apparaltre, depuis plusieurs ann^es, des docu- 
ments qui ont pu, jusqu’^ un certain point, compldler les doctes et 
d6licates investigations de mes devanciers. Les dix anndes de fouilles 
pendant lesquelles J’ai recherchd dans toute I’Etrurie maritime les 
traces de son ancienne civilisation m’ont donnd la liardiesse ndces- 
. saire pour entreprendre de tracer ce rapide tableau. En effet, re- 
monter aux premieres conceptions d’une thSogonie compliqude, 
retrouver rid6e primitive sous les mythes divers qui la ddguisent ou 
la surchargent, est uue tSche ardue, dont I’importance dgale la diffi- 
culty. 

L’un des. sentiments les plus vifs qui dominent I’homme, alors 
qu’il commence a s'dlever au-dessus des besoins physiques dont i’im- 
pyrieuse nycessity absorhe ses premiers instincts, a yiy, de tout temps, 
le sentiment religieux. L’aspiration vers une destinde qui s’dlende 
Vlll, — Dicembre. 31 
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Rlf 'd6Ui”.des lj5i’ies’ d'e ia 'vie, croyatoce a t*ifltemntiOTi sthiatn- 
Mii^ d'ulie providence daiis les choses liumaines appafaissPnt i 
I’aurore de toutes les civilisations, et se sont traduites' tiientdt en 
conceplidns ' do^atiques qpi revStirerit line forme confentioiinelle 
conforme an g6nie du peuple cliez lequel elles s’dlaboi'aieht. La 
Idgende reiigieuse a done un liaiit int^rdt pour nous aider a deter- 
miner la provenance des races. Margude d’une empreinte qui lui est 
ptopre, elle shVvit la plupiart du temps a I’assimilation que produi- 
seiit' entre' des nations diverses les relations frSquentes ameiiSes 
par uti 6t.at de civilisation avanede, et son etude peut fournir k la 
critique ' historique un merveilleux instrument. Aussi celte etude 
a-t-elle etfe recemment entreprise par des hommes emine'nts qui lui 
oilt fah faire de grands progrPs. Les recherches si ingdnieuses et si 
profondes de rebole symbolique sur les croyances de l’antiquite,ies 
tfaivailx ti,bl>li^s' en France, en Allemagne, en' AngletePre, sur la my- 
tboTd^e eoniparee dd la race. indo-europ6enne ou sur Tinfltience 
iiidA'dtheiste de la race semitique, ont ouvert une void nouvelle 
dans iaquellc j’aimerais a suivre mes devanciers, en profilant de leur 
exe'mple et en cherchanl a me prevaloir des conquetes de la scieftce 
a propos de I’histoire des Etrusques. ‘ ' 

Malheureusement, si I’lnde a retrouve le texte invariable de Ses 
vddas, si lalegende helldnique a ses traditions orphiques et sa bril- 
lanle pldiade de poetes, de philosophes ou d’historiens; si le peuple 
qui represente le midux pour nous la I'ace theocratique des 'Sdiniies 
garde avec amour son livre immortel, devenu le ndtre, I’Etrurie n’a 
plus iin seul texte original que nous puissions comprendre. Sa reli- 
gion, sojnbre mysticisme charge de superfetations etrangdres et 
fbhde sur une superstition minutieuse qui faisait intervenir le ciel 
dans toutes les choses de la terre, ne saurait 6tre que bien imparfai- 
tement ramende a .sa primitive origine. Les efforts de la critique la 
plus savante ou la plus delicate dchouent quelquefois quand nous 
vouipns scruter dans leurs antiques mysidres les Idgendes religieuses 
les mieux connues; car la distance est grande des rites extdrieurs 
au sens intime qu’ils oht eu dans I’esprit des adeples, et souvent nous 
ne trpuyons plus que la lettre morte la oh tout un peuple aspirait 
autrefois la vie de I’intelligence. Que sera-ce si la connaissance de 
ces, riles eux-meraes n’a pu parvenir directement jusqu’h nous? 
iMalgre de frequents contacts et de nombreux emprunts, il s’en faut 
de beaucoup que la religion romaine, sur laquelle noiis avons des 
documents plus precis, puisse jeter un jour sufTisant sur le culte des 
Etrusques. En traduisanl le nom de quelques-uns des dieux de 
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jl 9 q,c,leur donner line fornae latiHie et lee jpl^per sur leurs 
pj^ls,, lie?. Eipmains, pnt .^videmment altpr6 lep^ .BOlipps qii’ils npus 
IranpmeUpnt.',, ,,, , ,, ... 

.\Gep,endant,ces notions etant encore une des sources oil npns pou- 
yqnsipniser avec le plus de probability nos connaissance^.siir le.cplte 
de la vieille fitrude, il nous .semble important de determiner d’a- 
bordi.jusqu’a quel point les deux peuples, dont Tun est restd sei4 
pour, nous parler de I’autre, se sent trouvds en contact iminediat 
daiis^l’anliqnite. Cette nScessity d’assurer ainsi ,1a pynytration des 
deux races a I’aide d’une conimunaute temporaire d’inslitutipns 
in’emyne a tous entretenir de nouveau du resullat des dernieres. .ex- 
cavations quej’ai tentCes a Vulci. Si je parviens li dtahlir, par unp 
preuve nouvelle, dont ie hasard d’une fouille heureuse nous a rendus 
maitres, qu’un iucumon de Vulsinies est le rCformateur de la prer 
midre constitution politique et religieuse de Rome, i! me seinble que 
j’operai vous exposer avec plus de conflance un systdme de thdogo- 
nie oii,,en parlant de I’Etrurie, je ne puis la voir le plus souvent 
qne par uu reflet venu du Laliuin : les apteurs latins sembleront 
(^s.guides plus fldelps ajors qu’ou pourra croire a I’action des dogmes 
del’fitrurie sur la religion des Remains a son bercean. ; ; , 

.L’dpoque pd, d’apres les documents venus jusqu’a nous^ I’intimity 
dps deux , peuples ressort plus dvidente, est certainement le rdgnp 
des derniers rois de Rome. Parmi ces princes, il en est un surtout 
autpur duquel viennent se grouper le plus grand nombre des insti- 
tutions, qui out rdgi la Rome des rois et mdme des premiers temps de 
la republique. Servius Tullius est-il un fitrusque? Geite origine a 
did conteslde recemment en Allemagne dans un livre, dont la renom- 
mde est bien jusliflde par la haute rdputation du savant arclidologue 
auquel il est dd. M. Mommsen n’a point admis que I’avaat-dernier 
roi des Remains soil venu d’Eltrurie occuper avec ses compagnops 
le ntont Cselius , et nous n’aurions ainsi nul motif pour rapproclier 
les institutions qui lui sent dues de cellos de la grande confdddra- 
tion qui enserrait Rome du nord au midi sur la rive droUe du fibre 
cwnmp sur la rive gauche du Liris. Une ddcouverte, 'a propos de la- 
queile i’Acaddmie a ddja bien voulu entendre, il y a trois ans, une 
premidrp communication , vient, par la lecture plus compldte d’une 
inscriplion dont quelques lettres dtaient incertaines, de prendre un 
in,tdrdttout nouveau et d’assurer une base plus solide aux recherches 
que , pons avons prepardes sur les croyances de la mystdrieuse 
Etrurie. 

Pdja, ,en 1524 , un paysan, iravaillant a sa vigne sur une des col- 
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UjQ^s qui entpurentla vllle LyQn, trouvait dep:x tables de bronze ob 
emt grave 'iin discours pronoacd' par Cilaude en’fafeur de cette cite, 
saiVi'Hp' fialale. La d^couvertd de' o'et interessant monuinent- a -eu 
pbu'riFetudb de I’antiquitS ‘unb douWe^mportancei'ElTe a pfotfre ii 
db'nia'ncei’que nous' demons avoir dans Taeite,'qu'i, s’appuyant sur die 
vMtableS'pieces, d’archives, nous a laissd-'un abrbge du-discouraide 
Eeffipereubientiereinent conforihe k ce lexte officiel et contemporain. 
©B'f atroivede plus'des notionS'tolit a fait neuves surl’'origijite'die 
ServMsifriilMbS i notiobs d’au'tant plus pr6cieuses qu’elles sonL dues 
a un prince passionnd pour I’etude de Fantiquite, et qui avail ecrit 
ume^bisloiTe de I’ElruHe d'aprbs les monuments nationaux. « A Tar- 
ffliquini'di'Anciba,' dit' Claude, saocdda Servius Tullius j nos histor 
fJtiens veiilent qu’il sOit nb d’une esclave nomm6e Ocrisia, landis 
ao (|iie- Ibs'-annales btrusques en fonl le compagnon tres-fidble de Ce- 
■^tdfesjf^ibenna p dont il partagea* toutes les' chances' aventureuses. 
■€!)!Cha8ses-*te Ffourie par' les vicissitudes d’une exislence diasar- 
aadeusey’ces deuxi chefs vinrent occuper le mont Gaelius avec les do^ 
iii!lbFi6*de leur aCmee, et la colline doit son nom a C6Us Vibema. 
aoiQuant k Servius, qui portait comme Etrusque le nom de Mas-^ 
d le changea pour celui sous lequel nous le connaissons 
«ianjiound'hui. Par la suite, il parvint au trdne, qu’il occupa d'ane 
-ciilabonfglorieuse et utile pour leibien de I'Etat (l)i » Telles sont ies 
pacolds drClaude; mais ces paroles, toutes graves qu’eHes dtaibnti ne 
eoraposant'qu’ub tbinoignage unique, et le nom de Mastarna n’btant 
■mdntionnA ttUlle part ailleurs,; I’origine btrusque de Servius Tullius 
a:4tb<sferiedsement contestbe; 

-ruliespeintures que j’ai eu I'honneur de presenter il y a trois ans a 
I’-Aadbmie vienneni confirmer d- une manibre lieureuse pour notle 
eiijet iles'itables lyonnaises et le' tbmoignage de I’empereur archbai- 
toguee 'En voRS'les prfe'entant autrefois. Messieurs, j’ai'dil dbcrire 
•liimfresdion qab me lit bprouvdr 16' spectacle' dont nous ffimes frap- 
lifelorsque la pierre qni'ferm'alt I’entrbe de'la- lombe cbda'sous Tef- 
-fertiidenosmavriers,- et que 'la lumiere' de nos ’torches' vinttbclair(sr 
■ies vofltes dont rien;- depuis pins de vingt sibcles, n’avait iroublb 
liobscuritb on fe silence riout y btait encore dans le mbme btatqu’aU 
jWii’Oii T'dn’en avait murb I’entree, et nous avlons ravantageiassez 
oil*! -I : ■ ■'.'.-.■(I'ii:. 

dntiqites^ de Li/oh, par Mi AJpH. de 1*36 ei isS. 

■«?r!^arrpii;{.P^ L., iVi,j46),,Featua (Si j./CcbUms)^ Oenrs (II, 36) plaoent'sousi Jlojnailitjs 
I’arriydo da Ciclc5. Vib;iii;ia a Roui.!,: flaaia Tfiioite (at j^’aeeord ,aye9.Clj^uj3ej;.,'^,]^{i* 
Cicliurn aiijjillainni a Cade Vib.saiia uui, dux.gentis Etruscse sedejn pam aceeperat A 
yrquiido Prisco.u'tAar;.,!. “■ ' 
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rare de tirouver une crypte . que ; les- Romaiiis ,/avaieip|; Respefit6e« 
L’antique fitrurie nous apparaissait comme auXitpmps dq-sa, splenq 
deur. Sur lours couches funeraires, des guerrierSj reqouyqpts-dq 
lours armures , semblaient so reposer des combats rqu’ils-Rraiant lif 
yres. Formes, v6iements, 6toffes, couleurs, furent.appaj?enis p.endant 
quelques minutes, puis tout s’dvanouit a mesure que.l’Air ext^riet® 
p6n6trait dans la crypte, ou nos flambeaux menaQaientid’nbqrdidB, 
s’dteindre. 

Pendant que ces Mies dSpouilles tombaient en poussiOTe:anid(i®3 
tact de Fair, I’atmosphfere devenait plus transparente, - Nous i nous 
Times alors entourfe d’une autre population guerriere :due aux ar- 
tistes de I’Etrurie. Des peinlures morales ornaient les murailles dans 
tout leur perimfitre, et semblaient s’animer aux reflets de nos tor^ 
ches. Bientdt elles attirferent loute mon attention, car elles me sem- 
blaient la part la plus belle de notre decouTerte. Deux portes qui-se 
faisaient face, la porte d’entree et celle dii fond, divisaient la salle 
funeraire en deux parties egales, et je mets a cette occasion soustvos 
yeux le plan de notre crypte. D’un cdtd, les peintures se rappoctaient 
aux mythes de la Grdce, et les noms grecs, inscrils en caractferes ^trus-- 
ques, ne laissaient aucune incertitude sur le sujet : les poemesidlHo 
inSre Favaient inspire. J’ai eu I’honneur de vous les ddcrire.-X’iaviais 
sous les yeux I’un des drames les plus sanglants dei’JZwtdei^JeiSacrir 
floe que fait Achille des prisonniers troyens sur le tombeau^de.Pa^ 
trocle. La fresque qui faisait pendant n’avait plus rien de la Grte, 
si ce n’est Fart avancd, F6tude du nu, le models, la saillie des mus- 
cles, I’expression des figures animdes par des passions- violentes', 
Fhabilet6 enfin ayec laquelle 6laient rendus les effets de Xumidrevdes 
ombres et los demi-teintes ( 1 ). Quant au sujet, il Atait eTidemment 
national. La forme tout 6trusque des noms insorits,.aur-dessuj3r,dfe 
chaque personnage le d^montrait sufflsamment. J’avais cru d’abord 
y reSonualtre , & Faspect d’jaommes sans armes egorgds parsdlautres 
liommes arm6s de glaives, Fun de ces sacrifices. sanguinaires qUe 
■Fantiquitd n’a que trap de raison de reprocher k I’Etrurieiet.daiis 
desqueis. les lucumons immplaient aux puissances infernales les prit 
sonniers fails dans le combat. Une heureuse restitution de M. Otto 
lahDvau moyen du changement d’une seule lettre altSrde, altdralion 


faeile 'a concevoir, soit par nne erreur de celui qui a trac6 ces 
Jiliites, sOit par ledfifaut de conservation des caractdres peints sur la 
miiFailleV dst' venue don'ner un sens complet et lmpqrlaD(t qplfe 


(1) Pour le dessin, voyez laplanche* 
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S(^^§,de, carnage, (iX Ua personnagQ.nu, portant une longue ba?:^e? 
.d?tas,uiie attitude, tranquille , pr6septiE| ses deux mains, qui sont liSeS 
au poignet pfir uue courroie, Devant lui un autre homme, 6gaienibn|t 
etpprtapt aussi la barbe, coupe ses liens avec une 6p6e; sous le 
bras U bent une autre 6p^e dont il va armer son compagnon gu'il 
dbUwe :xiiacun,de ces personuages, qui forment un groupe distinct 
a rextr6mit6 du tableau, porld le nom d’un des chefs Strusques d6si- 
gp.6s par , Claude dans sa harangue. Celui qui dfilivre son ami s’ap- 
ppllp ie prisonnier si lieureusement dfilivrb porfe'iriscrit 

au-dessus de sa tbte le nom de CwMs Vibenna (2). L*un d'es coihpa- 
gPi 9 ps, de ,lila^tarna porteaussi le nom d’Aulus Yibenna, ce qui s'erubl® 
"iudi,qp,ep qua le dap .dps V.ibenna s’est nais A la poUrsuite de deux qdi 

efl,lmpessi})le de n’dtie pas frapp6 de I'heureuse rencdhtre q'tfi 
Sj^bie dpus ipeltre ainsi en presence d’un trait saillant des and'alds 
ld,e I’lfirui^ie. Claude nous 'a dit sur le bronze de Lyon qUe SerVitik’, 
^9,Us le.'nqin de Mastarna, ayait etd I’ami et le compagnon trds-flddife 
jqe.Cdlds.yibenna, dont parle aussi Tacite; ils ayaient partagdeu- 
sentble,k .bonne et la mauvaise fortune : Quondam Vivehnce sdMHs 
pt^nisgue ejus casus comes. La peinture de 'VulCi ne 
sembie-t-elle pas une heureuse paraphrase des paroles dd Lldiidb'? 
^’e^t-il|,pas,paturel d’y voir la representation d’un des frdife' ^i 
dpus^prept cette Iraternild d’armes?' Celds Vibenna a sucbdmbd dans 
I’upq.ilesunti'eprises aventufeuses de sa vie de co«ddffiei''a,'etireM 
.pipHi'end prisoniiier, lorsque son ami, surprehant ceUx qui Id^kMIeWt, 

^ ses liens pendant que ses compagnons le vengent dh dgbrgh^kt 

,se9j|yaiuqueurs.' .Nous ayons ainsi dans cette crypte fuhdrairdl, ^qdi 
i appplenait dvidemment a des chefs militaires (les armes et Ids drhe- 
,|jdnl^,,que pops y avons trouvds ep font toi) deux images de ddvbiib- 
jiidnt fraternel envers un compagnon d’armes : d’unfc part; 'AchUle 
j.ypUgp Patrocle en immblant ses ennemi^ sur'sa iombe;' de Tautl-ie, 
j^i^aslqrpa, plpsjieureux, sauve la vie & son ami en le verigeahLby^- 
j.i^ipenyi^ar.de.sanglantes reppbsailles. ' ' " ' 

jj.j-jlijimppytance histdri cetie derhidre peinture 'consists d'a'iis 
,l’app,ui,qu.’|elle dqnne'au idmpignage jusqu’alq'rs unique dd'Clatfdd^t’ 

flonD In nnWlTM + i-rn 





un luv 




l,i 


ralphabet usit6 en fitrurie, sent rempIacde^'lR^?!! les dures P j^t T et q,i:^§ F 

y repr^sente le plus souvent le son du V. % v^;,. 
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dit I’empereuf , et des revers les avaient forcfe a quitter I’filrurie. Le 
'prince arclieologue ne s'explique pas clavari’tage.'M'di's’ iids'^intii'iffel 
Dous do'nneht les noms des acieurs ilu drame ilfe sdrit 
uns et les autres; la scene se passe done en fitrurie. N6ns'a^lfe®l?i 
pne preuve des guerres intestines que se'faisaient les-clifefs'dPs’ ftf- 
epnionies; elles expliqueiit ce'defaitt d’anifd' qui tie ^eirnif ptis'^ 
la confederation de conserver longtenips la puissance qii’elle de4ak 
a sa civilisation avancee. ' ’ « 

,81 nous entrons dans Texamen des noms iriserits aiu-deseps''® 
cqmbattants, nousy trouvons, en eifet, des appellation's ’dbiit tibiis 
pouvons constater les analogues dans les collections epigraplii'qPtes 
,o,p nous sont conserves les monuments de la pliiloibgie dosbaHe. 
Nous venons de parler du groupe de Mastarria et de Vibenna'. L'e 
pprsonnage vetu d’une courte tunique blanche qui vient ehsuitei'bn 
eiatninant la peinture de gauche a droite, et qui plonge son dpee 
'dans le corps d’un prisonnier dpnt la toge blanche flolte 'en afWer^, 
j$l; le larth UUhes oa VoUius,, nom qu’on retroiive sur "htife'deb 
ppnes die la galerie de Florence, table LIV du reedeiido ijll'le 'ctffife 






,,QonekabilB. Quant a la victime, e'est encore hn larth ou'uh' 'pa 
,*de la gens Papatia, et j,e reserverai po'iir un aulrb dnbihent'']bs 
cpiijectures que fait naitre le troisieihe notn terihi’hd'bn'tf^A''^l''eb 
;'^6uve inscrit a la suite des'd'e'ux p'reiniers. ' ‘ ‘ • ’ 

, yient, ensuite une autre scene de carnage. Le guerrier ’dnn^'^'|ii& 
,6pee:se npmme Pashe qu’on pent traduire en iatin par' 
personnage frappd porte ie nom de Pegnd, peuye’trt Phma 'bu 
de la pews Archuntia, et je fais la metne reserve i^ue’tBiit 
,,a I’heure pour la. trqisieme appellation, finliii le^i^atrlbine grtitfpfe 
' sb compose, d’ane victirne dont le nom est trop' fruslb’‘p6drt ‘qu'‘6h 
ppi^sp e,ssay.er (le le recomposer, et' d’un guerrier qui le pebce' "de prt 
.,en,|p,art.,Cq dernier est I’Aulus Vibenna doiit nous ’avons'darld''iiliis 
et dpnt le .p.pm nous a perihis de supposer que le eia{i’iles‘'‘W- 
‘P benp^yOtait mis.tt |a poursuite de ceux’qui 's’efaient empares'de'^n 
' chef. Ajoutons que le guerrier ainsi percO par Auliis' Ost 'ie hepl 
.pe.s.grpupps qui porte une cotie de niailles': le;peiiitre 'Iprta 
■'*. | j1g jqpy -unp cptileu.r rougeatre qui figure ^eut-htre une arinu'rt'dfele.p- 
^ cpir..,Du 'reste, la plus grandeyobriete de conieurs'se' fail 

Tcm^quer dans le tableau. A. reiception d’un seul, tpus les 'gii^- 
riers sont hus et ne portent qiie leur OpBe. Le's personriageVtfappes 
sopt jenveloipp^,^de manteaux, blan.es et , sans armes, comme.^s’ils 
\avaient.ke surprts?gu momept p|^ils se reposaient ets’‘ahqnd94haient 
■ aU'sonim’eil. • ■■ ■■■ mc' 
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L’e§quisse d'un dernier groupe qui se.trouvait cachd par nne 
cloifrbii'^t n'fetaifpas visible iors de ia premiere ddcpuverte que nous 
avOiis'faite de noire crypte, m’a' et6 envoj;& depuispar M. le.doo- 
teur ^runn, s'ecrPtaire de I’lnstitut de correspondance archdologique 
a Rbriae. Cejeune savant avail bien voulu se charger, avecune grande . 
oblijgeahce, de me remplacer dans une seconde visile faite Vuici en ^ 
conipagnie du prince Torlonia, propribtaire du terrain, alors qn’il 
s’aglsiSa'ft d’opdrer le transport de nos vases et de nos bijoux (1). Le 
nouvdaii groupe nidrite d’dtre mentionnd ici et confirme I’intdrdt qpi ^ 
s’attaphe i nos peiiitures sous le rapport des Idgendes ayant courg en 
^trarie k une dpoque anterieure a la conqudte romaine. 

11 reprdsente la Ihtt’e de deux pqrsonnages nus et barbus dont I'un, 
debddtjtoe soh dpde du foiirreau, tandis que son adversaire, ddsarmd 
et rdtiV'ers6,/teut la lui arracherde la main. Les noms inscrits au- , 
des^'s'dWfchacuhe des deux figures ont droit a notre attention en nous 
repdi^aWt justement a I’dpoque qu’indique la peinture principale., 
L’agi^esseur se nomme Jlfarte Camifrnocs, I’autre Cnefe Tarchmie^ 
Rum'iicJi. N’est-il pas intdressant de trouver ici le nom de Tarquinius 
sous urie forme bien plus voisine de la forme romaine que. celle dp 
Tarchms, qui se lit trente-cinq fois sur la paroi des murailles de la , 
crypte 'de’ Caere connue sous lenom de tombe desTarquins (2), iMais 
aliens plus loin : nous avons, pafmi les inscriptions de nos peinturps,,,,,. 
et cofi&e la doutume des noms elrusques, trois appellations qui se ,, 
terminehl d'und manidre identique par le son ach, et le x guttdraL, 
de r'aljphabet toscan (j.). Or, chacune de ces appellations appartiont , 
a Tune des victimes immoldes. Ne pourraient-elles pas indiquer des,.,, 
noms de lieu et de provenance, puisqu’on sail que les :Etrus.ques ,ne.l ■ 
portaiehtpas les trois noms des Remains, prmomen, nomen . Bt cp- ,,, 
gnomm (3)? Les fitrusques, ayantk representer dans notre crypte un ’ 
fait d’arm'es itaportant dans leurs traditions, aprds avoir indiqud par 
des nb'ths precis et bien ddterminds les vrais hdros de la legende, 
auraient erisuite inscrit au-dessiis des enn'emis vaincus, et conime 


(1) p'^strgous Vh»bile direction de M. Brunn que' tous nos yaaes, dont les pids • 

vQiJti p^r^lti’C av6o J’aftlas do Ja, s6cond6 pAPtiB ds mon ottVta.gQ siiif ^ 
V^Jirvrleet les it7'TusgueSi ont , r, . 

(2) Voy. Bull, de finst arch,, 1847, p. 56-59, et Canina, Btruria marikma ponU-^^ 

ficia, pi. LXII. ' 

(3} Sui‘ la peinture qui fait face 4 celle de Mastarna et qui reprdsente un sacrifice 
de victimes humaines immoldes par Achille sur le tombeau de Patrocle, les prjsqp-. 
niers par leuir ^pjpella#ri 6timique qui cette fqh'^a 

termine en aU, On lit au-dssus de cbacun d’eux : Truials : Troven. . , ' ^ 
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par 'iin mirage de Yariite iaatioti^Ie, 'ljuoiqu’i]‘'s'agisse'|’M 
scSne, le Horn de quelqu’tin des' peuples conlre lesqupl's^ls 
comMttil; ‘lious aurions peut-fitre aihsi/parmi ces pn'sonriio'rs' TTijs!|ijj ‘j 
mort, res'tepi^Ssentants d'es principales ti-ibus avec iesquelles’l.’fitrijt:if|f 
fut en guerre. Gepen'dant, parune anpmalie apparente, Je Cperiifj,|'^ 
Tarquinius egorgd representerait Rome’ I’eternelie ennl^mie'd.u po^,, 
tosean': il s’appellerait Bumach^ le Romain ( 1 ). C’est un. iucupio^ , 
toscaiij transfuge de son pays, qu’on ferait lomber sous I’dpee.d’uji;',.,,, 
habitant de Caniarstoh Glusium) Marcus bu MarciusCamertinds'. Qpt, ■[ 
antagonisme semble, du reste, aToirbtb prevupar OtfriedMuiler : 4 

« suzerainetd ou la domination supdrieure de Tarqumies sur toule la,’» 

« confdddration tyrrhdniehne, dit-il dans I’introduction de son liyre , < 
c suf les Rtrusques, parait n’avoir pas dtd acceptde parlout ayec la, b 

< mdihe soumission. Les temps de splendour furent dvidemment d. 

« sums’d’une dpoque d’orages et de troubles intdrieurs. Ge.fut celle,, ..,,^ 

< oh Gselds Vibenna, a la tdte d’une armde,' paycourut d’Etrdpie.^^I,!..'!- ? 

I est prbbabie'que cetle abinde partit dp Vulsinies,_ ce,q.ui est i'pdip;,i||j^j,.^ 

« a hi'fbid p'ar' la' tradition romaine, puis aussi^^ar, .Ip; cqlfp qu^j|e,'j, .. 

« coibRaghoh' 3 d Cselds, Mastarna,'reiidait<ila Forfiinp, p’est-a-d,i,rjdJ‘.',j.<‘ 

« Ndftia, Tune des pnnclpales divinitds des yulsinipj:}s,Ee.ffrait,,.ayp9(j4-.-'^ 

« les' ddbris dd Tarin'ee 3 e Yibenha que ce Mqstpimdj. qti,ii'd,py|dj^‘,ji., 

« Sefvius' Tullius,’ a'uraft conquis a spii tour Ia,^bine,,^9,p Tarqp’i^f^.,, 
e noiipab comme allid de ces princes, mais comme Ipqr ahhagonisia,,, 

« ce'que’ddmontrent plusieurs faits de la tradition po.ppiajyq, ppn.- j , ; 

« seilVdeh Rome. Toute Torganisalion pnilitaire .ou politique prd^^,,-; 

« parServitiS est en opposition directe avec la constiiutipp de^lari^-jj,,,., 

« tocratie‘'fdlle 'qu’eIle ' existait a Tarqpinjes ; il, doit dpnp 
« appartdnu a iih tout aiitre parti que celui des .lucmmons de.cq,,.,^,, 
« pays‘( 2 )‘i VNe sdimble-t-il pas que la conjecture diji saypnt ap^|j^ii>!. 4 

logud'aUehiand rebbit comme une espdcd: d.e sapctiop dP 
des nbte tracds au'-ddssus de nos peinyures?‘Qpoi de pips ,palpV,ela|, 8 ijj-,yj. 
cetlebbii'jecture est ’fondde, que de trbuver, dans une scdne cbnsacrde 
a la glorification de Mastarna, un Tarquinius au nombre des vaincus : 
surtqpt,jSi..,pQus rdQdchissons que .ces.peinlures ornent uo tombeaii 
de Vulei4,^yilla»qui-..a, touj ours dtd dan-s I’alliance la plus’ dtrblte ayebiyt^'^ 
Vulsinies, la patrie prdsumde du hdrbs'tbscan dont on celebre 4 ,|ipsi^“fl 
les expoM’?”'''** ■’ ‘ 


■ j., , „„r, ,, A • X'- y.- :.i -Hi .WMiJais' sO 

(1) Ofrikn qne'PS h’exisfane pas dans l’al.phabetdti;usqiie,.le»oa w gisio 

un V sitnfjle' ' . . .. v -r . -J- 

(2) Die Etrusker, Einleitun’g, cap. ii,‘§ le/t I, p. 121. 
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: , fAJOutons encore que sur une cloison qui servait de refend k la 
orypte principale etsur.laquelle mon compagnon fit, a mom grand 
regret, porter le marteau pendant que j’dtais occupd dans la crypte 
dm fond, se trou^aitune figure de femme. Elio 6taittrop effacde ddja 
par le pic des ouvriers pour essayer de la reproduire, et il fallait 
absolument' abattre cetLe partie de muraille pour entrer dans les 
cbambres sdpulcrales a la gauche de I’bypogee, oil nous avons trouvdi 
d’ailleurs, qnelques-uns des objets les plus prdcieux de notre.lrdsor 
abtistique; maisje sauvai, du moins, I’inscription, que je mebatai 
die.'copier. .Elle me donna le nom de Tanaquil, si intimement li^ 
dansdaildgende romaine au nom du premier Tarquin et a oelui de 
Sdnrns ’Tullius I et'celte Msde nom n’6tait plus sur une urne fund- 
«re',sGommeils’yest renconlrd dfiga, mais au-dessus d^une peintuse 
bistdrique se rapportant b la representation principale t, que wus 
iasiions sous les yeux. Ainsi, par une coincidence bien remarquablet 
liqdombeau de Yulci nous a offert, dans les inscriptions tracdesiadr 
■dessus des peintures qui ornaient ses murailles, qualre noms dee plus 
ebnnus dans les traditions probldmatiques relatives aux.luttes des 
Mcumons centre Rome pendant la dernidre pdriode des rois: Mastarna,, 
Yibenhai Tarquin, Tanaquil. Non pas que nous prdtendions qn’o.» 
jpoisserdordnavant,' et d’une. maniere ahsolue,' donner um Qorps bien 
^ILde) aux ' Idgeades de eette dpoque : elles sont. encore vagnes-dt 
.eeatradiotoires ; mais il n’en est pas moins intdressant devoir le temoi^ 
^lii^e gravd sur le bronze chez les Romains au temps de Glauddf, 
oenirmd chez les Etrusques par nos. peintures. ,Or, quelle date poiq- 
dons-nous' leur assigner? Cette' question m’amdne h yens parien, 
iMessienrs, des efforts que j’ai tentds pour arriver ii la rdsoudre.'i (il 
'•i'tede mes premiers soins, en entreprenant les fouilles qui'se sodt 
duceddd pendaiitplusieurs anndes dans lesmaremmes,! a dtd la donvto- 
'tidn'faite aVec Phabile directeur de ces fouilles, M. Alessandro Fran'Qoip, 
queles' objets trouvds dans une mdme tombe seraient tonjohrs rduuls 
afec la pitis scrupulense attention et Isolds de tous autrbs jusqu’-a ce 
-qnfiTS dussent dtd examinds par moi. A celte Seule condition Je'pouvais 
■e^^6ffer-’d’'Atablir des synchronismes et d’assigner nne dpoquebji 
gWftd’HiOU.vement' des arts qui s’est opdrd nn Etrurie; Ransilq ods 
prdsent, j’avais pour me guider dans la ddtermination que je devais 

ddtails architectoniques,-'l6 'style' 'fles 
"peintures, les vases, les bronzes, les bijoux, mais. je trouvaisJepV^je 
bbBddours'fuissant’dans la paldograpliie. Je n’ai point d revenirdci 

dont les TecIiercii’d'S^''is'e 
portent sur I’dtude de la langue etriisque, idiomie isolb' pqpiilrils 
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aUtr^ddiomes ital.iqBes,-Et qnii.r&isteiiepuis sitongtempstfluxseffdrts 
des iplus habilps philologues : je ppendrai seul&meBt|la.,lifeeBte de 
porter un instant Totre attention suir Les alpJiabets.'L’histoire deileiUE 
originejchez les peuples italiotesexigedesrecherohesdeiicates^ G’eat 
und. question des plus ardues pour qui veut en poursuivre la splutiop 
au deli des banalitSs dequelquesvuesgendrales et deternlikjeir'dJuae 
manidre precise la. part qui revient a chacune des races de ia tPdnia'i' 
sule dans la transformation successive de ralphabeli arajneent-hellfe 
hi'que, qui parait dire la source commune des signes .represeutatifs 
dela pensde en Europe. La comparaison des monuments les! plus 
archai'ques de I'dpigraphie grecque avec les inscriptions trou-vdas 
dans les plus anciennes hypogdes de I'Etrurie, aradne tout; d’aMrd ta 
sigdalerde grandes similitudes etquelques anomalies. qui ent besoin 
d'etre diudiees avec la connaissance des provenances et de&idatesi 
fi’ie&t'oe qui m’a engage k tenter laeoniposition d’nn -tableau .oti.iles 
•aslphabetsphdnicienstires des'inscriptions ou des monakies'-scmi^rapr 
prb.Ch6s, d’une pant, des differents ■ alphabets ; etrusquefi efhpntmfe 
aiix peintures murales, aux miroirs, aus,urnesi, jel2, de'rai»tte,'!krl/ab 
-pbabet grec de Caere,- aux inscriptions les; plus' LarcbaiqaesudmM 
Crepe et a celles des' vases italo-grecs-{l)-.':J?espdFqia:®)iEfhieflt(yt 
lihdnnjeur de vous presenter sous une antre forme f lkidiSCfassMuf 
iddtaillpe de cesdiements divers. iJe me contenteiiai oapjourd’hiliild® 
-toas'faire observer que la forme des caractkres dans; les mscripitons 
chbiiUbreuses de nos peintures, sans Otre d’une haute antiquitd,;,SBp.hle 
■ayoir ete traoee avant l-abStardissement amene: par; FocctipalioJ!i!<rai- 
•biditfq. Elies appartierment probablement an einquiemeisiPcleode 
Rome-,’ trois 'OU quatre: siOcles -avant- iepoque oh- Claude, coasifnail 
Jdtns son: discoursfrexistence des mdmes .legendes.sur, M-astarak-.dont 
ndiesi-devleB-nent le,iCQmmeataire. .Aj-oulons: que sur.sies jansesi.iide 
..queiqiuet-: amphores trouvdes dans I’liypogde de 'Vulci‘-■.6taie^^^tt^09r 
ifa!imes plusdeurs de.ces sceaux ou marques, de fabrique^.'jconipjeisft® 
;jenjk!rjeocpntr6isouiventvenant de Rhed-esi deEnidbi-de 33b£^Q$, eMs* 
aet'^oiidoinitiient lenom d’un magistrat 4pouyme.(2>Aibsi>>-pflr; eptenfir 
ipieqiqmilit &ur une de ces ansesii -Em AAESIA4A;flESM0d>0?l(p-')J. 
piUegrap-biede icesinscriptions n’ai fait que- aQnfu,'pjeri,nes a&§lqc- 

aicvoli oi -Jiq'' Hu- i. ■ : i ■■ii ' ;'i '■ 

I.’..iutmis (111 rm'rnn'iro, ri fail jiassor r.s tableau^ (lua.nr^vis no pftuyijiis ^wadaice 
ici. «oiis k'i vcnx’Ce i'Acatl-.i.T.ie : il va pa.-altre avec la sccoiide partiii.clo son hjsfdire 
■'d'u-:Vr!ifi(:V'.'Vor.?>/-i 

WH^'fjVepK) Thiatsijbi, UebevSenhel indiner 

A'.r.f. - de I’acaddmie (ie B^yidi-eqyDj. p, 7,?:^^ f|)(}^,et M. Perroi : 

S,y. r ’>..<< . WM d'ampftorei l/ia«!erines, dins la'ReVUe 'drch&logKjue, 

-■ ‘li; sm; .Suorioq 
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tures quant a I’^poque prfeu^^e .de la fermpturp .de notre crypte. 

Nous nous croyoiis ‘'dbhc asiSuM d^sobinais paVtieUx graves tdinoi- 
gnages, le premier, dil a un empereur instruil dans les choses de 
I’antiquit^, le second emprunt6 a I’fitrurie a I’fepoque oti elle 6tait 
encore florissanle, de I’origine dtrusque de Servius Tullius. Or, du 
c0sfintie|i|ent de tons, non^i^euIemeJit son f^gne est 
l%xppessioP des plus 'grands changemeuts opSrbs a Rotf.d,Volfs'oitts 
le rapport de Tagrandissement materiel , soil sous celui des institu- 
tions politiques,' mais onTui doit'des fondations religieuses de la 
plus liaute importance. G'est lui qui prepara un centre aux dilTO- 
rentes tribus du Latium en elevant sur TAventin le temple de Diane, 
oil les Latins se rOunissaient pour un commun sacrifice. Dans le 
ohoix de celte dfeesse , dans la forme du simulacre qui lui 6lait con- 
sacrO , on a voulu voir la preuve des cmprunts faits par Mastarna a 
la constitulion des villes ioniennes, qui s’unissaient aussi dans lour 
ciilte pour la Diane d’fipli^se. Tout en acceptant le fait de rapports, 
eiitre Rome et ITonie par les colonies de la grande Grece,. et le, plus 
souvent par I’intermOdiaire des filrusques, nous n’avons pas besoiu 
d’en appeler h une influence Olrangdre pour nous rendre compte de 
I’institution due au compagnon de Vibenna. II devait trouver dap^j^a. 
pi’opre origine la pens6e de modeler les institutions de, son, peup^d 
sur une forme f6d6raiive reliOe par des habitudes religieuses., ,L’Es, 
trurie iui en offrait un exemple frappant, car il avail vu so, rddni^j 
dans le temple de Vulsinies les chefs des douze lucumonies. Ajoutons, 
que le culte des lares, tout parliculi^irement etrusque,,papait avoir 
616 favorise d’une maniOre specials par le prince auquel op attritapj 
I’importalion a Rome des r6tes c616b,r6es en leur honneur daps Ips, 
carrefours sous le nom de Compitalia. D’aprds une ancienne tradi- 
tion romaine a laquelle Claude fait allusion dans son discours, Ser-, 
vius Tullius est m6me le fils du lare domeslique. U,n jour qu’uhe esr, 
clave de la reine Tanaquil, nomm6e Ocrisia, 6tait assise pr6s du foyer,; 
un phallus s!61eva des cendres el la fdconda. Elle mil au naonde 
Servius , qui institua la f6te des lares en m6moire de son origine,, 
Cette tradition, adoptde de pr6f6rence par les Latins, remonte evi-, 
deihment i quelque 16gende 6trusque. On y reconnait ja presendd 
dp ces espritsTnterin.6diaires, lares, pdpates ou gdnies qui dans Id,' 
iheogOnie desToscans, emanent dps di'eux et transmetlent,T6(nanatiqp, 
divine a lAme humaine. Une semblable 16gende est rapportde par 
Plutarque It propos d-’uu ce,rtaiu roi nom,m6,Tarchetjus, qu’,0,tfried 
Muller croit pouvoir identifier avec Tarchon. 

Noel des Vergers. 




PROVENANT DE L’lLE DE CARPATHOS 


■file d'e Carpathos n’est reprdsentde, dans le Corpus inscriptionum 
(jr^'dafum -psiT aucun monument 6pigrapliique. Trois inscriptions 
ir^yicquHes, reciieillies par Ross et publides par liii (IJ), noiis &ai^^ 
stoeS'coti'nues juSqii’kpT6sent. ■ ' ■■■' ’i’- ’ 

‘' Ce'ifat an lilois d’aoilt 1862, pendant mon sdjout' ^ ithofe‘, (luq 
feu^'bi)n'naissance d'iiii d6cbet en dialecte dorien ' tr'ouvS datls'liie; 
d'bfearpdthos. Grace ’a I’bbligeance de M. Didier Jouanniri,' ^bi^aiii' 
dtt Vice-cdnsuiat de Ftance a Riiodes, je fas admis a exaininbr cie 
B^dnument, et j’eus le plaisir d’etre le premier vovageur appel6’ i le' 
dbcMffrer. ' ' " ' 

^X'a stale de marbre sur laquelle est gravde I’inscription a uRe' 
M'nte blenatre/comme le marbl’e de rHymette. Sa ioiigueur est de 
Soixabte-qUatre ceritimatres ; sa largeur, de qnarante et un. Elle'est 
bri's.ee en’daux'morceaux : la brisure existc entre l's li.rn ■? ':;n:r.i'o 
cT seize,' et a’fait' disparaitre la plus grande parlie' i i ■I'.iii/ii 
li^nb; La'btale est pre'sque iniacte a droite et a gauc'iie^ sauf'quelque'S 
leftbes' fa'aHes a suppiaer- Le cominencembnt'at la fin de I’inscrlption' 
n*’e!iisiyt pltis, Dans les trente-sept ligiies qui resteiif, lahauteurdes 
leti¥es|ast d’un cenj;iinblre environ; I’esyce qiii les’ sapare est en 
nidyediie de trois h quatre''milli'matrea.' L’inscriptiqn est' tras-bien 
|^iry,*'filie seyble'/appalrtenir, pa^ la forme des caractares, an' 
ril°'b’fecle'nvant dotre are. On verra' plus loin que les,cl'btails'fin 
siVia bo'Mrmeht'cettedonbae clirondlagique. " 

•riq I-- t-' / ■ - i- .- . . 'r 

ined., fai6. Ill, 26a, 26 S' ef 266 . ' ^ 
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Void la transcription ce document : . 

!.■ ou B'puxotSvtco^ ^tcs * ’ETcetS*}) MyiV[( 5-' ‘ 

2. MvjTpoStiipou SdcjjLto? SE§a|Jtocn£U- 

3. xo>](; ETiq O-Ttsp E^xocrt Ixtsvw^ ts xaV cpiXb- 

4. OspaTTEUwv ^taTSTEXfixei TudcVTai;, 

^ 5. xjaxa fre .tJcv IpiTceiptav xal Triv aXXav dvpt- 
6. a']Tpo(piv dvsYxXrjTOv aOxov TcapEcrp^Tat, 

. 7. X]ot|Jt.txa<: T£ Sia0£(jiO(; yEVOfAeva? xat tcoXXwv , 

8. e\q Tobij £crX.[ot]TOu[?] xtvSuvou^ lpi.7i:£cjoVTtov 

9. oO (Jt.ovov tSv SafJLETdv dtXXJc xal twv TrapoiXEUv- 

10. Twv rdv Tcacrav IxTEVEiav xat xaxo7ca0tav 

11. TcapE^o^aEVo? TuapaiTto? yEyovEi Tag G’0)T7)p[{- 

12. ag, TTpb Tou t£ [JLtcr0o0'yipL£iv StaTpKwv Iv . ... 

13. TToXXobgTwv bapiETav Iv £7ctxivbuv[oig 

14. Sia0£cr£crt yEVopiEVoug ECcoaE [JL[i]ff0bv o[y 

15. §£^dc|A£]vog Eb[vbpt.a)g Te xat Stx]a(tog ? . 
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n’’ V 1 . , . , 1 . 

Je tradois ainsi : 

' < tel), citoyen de Bryconte adit:, 

< Attendu que Mdnocrite, fils de Mdtrodore, de Samos, ayant dtd 
« miSdecin public pendant plus de vingt ans, n’a cessd de soigner 
I tout le monde avec z^le et empressement; que, dans la pratique 
* de son art et dans le reste de sa conduite, il s’est montrd irrd- 
) prochable; 

y Afiendu qu’une peste s’6tant ddclar^e et ayant mis en danger la 
f viq d’qn grand, nqmbre non-seulement de citoyens mais encore 
,,.«, ,d’A!.)::angers doitticilids daps lacild, Menocrile, a force de soins el 
.,n (Je patience, a eu la plus grande part au rdtablissement de la santd 
« publique; . 

M Attendu qu'au lieu.de sefaire payer il vit dans (la pauvretd) et 
qufila sauyd I beau coup: de Citoyens .a tteints de dangereiises mala- 
dies 'sans accepter de salaire, confoi’mdment aux lois et a la jus- 
tice; qu’il n’a jamais hdsitd a faire route (pour visiter ceux) des 
t 'bitoyens qui habitent les environs de la ville; 

« Pour que le peuple de Bryconle fasse preuve, lui aussi, de 
f reconnaissance, en rdmundrant par des bonneurs les mddecins 
« dignes d’dloges; 
c Lq ddcret ayant dtd ratifid; 

« ,11 a plu au peuple de Bryconte de louer Mdnocrite, fils de Md- 
t trodore, de Samos, de le couronner d’une couronne d’or, et de 
i proclamer aux jeux Esculapiens que le peuple de Bryconte loue 
.« et couronne d’une couronne d’or Mdnocrite, fils de Mdtrodore, de 
t Samos, d cause de son savoir et de sa vertu ; 

« Qu’il soil permis a Mdnocrite d’assister aux fdtes que cdldbrent 
« les Brycon liens; 

« Que le tresorier public acquitte la ddpense faite pour la couronne 
« Qu’aprds la ratification du prdsent ddcret le peuple ddsigne sur- 
« le-champ un citoyen; que le citoyen ddsignd (annonce au peuple 
€ assembld) la remise de la couronne; qu’il fasse consacrer et 
« driger dans le temple de Neptune Porthmios une stele de marbre, 
<(; sur laquelle on inscrira le ddcret par lequel le peuple de Bryconte 
« honore Mdnocrite, fils de Mdtrodore, de Samos, a cause de son 
« savoir (et de sa vertu) » 

Nous avons done sous les yeux le texte d’un ddcret rendu par un 
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dSme (1) cle Tile de Carpathos ea I’Jionneur d’un mf'decin nommd 
Mdnocrite, fils d'un certain M6trodore et origiiiaire de Samos. 

Les actes de ce genre que les inscriptions nous font connalire se 
composent gSneralement de trois parties : un preambule, des cohsi- 
ddrants, un dispositif. 

Ici le prdambule manque. Le marbre a 4td malheureusement 
bris4 dans le haut. La partie supprimee devait donner le nom du 
magistrat eponyme, i’indication du mois et du jour, le noni du ma- 
gislrat qui prdsidait I’assembl^e, peut-6tre celui du secretaire et cer- 
tainement le nom de I’orateur. L’origine de ce dernier est indiqute 
dans le premier mot de I’inscription mutilde ; c’est un citoyen de 
Bryconte, de la cite mfeme qui rend le ddcret. 

Get ethnique Bpuxoiivxtoc apparalt ici pour la premiere fois. On ne 
le trouve ni dans Etienne de Byzance ni dans aucun geograplie. On 
ne le rencontre sur aucune monnaie connue, Toutefois je crois etre 
sur la trace de son origine. 

BpuxoiivTioj fait supposer un nom de ville qui serai t BpvxoCi;, Bpu- 
xouvTos, Si peu pres comme ’’OTtouvTtoi; se rapporte a ’Oiroy?, ’Otouvto;. 
Or il existe encore aujourd’hui, dans le nord de file de Carpathos, 
une localiie qui s'appelle dans le langage du pays -h Boupyouvra. Je 
n’hesite pas a dire que c’est le nom de ville que nous cherchons. Ce 
nom a subi trois transformations philologiques. D’abord, I’accusatif 
a'Vemplace le nomiriatif, substitution gendrale et constante dans le 
■passage du grec ancien au grec moderne. En second lieu, une meta- 
these a ddplace la consonne p : il suffit d’avoir entendu les Grecs 
acluels prononcer le nom du prince Alfred (’AXyispSo; au lieu de 
’AXtppsSo;) pour se rendre compte de ce cliangement. En troisieme 
lieu, I’u est remplao6 par la dipblliongue ou : nous retrouvons ici 
un eolisme tres-ancien, qui a passS autrefois dans la prononcialion 
latine, el qui s’est conserve dans la iangue populaii e de I’Orient 
hellenique. Je n’en veux citer qu’un seul example, curieux entre 
tous. Le mol franpais boUe se traduit en grec moderne par rb xoutI : 
or xout( n’esl autre chose que xu-ceTov, diminutif de xti-co?, urna. Qui 
le croirait? Ce mot xoun, qui se rencontre dans les bouches tul- 
gaires, est le mSme par lequel Sophocle designe I’urne funeraire 
(xDto?) presentee sur la scene par le tragique Oreste et arrosSe des 


(1) Le d6me des Grecs (oYi^xo;) rdpond h. notre mot commune, dans le sens des com- 
munes italjennes au moyen ^ge. Les anciens ^rudits, Meursins ?ileur ttradnjsent 
ol 6Y||Lot ro? parpopw/i AtHcce. Ce sontles communes de I’Attique, 


vin. 
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pleu!t;sj4’Electre (1). C’est I’^olisme qu’on rencontre dans les inscnp- 
tions d’Orchomeue, oii on lil tou^a pour T^y^, a< 7 ouX(f« pour douXtpt (2), 
II ne faut pas s’etonner de trouver un eolisme dans la bouclie des 
, habitants, de Carpalhos : ils parlenl le grcc avec une originalltd 
. arcba'iciue et. native, bien preferable a la correction dludiee des 
modernes leltres d’Atlienes (3). 

■ De ces fails, je conclus quo los ruines de BoupyouvTa marquent 
I’emplaceinent de I’aucienne Bryconte : ■ 

Bpoxou; = Bupxou; = Boupxou; = Boupxoovxa = BpiipyoviVTa. 

Ainsi se irouvera completde la liste des quatre cit6s de I’ile de 
' Carpa'tlios ; car celle lie, au dire de Strabon, elail xsTpdTtoXi;, Ges quatre 
villes sont ; ■ ■ 

IloaeiSiov, citde par Ptol6m6e (4). 

Ktsupo?, citte par Strabon (8). 

; Apxtoia, connue par les inscriptions atbdniennes renfermant 
Ics listes des tributaircs (6). 

Bpuxou;, que nous ajouterons a ce denoinbrement, en nous ap- 
puyant sur la tradition locale, sur I’histoire de la langue et sur les 
donnees de notre inscription. 

Si le prfiambule de cette inscription nous manque presque enti^- 
rement, en retour les consid6rants sont trds-developpds. Ils nous 
font connaltre tout d’ahord le nom du personnage loud, son pdre, 
sa pa trie, sa profession. 

Son nom, Minocrite^ estinconnu dans I’liistoire de la mddecine. 
Mais le nom de son pdre, MMrodore, est celui de plusieurs mddecins 
cdldbres. 


(1) A Athancs, Itisgens bien filev^s romplacent xouxt par xi6wtiov. J’aime mieux le 
mot vulgaire, qui est celui de Sopliocle. 

(2) Of. Rlmngabi^ Ant. HeU.., II, no 705 b, 

(3) On trouvera uu exornple intdressant do la langue parlde aujourd’hui paz’ les 
habitants de Carpathos dans les deux chants populaires inddits placds k la iin de ce 
travail sous forme d'Appendice. 

(4) Ptol., V, 2. 

(5) Strab., Geogr., X, p. 393. 

(6) Gf. Hhangabd, Anf» Hell., I, nos 137’ ct IGI. Scion M. Rbangabd, une des quatre 
villes de Carpathos serait reprdsentde par les ’ETsoxapTcaOtoi. Je crois que les 'Exeo- 
xapTiaOtoi ou anciens habitanis de Carpathos (qu’il faut comparer aux ’EveoxpviTe? ou 
indigenes de Tile do Crdte, littdralement ventahles CrUois), rcprdsen tent les tribus 
primitives des montagnes, par opposiiion aux KapTraOtoTuoXtTat qu’on trouve dans 
d’autres inscriptions et qui sont, selpn moi, les habitants des villes situdes sur le 
littoral et fonddes pour la plupart par dos Doriens d’Argos. 
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Le premier dans I’ordre chronologique est un pythagorien de Cos 
nommd par Jamblique (1). 

Le second, d’une dpoque trfe-postdrieure , est nn Mdtrodore, 
disciple de Sabinas, auteur d’nn commentaire sur les ’EmSiKAtat 
d’Hippocrate (2). C’est peut 6tre le mfirae dont I’ouvrage intitule 
rtov pi^oi:ojj.oufjt£vwv est cit6 par Pline le Naturaliste (3). 

Le troisifeme mddecin du nom de Mdtrodore se trouve parmi les 
alfranchis de CicSron (4). 

S'il fallait faire un choix parmi ces divers personnages, je pen- 
cherais pour le premier, comme dtant le plus ancien, comme,6tant 
de Cos, ile voisine de Carpatbos et de Samos, enfin comme ayant 
fait I’eloge du dialecte dorien, qui est celui du pays ob vivait Mbrio- 
crile et du decret qui nous a conserve son souvenir. 

Le passage de Jamblique peut se traduire ainsi : 

« Mdtrodore, fils de Tliyrsos, petit-fils d’fipicbarme, qui a intro- 
(t duit dans la medccine les doctrines de son pdre, affirme, en expo- 
t sant & son Mre les legons paternelles, qu’fipicharme et avant lui 
« Pythagore ont prefdrd le dialecte dorien aux autrcs dialectes, 
« comme ils ont pr6f6rd la musique dorienne auxautres musiques. » 

N’est-il pas curieux de Irouver dans Jamblique un Mdtrodoi’e, k 
la fois mddecin et philologue, faisant procisdment I’dloge du dialecte 
dans lequel est rbdigd le ddcret qui accorde des honneurs extraor- 
dinaires a un Menocrite, mddecin lui aussi et fils d’un MStrodore? 

Si Ton veutadmettre queces deux Mdtrodore soient identiques, il 
sera facile d’dtablir la genbalogie de Mdnocrite. 

Jamblique dil : MvjxpoSwpo? 6 ©lipaou toS itaxph; ’E 7 tixap[Aou. 

Westermann, dans I’ddition grdco-latine de la collection Didot (5), 
traduit ainsi cette phrase ; Metrodorus Epichartni films Thyrsi nepos. 
C’est, je crois, une erreur. II faut traduire : Metrodorus Thyrsi filius 
Epicharmi nepos (6). Cela donne le tableau de filiation suivant : 

Epicbarme 

I 

Tliyrsos 

i 

trod ore 


(1) Jambl., inPyth,yZk- 

(2) Cf. Fabricius^ BibL G'r., 11, p. 522. 

(3) nat.^ XX, 81. 

{k) Gic., ad Attic., XV, ep. 1; aclFam., XVT, ep. 20. 

(5) Diogenis Laertii, etc,, etc. 1 vol. Paris, Didot^ 1850. 

(6) De m6me, dans la liste des Prox^nes de Delphes, on lit: ’\87ivaY6pa(; X0r)va 
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Efn supposant que ce M^trodore soil celui de rinscription,;Ie m6-. 
decin M6nocrite serait I’arriere-petit-fils d’Epichame. II s’agit’dci 
d’fi'picharine le pliilosoplie pythagoricien, auteur do mdmoires scion- 
tifiqueS etiilMicauxdont Diogene-Laerce parleen ces lermes: 'Ytcb-' 
[ivi^paTa KaTzkiTti't Iv of? tpusioXofEi, Y''wp-oXoYei, ldT^okoyu '(2), ■ ’ 

Je n’ai pas a examiner en ce moment si fipicharme le pliilosophe' 
et ifipicharme le poete comique soul un seul et mfime personnage. 
Cette question, sur laquelle on peut consuller Fabricius (3) et Clinw 
toil (4), est encore a ddbattre. II me so Hit de savoir qu’fipiclvarme 
le pliilbsoplie dtait natif de Cos, fils d’un mddccin, mddecin Ini- 
m6me et affllid aux Asclepiades. Disciple de Pythagore, il survdcut 
debeaucoup a son raaltre, el mourut tig6 de qualre-vingt-dix ans, vers 
la fin dll ciuquifime sidcle avaftt notre 6re (en 409' oii 410 avant Jdsiis- 
Christ). En ajoutant k cette dale la valenr de trois gftidrations, c’est- 
a-dire environ tin siecle, on arrive pour notre inscription a la fin du 
quatriSme siteie ou au commencement du troisieme, vers fan 300 
ou 290 avant Jesus-Clirist, epoque assez voisine de celle que semblent 
indiquer le style du monument et la forme des caraetdres. 

Mdnocrite, qui a pour pere Mdtrodore, a pour patrie Samos. Cette 
He dtait, dans I’anliquite, un centre d’eludes scientifiques. Ce fut Hi 
que naquit Pylliagore, et son esprit sembla s’y perpdluer.' 

La profession de Mdnocrite est celle de mMecin public, qu’ii 
exerqait depuis plus de vingt ans au moment oil fut r6dig6 le dderfet 

(SESap.oai8uxi)? STT) uuEp Tri eixost). 

, Qu’6tait-ce que celte profession? 

Les anciens avaient des medecins publics, Sv)p.oa'i£iiovT£f, qui r^pon? 
daienl a ce qu’on appelle cliez nous mddecin de canton ou d’arronr 
dissement. Ces mddecins donnaient leurs services gratuitementi 
Aristopliane, dans les Acharniens, met en sedne un campagnard qui 
se plaint d’une affection des yeux, et qui vient prier le principal 
personnage de la pidee, Dicaiopolis, de Pen guerir. Dicaeopolis Itil 
repond : 

’AXX, w TCOVTjp’j oi» Sv)[jt.O(neuo)V TUYX.aV(i), 


yopaTOU Aea>ff£6ou Xtoc, ce qui veut dire : « Atlidnagore, fils d’AthtSnagore, petit-fils 
de L^os^be^ de Chios« » —— lilt plus loin i nToXE[xaTo 5 llToXsp-octou tou XpucepjjLou 
XXe^avSpeu?, ce qui signifie : « Ptoldm^e, fils de Ptoldmde,' petit-fils de Chryserin^s, 
d’Alexandrie. » 

(1) Diog. Laert., YlII, p. 78. 

(2) Fabr., p. 298. 

(3J Glint,, n, Introd., p. xxxvui, ^ 
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cequi signiQe : « Mais, cuistre, je ne suis pas un public (1). » 

. Le scoliaste, qui explique tr6s-bien ce passage, dit ci ce sujet : Of 
Si(i[iO(Ti(x 5(^sipOTOVQU[/.evoi laxpol xal Sripiocriot itpoTxa lOspaTteuov (2}., D’Oll ' il 
suit que les medecins publics n’etaient pas payds par ceux qui reee^ 
vaient leurs soins. C’6tait I’fitat lui-mdme qui les. rdtribuait, ainsi 
quq nous I’apprend Diodore de Sicile : Sy)(ji.ocr(tp vo.aouvT«; wv 

i8io)xG)v Stco taxpSiv Oepa^ieuaffOai (3). Paycs par le peuple, ils 6taient dius 
par lui : c’dlait une branche des services publics. Platon, dans le 
Gorgias, le dit formelleinent : «Quandlacit6 serdunit pour ddli- 
bdrer sur le choix des medecins, ou des armateurs, ou de quelque 
autre classe de fonctionnaires... » Sxav itepl lavpSv alpsaew? x^ 1 ^oXE^ 

00 ) 1 X 0 ^ 01 ; v| Ttepl vauTCV)Yt5v v; Ttspl aXXou xivb; SYj[j.ioupYixou sGvou; (^4) . 

Mdnocrite dtait done un de ces mddecins dlus elpayds par I’Etat, 
dont nous parlent Aristopliane, Platon et Diodore dc Sicile., 

Le ddcret qui renlerme son dloge s’appuie sur des considdrants 
trds-eiendus, dont I’examen est inldressant pour I’histoire de la 
mddecine antique. 

On loue d’abord d’une manidre gdndrale son habiletd et sa morg- 
litd (lignes 2-6). Le texte, pour caraetdriser le sayolr de Mdnocrite, 
dit, IpTTEipla, mot qui ddsigne la science appliqude, pratique, fondde 
sur I’observation des fails, opposde a aocpla, qui est la science ?pdcu- 
lative et tbdorique. II s’agit ici, non du sage qui disserte dgns'l’dcqle, 
mais du praticien qui s’asseoit au die vet des malades. Le mol IpTOtpla 
(d’ob nous avons fait empirique et empirisme, qui se prennent au- 
jourd’hui en mauvaise part) rend Men I’idde que les anciens se 
faisaient de la mddecine, qu’ils considdraient surtout comme uti art 
fondd sur I’expdrience. C’est le caraetdre qu'elle eut dds Torigine. 
Les premiers livres mddicaux furent les tablettes suspendues dans 
les Ascldpions ou temples d’Esculape, et sur lesquelles les malades, 
a: lour sortie, consignaient par dcrit les syptdmes du mal et le remdd'e 
qui les avail gudris. « Le temple d’Epidaure, dil Strabon, elt tou- 
jours plein de malades et de tableaux qui y sent suspendus, et dans 
lesquels le Iraitement est consignd. II en est de mdme d Cos et h 
Tricca (5). » La philosophie intervint plus tard, et, en gdndralisant 

... (1). Aristoph., Acharn,^ v. 4030. — On lit dans la traduction d’Artaud (p. ^0} : 
« Mais, njalheureux, ma recette n’est pas pour tout le monde. » G’est un edntre-sens. 
.(2) Schol. in Acharn.^y, 1030. 

(3) Diod. Sic., XU, 13. 

(4) Plat., Gorg., p. 455. 

(5) To tepov 7u>.Yip£g asl xtov te xaptvovTWV xat twv avaM.£tp,£V6)V qitvaxwv ev ol; 

avaYEYpaptinevat at OepaTCEtat itaOdTcep^v Kw te Ttal TpwxcXl* (Strab., VIIIi 6.} 
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r6tude de la nature, pfinStra d'un souffle scientifique cet empirisme 
primitif. 

Menocrite n’6tait pas seulement un savant, c’6tait aussi un homme 
de coeur. Sa conduile est qualiflfee d’irrfiprochable : aStbv 

Ttapeuj^TjTai. Ce luot rappelle la fornuule du sernient d’Hip- 

pocrate : « Je m’abstiendrai de tout mal volontaire et de toute ten- 
tative COrruptrice » Ixto; Ifbv itaeni; aSixf?)? ixovalv); xal (pOoplviij. > 

Apr6s ces 6loges g^ndraux, I’inscription signale le d6vouement de 
Menocrite dans une circonslance parliculifire, dansune peste. C’etait 
Ih en efiet que le medecin d6ployait, non-seulement sa science, mais 
son courage. Dans la biographie ISgendaire d’Hippocrate, on nous 
naonlre egalement ce pSre de la m^decine arrfitant la peste : « Cette 
Ibgende, dit M. Littr6, fait partir Hippocrate de la Thessalie, r6primant 
la peste sur son passage chez les Doriens, chez les Pliocfens, chez les 
Bfeotiens. De lli, il arrive St Athfenes, oft il arrfite les ravages du 
116aa (1). » Dans la correspondance qu’on pr6te h Hippocrate, la 
peste est dfeignSe par la locution suivante : vouffo.; ^ xaXeop,Evyi 
Xoi(jLtxif5(2). Dans notre inscription, la peste est appelde XotpitxJi Stadeatf, 
une disposition pestilentielle. Cette derniere expression est une date. 
En effet, les mots Xoiptixl) Sio£0£<ric, xardommi;, itspforacrtj appartieunent 
au commencement de la decadence litteraire, a rdpoque ou les 
termes abstraits envahissaient le style des prosateurs. Ces tournures 
sent Mquentes dans Polybe et dans Diodore de Sicile. Je n’en veux 
citer id qu’un exeinple empruntd k Polybe : Xotpnxns Siaesasw? Ipinrs- 
iToiiffri? auTot? (3). C’est presque le langage de notre inscription : 
XoipxSE; TE SiaSeffsci)? yevop-Eva? (ligne 7). A la ligne precedente, nous 
avons trouve aS-cov pour lao-cdv, qui est du mOme temps. G'est une 
raison de plus pour placer la date de cette inscription entre l’6poque 
macMonienne et lApoque romaine, plus prbs cependant de la pre- 
miere ^que de la seconde, a cause de I’abondance des formes appar- 
tenant h un dialecte particnlier, le dialecte dorien. 

A la science et au courage, Menocrite, d’apres notre inscription, 
ajoutait le d6sint6ressement (lignes 12-18). 

Les mddecins, dans I’antiquite comme aujourd’hui, etaient gdne- 
ralemenl payes par leurs malades. On pent consulter a ce sujet 
Xenophon (4) el Aristote (S). MiaOd?, tel est le mot dont se servenl 

(1) Littr^, CEuvres d* Hippocrate ^ 1. 1, p. 41. 

(2) Hippocr., Epist., p. 1271, 

(3) Polyb., 11, 31. 

f4) Xen., iffemor. Socraif., f; 2,54. 

(5) Aristot., Ill, 11. 
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ces ecrivains pour designer les honoraires. Hippocrate, qu; sq faisajt. 
payer pour enseigner la mfedecine (1), recevait sans doute aussi un 
salaire pour les soins qu’il donnait a ses clients. G’est d’opinioni ■ 
d’un savant justement autoris6 (2). 

Ici, une objection se pr6sente. M6nocrite, comme meilecin public^ ' 
(5tait rdtribue par la commune, et ne devait rien recevoir des pqpli- 
culiers. En refusant tout salaire, il ne faisait done qu’accomplir pp. 
devoir strictement impost. Comment se fait-il dSs lors que I’inscriplipn ' 
signale d’une manifere expresse son d6sint6ressement? Deux expli- 
cations sont possibles. On pent supposer que les mddecins public^, 
n’etaient pas toujours tr6s-scrupuleux, et que souvent ils faisaient 
payer leurs services, a I’cxemple de ceux de leurs confreres qui^ 
n’avaient aucun titre officiel. Peut-6tre aussi I’inscription veut-elle , 
dire simplement que Menocrite aurait pu s’enriebir comme tant, 
d’autres en exerqant sa profession pour son propre coinpte, mais que,.' 
mil par I’amour du bien general, il a inieux aimd se rendre utile h 
ses concitoyens dans la position moins lucrative de inedecin public. 
Les mots de I’inscription itpo toG ts (jucrGoOiifjietv « au lieude se faire 
payer » se rapporteraient dans ce cas aux honoraires que recevaiqpt, 
les m6decins particuliers et que Menocrite aurait touches cemme einx^ 
s’il s’dtait demis de ses fonctions publiques. Si Ton adopte ce sens,,’ 
il faut conclure de tout le passage que le traitement des mddecins, 
publics n’dtait pas tr6s-61ev6. Mdnocrite parait d’autant plus louaije 
qu’il dtendait sa sphere d’action bien au dela de ses obligations, 
puisqu’il prodiguait ses services gratuits non-seulement aux citoyens 
mais aux dtrangers domicilids (tSv itapoweuvTuv), non-seulement aux 
habitants de la ville mais a ceux des faubourgs et de la banlieue (TGSy 
xaToixeijvTwv Iv tip TtepiicoXiip) . Co zele I’entrainail 4 des courses longues 
et multiplides, circonstance indiquee par le mot TOpeviopievoi;. IJn tel 
dfevouement mdritait assur^ment une recompense extraordinaire. 
G’est le souvenir de cclte recorhpense que le present dfecret nous 
conserve dans un dispositif dont nous allons examiner les details. 

Ce dispositif est proprement I’objet du decrel propose -par I’orateur 
et approuve par le peuple. Cette approbation populaire, qui donne k 
Paole sa valeur officielle, est exprimee par le mot xupo'u, rati/ier ; 
kapea&svToj -rouSsTou 4-acplffpLaToc. L’cmploide ce tonne, avec cette signi- 
lication particuliere, n’est pas exclusivemenl propre aux inscrip- 
tions. On le trouve dans les auteurs. Thucydide I’emploie : -h |xx).7jpta 

{1} Plat., p. 311. 

(2) Littr^, (Mmres crHippocmtej t. IV, p. 612. 
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Tiiiptia^ocfiiuka. SiEXu6y) (1). Dans un passage de Poly be, la toarnure est 
exactement -celle de I’inscription : xupwO^vtof tou SoYiJiaTOf Eixo toC 
(2). On lit ailieurS": TOuSi^p.ou xupiicravio; tJc? SiaMffEi; (3). 

Le disposilif s’ouvre par ces mots : 

AlSoj^Oat T(p Sclpitp. 

Cette fonnule est difl6rente de la formule ordinaire, qui mentionne 
le s6nal a cdt6 dn people. Les inscriptions doriennes d’Astypalaea 
commencent ainsi ; ’'ESo^s xS xa'i xS Sapcp (4). La constitution de 
la cits carpalhienne dtait-elle democratique au point de se passer de 
s6nat? Ou blen la ratification du sdnat n’arrivait-elle qu’aprSs celle 
dti;peuple? ,Ou bien le sdnat avaii-il, ici comme ailleurs, I’initiative 
d^ la dfelibdcalion, sans que cette initiative soit mentionnee dans la 
rMaptipn de notre ddcret? C’est cette dernipre hypothPse que j’adop- 
terais de, prpfdrence, enm’appuyant sur les exemples d’une omission 
analogue offerts par d’autres monuments epigraphiques. Je citerai 
notamment une inscription athenienne dans laquelle on lit SiSoxOm x<p 
Svipicp, bien que le people d’Atlienes ne pfit rendre aucun ddcret sans 
une ddlibdration prealable du sdnat (5). 

Les bonneurs accordds a Mdnocrite sont r6gl6s de la maniere sui- 
vaiites : 

1“ L’feloge, ETtaiVEuat. 

2“ La couronne d or, crxEcpavcS^ai j^puffltp ffXEtpdlvtp. 

•3” La proclamation du decret aux jeux Esculapiens, AvayopEusai Iv 

xS dytSvi xeov ’AoxXaWEtwv. 

4“ La facultd d’assister aux ffites que cSlebrent les Bryconliens, 

I^ESxw Mrivoxplxcp Xttl si; xJci; ■xavaydpEt; itapaYlvEtjOai St; ouvxeXouvxt Bpu- 
xoiivxioi. 

S” Lfinscription du ddcret sur une stple de marbre qui sera drigde 
dans le temple de Neptune Porthmios, ava6£p.siv s!; TO tepbv TOU IIoTeir 

SSvos TOU HopOpiiou oraXav XtOi'vav, 

C’est le lieu d’6tablir un parallel e entre notre inscription et un 
d6cret aih6nien qui a 6galement pour objet d’honorer un in6decin. 


(1) Thuc., VIII; 69. — Gf. Herodot., VIII, 56; yEschyl,, v. 602 et Choeph^^ 
V. 874; Polyb., 1, 11 et 17, VII, 5. 

(2) Polyb.,1,11, 13. 

(3) PoJyb., 1, 17, 1. 

(4) C LG., 2483 et 2484. 

(5) Rhangab^^ Ant, HelL^ 378. 
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Ge sont les deux seuls exemples dpigrapMques de ce genre que ja 
Gonnaisse (1). Le d6cret athSnien a pour objet de rdcompenset 
Evfenor, fils d’Ev6pias, Argien, « parce qu’il a guM an grand ugmbre 
de citoyeiis et d’dtrangers habitant la citd, et parce que, ddsign6 par 
le peuple pour la preparation des rem6des, il a dSpensd un talent h 
ce service. » Void le texte : ^^p'ouijj.ov laurbv 'rcapIcrjfirixEv xaxot xV xij^vYjv, 

■jtoXXou; Ss ISxo xtojx Ttoltxwv xal xcov aXXtov xSiv Ivoixouvxuv x^ TrbXsi, xocl vuv 
ItcI xtov tpap[A(icxt))v atpsOel? xv)V Tvapttijxeu'^v, xaXavxov dvi^XtAffEV. ■ ‘ 

Evenor, comme la pluparl des medecins de I’antiqaite, dtait S la 
fois rnddecin et pharniacien. A ce double titre, il fut propose par'le’ 
peuple a la preparation des remedes. Comme Menocrite, ilfaitpreuve’ 
de ddsinteressement; comme lui, il soigne avec un empressement 
dgal citoyens et dlrangers. Les honneurs accordds ii Evenor sont 
i“ I’eloge public ; 2“ la couronne de feuillage ; 3“ le droit de cite pour 
lui et pour ses descendants, avec la permission de s’inscrire dans la 
tribu, le ddme et la pliratrie qu’il voudra ; 4° I’inscriplion du ddcret 
sur une stdle de marbre qui sera drigde dans I’enceinte de I’Acrd^ 
pole. 

Mdnocrite a obtenu, comme Evdnor, I’dloge public. La couronne 
de simple feuillage (OaXXotl sx^avo?) estremplacde dansleddcret car^’ 
pathien par une couronne d’or, dont la valeur n’est pas indiqude. 

Cette couronne, dit le ddcret, sera proclamde &\ixjeux Esculapieiis. 
Qu’dtaient-ce que ces jeux? 

Nous connaissions d6ja des fdtes de ce genre a Epidaure et a 
Athdnes. A Epidaure, les jeux en I’honneur d’Esculape se cdldbraieut 
tous les cinq ans : ils comprenaient des combats de musique, des 
processions et des luttes gymniques. A Atbdnes, on trouve dgalement 
des ’AsxXYiTtlsia (2). 

Notre inscription nous apprend que des jeux semblables se cdld*- 
braient ii Carpathos, sans indiquer toutefois oil etait situd I’Ascld- 
pion ou temple qui devait servir de centre a ces solennitds. Les, 
jeux sont caracterisds par le mot (Iv xifi dySvi xSv ’AoxXameiwv, 
ligne 23). Ge mot fait supposer qu’ils etaient a la fois musieaux et 


(1) Rhangab^^ Ant» HelL^ n® 378. — On trouve bien^ dans une autre inscription 

sous le no ./i^6 du inline recueil, une couronne d’or de mille drachrnes d^cerndo par le 
peuple k un certain Archippe^ m^decin en chef. Mais qu’une 

conjecture du savant 6pigraphiste. L’original porte APXl qui peut 6tre le commence- 
ment d’un nom propre tel que *Apxt^ov xbv de tel autre mot qu’on 

voudra, apxi[6Ewpov] par exemple. * ; 

(2] Boeckh Staatsh.^ II, p. 253. 



482'i KEVUEAKCHEOLOGIQUE. 

gyEffniqUes/comiae les ScoT^^ta de Delphes et comme les jeux Escur 
lapiens d’Epidaure. ■ 

La 'proclamation (avaYopeuari;) des dScrets de ce genre 6tait une cir- 
cdnSianee importante, dont le lieu et le jour sent ordinairement 
flx& d’avance par les inscriptions. Les ffites clioisies pour ces sorles 
de proclamations oflraient loujours le deploiement d’une grande 
pompe, avec des representations scdniques ou gymniques qui, ayant 
lieu sur un theatre ou dans un stade, permettaient de convoquer un 
grand nombre d’auditeurs. II serait facile d’en multiplier les exem-. 
pies (i); Remarquons seulement que le choix des fStes en I’honneur 
d’Eseulape offre ici un singulier a-propos, puisqu’il s’agit d’un m6- 
decin:’ La proclamation 6tail faite ordinairement par un hdra at pu- 
blic (2), qaelqaefois par un magistrat special tel que I’archonte sld- 
ph'andplibre a T6nos'’(3). . 

Le quatridme des bonneurs accordds a Mdnocrite est la faculte 
d’assisler aux fates qae cdiabrent les habitants de Bryconte, d? t5c? 
■jtavaYupei? itapaYtvEaBai S; (juvte'Xouvti BpuxoiivTtoi, II s’agit id, non pas 
d’un simple droit de presence, mais d’un privilSge d’honneur et de 
prasdance, avec une place reservde, en un mot ce que les Grecs ap- 
pelaient ^rposSpia. 

La nature du droit de proMrie est nettement expliqube dans une 
inscription trouvbe an Pirde et ti ansporlfie au musde Britannique 
par la Socidtb des dilettanti (4). Les habitants du Pirde ddcernent a 
Gallidamas, fils dpCaUirpddon,duddme deChollides,les bonneurs de 
la proddrie dans les termes suivanis: t Qu’il jouisse aussi de laprod- 
t drie au thddtre quand lesPirdens cdldbreront les Dionysies; que 
« le ddmarque I’introduise au spectacle comme il y introduit les prd- 
« Ires et les autres personnes a qui la proddrie a dtd confdrde par 
t les Pirdens. » 

La ddcouverte du thd4lre de Bacchus, faite a Athdnes par M. Strack, 
architecte prussien, en avril 1862, fournit un commentaire prdcieux 
de ce texte. Dans ce thddtre en effet, les trois premiers gradins sont 
occupds par un nombre considdrable de fauteuils de marbre por- 
tant des inscriptions indiquant qu’ils sont destines aux princi- 
paux fonctionnaires religieux et civils. Le premier gradin offre 
cinquante fauteuils, pour la plupart reservds a des prdtres. Le plus 

f‘- ;• .M. :■■■ ' ; • " i i ■■ , • , 

(1) C. I. G., 101,107, 2333, 2347, 2483, etc., etc. 

(2) C. I. G., 2483. 

- {ay: c";'i. g.; 2333 . ' ■ , 

(4) C. I. G.,l6l.' ' • ' ■ ' ■ . • . ■ 
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remarquable de ces si6ges, plac6 au centre de I’hSinioycle et daw 
I’axe mSme de la ihym616, 6tait occap6, comme I’indique I’inscrip-., 
tion, par le prfitre de Bacchus (1). Auteur de lui se groupaiept les 
preires des autres divinit^s. Ensuite venaient les magistrats. Toils, 
ces personnages jouissaienl de la itpoESpi'a par le fait infime de leuc, 
position. 

Dans quelle mesure les particuliers etaient-ils admis a cet honneur? 

Au theatre de Bacchus on a trouv6, surle quatriSme gradin, un 
trdne de marbre isolS, parfaitement distinct des si6ges r6serv6s aux 
prStres et aux magistrats en charge, et portant une inscription 
d’aprte laquelle ce trdne est offert par la ville d’AthSnes a un per- 
sonnage considerable et a ses deux fils. Yoila, si je ne me trompe, 
la otpoESpia nominative et personnelle, differente de celle qui etait le 
privilege inseparable de certaines fonctions. Sur ce trOne on lit : 

H n O A I s 
MAPKnoYAni n 
EYBlOTflAAM 
nPOT ATfiY n ATI 
K n K A I E n n N Y M fl 
APXONTIXnEYE P 
TETHAYinKAITOIC 
YIEIOICAYTOYTEICAME 
NHKAIMAIIMn 

'H itdXi? 

Mapxw OuXTCiti) 

E&6idTC|) Xapi.- 

■KpOTdt'Ttp fiTtatt- 

xS xocl Eirwvil(Ji(p 

, dtp5^0VTl EUEp- 

yEtT) ainrS xal toTj 

. , ulEtotf aiiTOu TEidapie- 

V(p xal Ma^ffAtp, 

« La cite a Marcus Dlpiue Eubiotos, tr6s-illustre consulaire et 

(1) ‘lepEM? AiovOffou ’ElEu0Epeo)?. — J’ai expliqufi cette inscription ailleiirs. (Voir 
le Journal giniral de I’insiruction publique, n® du 18 novembre 1863.) 
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tiarobonle ^ponyrae., bienfaiteur : a .lui et h ses fils Tisam^ne at 
* :Maixiiae„> . i :■ ■ ■ ^ 

Je n’oserais conclure de Ik que tons ceux qui joiiissaient de la 
praSdrie eussent an trdne semblable. A Delphes par exemple,! ob la 
•irfosSpla estacoordSe a denombreuxprox^nes, on nepeut supposer qua 
chacun d’eux possddkt un si(5ge distinct. Ce que je crois, c’estqueles 
personaes rev^tues de ce privilege dtaient introduites solennellement 
aUithkatpe imm^diatement apr6s les prfetres et les magistrals, et pre-; 
naienti place avant les autres citoyens snr des gradins reserves. Dans 
qjiielques cas settlement, comma pour Marcus Ulpius, ils avaient 
rhonneur du, fauteuil. An thdktre de Bacchus mfime, nous tronyona 
deS'. places' marqudes par de simples inscriptions gravdes dansda 
pjierre des gradins, sansiqu’il y ait trace d’aucttn sidge particulier. ■ 

- La pfoddrie n? dtait pas ndoessairement restreinte aux representations 
thd&itrailesr. ellepouvait s’dlendre aux autres jeux. Dans uneinserip- 
tion de Delphes on lit : irposSptav l[Ait5c<jt mjdywvoi; oT? a'woXisTlGn'ti (1), 
Le droit accordd ici a Mdnocrite a nne extension analoguej puis- 
que le ddcret mentionne d’une manidre gdndrale les idles que cd- 
Idbrent les Brycontiens : tocc TcavayupEi; S? ffuvreXouvTt Bpuxouvnoi. Par 
TtavayiipEi?, il faut entendre non-seulement les jeux, mais les idles de 
tout genre, telles que processions et sacrifices. C’est ainsi que les 
Delphiens accordent quelque part le droit d’assister k. tons les 
sacrifices offerts publiquement dans leur prylande : eStoxaV Sk xaV 

iropEiJSijOai iv to ffipuravetov Iv tiv Ouaiav twv ‘Pw[ji.a{(j)v xaVIv 
Bualotf ev Stf a 7 : 0 X 1 ; (;u[v]TeXet Traoa;. ■ ■ • 

On remarque que le decret carpathien dit S; auvtsXotivTt, tandis que 
le fragment delphique dit Iv S? a Tro'Xt; ouvreXeT, C'est des deux cdtds le 
mdme verbe mvKlSi avec deux sens diffdrenls. A Garpathos, ce verbe 
est employd activement et signifie c6Uhrer ensemble (2). A Delphes, 
nous le trouvons accompagnd de la preposition Iv employdeeolique- 
ment pour eI;. Alors il est neutre, et veut dire 6tre admis d, prendre 
sapart de. Il s’agit en eJIet de sacrifices communs aux Delphiens et 
a d’autres peuples, tels que les Remains par exemple, tandis que les 
idles de Bryconte sont edidbrdespar les Brycontiens seuls. 

Le ciiiquidme des honneurs accordds a Mdnocrite est I’inscription 


fl) XywMoi? pour est une forme 4toHenne so rattachant an dialeote dolien, 
Il en est de m6me de Svtot? pour ouat, de jAaprupoi pour jjidpTVpei;, etc, Ces formes, 
que j’ai souvent coostat^es h Delphes, sont d^j^ signal^es par Eustathe (Eustath. ad 
E, V, 537}. ; ' ^ .. 

(2) Cf. Diod. Sic,, XVII, 16. — (TOVirE^etv Ouo-iai;, uuvTeXetv TravyjYUptv, 
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dti d6cret sur une st^sle de inarbre cpii sera 6rig6e dans le templd 'de 
Neptune Porthmios. Cette disposition est accompagn6e de quelqlies 
formalitfes qu’ilimporte de relever. ; \ 

D’abord, la dSpense faile pour la couronne sera aequittee par le 
ou tr^sorier public. Les documents de ce genre contiennent 
presque loujours une clause qui prevoit la depense. 

' lEn second lieu, une fois les frais pay6s et le decret ratifife par Iq 
peuple, un tiomme sera choisi pour faire inscrire le teste du d6cret 
sur une st 61 e de marbre. Cette particularity est a noter. Dans la 
plupart des villes grecques, le soin de faire consigner les d6cisions 
du peuple sur le marbre btait confib a des magistrals speciaux (i). 
On trouve cependant quelques exemples du cas ou le soin de faire 
graver la style est remis a des citoyens dysignysparl’yiection. Citons 
les inscriptions de T6os ( 2 ), de Syros ( 3 ), d’Astypal6e ( 4 ). A Asty- 
paiye, il est dit formellement qu’on choisira un homme pour faire 
graver l^’inscription : avSpa Se lAsaflat ScTt; £TO[A£Xti6'>1(tetoi tSj dvayptttpSi;. 
Le nom du citoyen yiu a cet effel est m6me indiqu6 : fipleTi dvaypa- 
4 iai d&lAapxo? ’ApwToxAEu;. Dans une inscription ddcouverte plus lOp 
cemment dans la mSme ile (S), cette clause est reproduite, et le nom 
de la personne choisie est bgalement indiqub. 

II en ytait de m6me sans doute dans notre inscription carpathienne; 
mais les dernibres lignes du decret nous manquent, la stele ayant 
yty mallieureusement bris6e dans sa partie inferieure. Le passage 
qui contenait le nom du commissaire ad hoc, de rimpEAvi'r’i?, est prd- 
cisbment celui qui a disparu. 

, Le monument lui-myme est dfeigny dans I’inscription sous le 
nom de CTrdAaAiOtva. Lemot <yzaka ou (ttiiXti, dans cette acception, vcut 
dire, non pas une coloime, mais une de ces piyces de marbre plates 
destiiiyes 'a porter des inscriptions et dispos^es le plussouvent autour 
destetoples. Le motXiOivvi design e le marbre dans les contr6es od ce 
gebre de pierre n’est pas rare. ' 

' Cette style a ytb erigye ou plutyi consacr6e (le mot grec dva0E[A£W a 
les deux sens a la fois) dans le temple de Neptune Porthmios, eI? tS 
tEpbv Tou IIo-cEtSSvo? Tou IIopepLlou. Lo mot tspov, 00 Ic Sail, deSigne h la 


(1) C. I. G., 84, 87, 00, 106, 1193, 2161, 2334, 2525, 2675, 2677, 2678. 

. ■ 12) G. li G., 3066. 

(3) C. I. G., 2347 c. 

.(4) C-I.^G., 2483. ■ ■ 

(5) Cf. Ross, Imcr. Grcec. ined. (fasc. 11, n» 150) et Rhangabe [Ant. Bell;^ 11, 

no 763). 
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fois I'Mifice sacr6 el ses dependances; il comprend sous une d6no- 
miualion commune le vab; ou temple propremeiit dit et le itEplSoXos 
ou enceinte sacr6e. C’est dans cette enceinte extdrieure que les steles 
6taient le plus souvent rangfies : elles formaient ainsi comme la cein- 
ture du monument. 

C’est le lieu de citer ici une inscription inMite qu'e j’ai recueillie. 
Celle inscription, gravde sur une pierre rouge de Laconie, est ddpo- 
sSe .au mus6e de la Societe arch6ologique d’Alh^nes. En voici le 
texte : 


• . . I /\ 1 /_ I u I 

AAKEAAIMONIANTANAE 
PPO^ENIANTAYTANANA 
rPAt ATAOTAM 1 ASIEISSTA 
AANAIOINANKA I AN AG ETA 
riSTOIEPONTOYPOSEIAA 
NOSTOYEPITAIN'APAI 


£u]e[pY£T]«tf TOU [xotvou TMV 
AaxeSaijAovi'wv • xiv Ss 
itpo^svlav TOiitav ^vot- 
Ypai^aTOi) 5 Tapia; ei; axi- 
Xav XiOlvav xat avaOeTto 
Ei; TO lepbv too nocEiSoE- 
vo; TOU Im Taivapij). 


C’est la fln d’un dficret de prox6nie, assez semblable celui qu’on 
lisait d6ja dans le Corpus sous le n” 133S. Celle stele, comme la 
ndtre, est Mg6e dans un hi6ron de Neptune. C’est I’bidron du cap 
Ttoare. Le mot qui d^signe la consecration est le mSme des deux 
c6tes, dvtt0Epeiv, dvaOeTO). 

Une question iinportante resie a examiner. Quel est ce temple de 
Neptune Porthmios dont parle notre decret? La topographic de Tile 
de Carpathos est si peu connue, que nous sommes reduils, sur ce 
point, h des conjectures. Ces conjectures parailront, jel’espere, assez 
probables. ■ 

Sur la cdte orientate de I’lle, se trouve une anse aujourd’hui soli- 
taire que les habitants du pays appellent to Hoolv. II faut voir sans 
doute dans Hoolv une de ces ahteviations lamili^res h. la langue ro- 
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ma'ique, qai laisse volontiers glisser la prononciation sur les finales 
non accentuSes. Iloarlv est pour HocreiSiov. Au sud de celte baiei s’^lfeve 
en effet une acropole couronn6e de quelques ruines, qui paraissenl 
6tre les restes de HoasiSiov to'K (1). . • 

La sans doute s’elevait le temple de Neptune Porthinibs. Neptiine 
ou Poseidon dtait tout ensemble le dieu particulier de Pile, et le dieu 
protecteur de toute la confederation dorienne. L’dpilhete dst 

nouvelle. Elle n’existe pas dans le Thesaurus. L’origine de ce inot 
nous servira a en fixer le sens. IIopOpoi; yient du substantif Wop6[jco?. 
Or Suidas explique le mot -nopOpc de la maniere suivante : apcpiYeioj 
OaXatyca, OU enCOre 0 dXaff(y« 6710 Ttepiej^opievr) ( 2 }. ndpGj/.ioi;Signifie donc 
freto impositus, freto prcesidens. Cette epitheie piltoresque fail allu- 
sion a la position mSme du temple, qui dominait un bras de mer 
s’allongeant entre deux rivages. 

Le cdte philologique de cette inscription n’est pas le moins inte- 
ressant. Les formes dialectiques s’y meient aux formes de la langue 
commune. Ce melange est un fait ordinaire dans les documents de 
repoque macedonienne. 

Les dorismes sont nombreux, et quelques-uns meritent une atten- 
tion particuliere. 

On sail qu’un des traits du dialecte dorien est la substitution de 
I’a a 1’^ des louiens. Nous retrouvons ici ce fait, soit dans le corps 
des mots, soit dans leurs desinences. Ainsi, dans le corps des mots : 

1“ Aapo; pour Sripoc, lignes 18, 24, 31, 33< 36. Ce changement 
subsiste dans tons les derives, tels que SeSapodisuai))? de la ligne 3, 
SapETSvde la ligne 9, etc. Demfime, dans les inscriptions delpliiques, 
on lit pour Demosthenes, AapocfOsvrii;; pour Cleod6me, KXsoSapo; ou 
■ KXsiiSapo;. 

2". ACTxXaTciEia pour ’AoxXYiTOEta, de ’AoxXaTEtbcpour ’A<7xXv)7t(bi:. Com- 
parez au I a tin JSsculapius. 

3“ Waiptffpa pour ligiies 20,31, 36. 

Dans les desinences nous rencontrons : 

1“ Les genitifs et les accusatifs singuliers en a?, ov pour ■>)?, tjv. 
Ex. : xJtv SThxM dvaffTpoipotv, XoipwtS?, yEvopIvaj, ataXav XiGfvav, et ainsi de 
suite. 

2“ Les genitifs pluriels en Sv, contraction pour duv. Ainsi fepstSv 
pour Sapswv. Au reste, cetle forme SapErai; pour S-^poxvif est une nou- 


(1) Ptol., (xeogr,^V^2, 

(2) Suid. s, V. TTop0{jL6?, 
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veaute : on n’en trouve d’exemple nulle part. II faut sans doute la 
rapporter au dialecte particulier de I’tle de Carpathos. 

TJn autre trail du dialecte dorien est I’emploi du gdnitif singulier 
tof pour ewj, Le gfenitif en eoj-ew? esl ionien et atlique; le gfenitif en 
to; est dorien. On le trouve dans les inscriptions d’H6raclee (toXio; 
pour tcoIeo);), dans celles de Rhodes (xptaio; pour xpttrsto;), dans celles 
de Delplies (otxiiffio; pour olxt^oew;), et dans les fragments d’ilSpicharme, 
oil on lit ipuoio; pour (1). Dans noire inscription carpathienne, 
nous trouvons de mSrae Sia0Eoio; pour SiaOeoreo);, a la ligne 7. 

Les Doriens substituaient fr^quemment la diphtongue eu a la 
diphthongue ou. De la, KaXXtxXeti; que j’ai constat6 dans les inscrip- 
tions delphiques, ainsi que les composes KXsiiSapto;, ©eijSoto;, le mois 
delphique ©eu^e'vio?, etc., etc. Dans noire inscription carpathienne 
nous avons ; TOpoixEuvtwv pour irapoixouv'rwv, a la ligne 9; xaToixsiivTwv 
pour xotToixoilvTwv. a la ligne 16. 

La desinence en ptsv se rencontre frSquemment dans les infinitifs 
doriens. Ainsi on trouve dans les inscriptions delphiques stpiEv pour 
sTvat (la forme complete esl IpiEvat, et avec allongement dc la prenii6re 
syllabe eipEvai). On rencontre aussi Soptsv pour SoUvai (Soptsvai), espiEv 
pour 0Etvat (Oepsvat), So0?ip.ev pour SoGrjvai (SoQvijjiEvoti). On rencoulre 
une fois dans Homcre la forme complete dpi0jji7i'[X£vat (2). 

Dans I’inscription de Carpathos, [xw0o6r(pt£iv est pour pierOoGT^ptsvat == 
p.tff0oGYivat ; dva0£(EEiv CSt pour dvaOEptsvai = dvaOsTvat. La particularity 
consiste ici dans la substitution de la finale allongye ew a la finale 
br^ve Ev. On en rencontre quelques examples dans d’autres inscrip- 
tions, notamment dans celles de Rhodes et de ses colonies Oy.Ia et 
Agrigente (3). 

Parmi les formes qui s’yioignent du dialecte dorien ordinaire, 
citons : 

' 1“ (tuvteXouvti pour (TuvTeXoucrt, C’ost le dorieu mitigO. Le dorien pur 

dit OVVTEXEUV'tl. 

2“ TipaviEt. Cette forme est nouvclle, et parait se rapporter au dia- 
lecte yolien. Les fioliens etaient dans I’usage de prononcer I’l sou- 
scrit a la 2“ et a la 3° personne du singolier du prysent de I’indicatif. 
Examples : podi;, (4). Ces formes se sent conservyes dans le 
grec vulgaire. Lepeuple dit encore ; yeXsIi, dYaitdi. 

(1) C. 1. G., 1688 et 2905. — Cf. Epicliarm. fragm 135. 

(2) Hom., 124. 

(3) C. I. G., 2525 b. 

(4) Vid. Keen, ad Greg., p. 590. 
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On remarquera, a ia flti de I’inscription, la forme IIoTsiSav pour 
IIoffEiSwv. Dans I’inscription du cap T6nare, nous avons vu IlodetSdv, 
qui esl un dorisine mitige. Ici, au conlraire, nous Irouvons la forme 
primitive IIoTstSav, qui se rencontre dans fipicharme, ce moddle du 
pur dorien (1). De cede forme vient le nom de Poiid^e, comine Po- 
sidonia vient de la forme commune DoffeiScov. PotidSe, ou la cit6 de 
Neptune, 6tait une colonie de Corinthe, ville dorienne. Son nom en 
grec est ecrit IloTiSaia, mais cette ortliographe me semble vicieuse. 
Les inscriptions donnent HoTEiSata avec la diphthongue ei, confor- 
mSment a I’etymologie. C’est IIoTEiSata qu’on lit dans I’dpitaphe en 
vers des guerriers atliSniens morts devant Potidfee en 432 avant 
Jdsus-Christ (2). G’est IIoTEiSata qu’il faut lire dans Aristophane, au 
vers 438 des Chevaliers, car, d’aprfes la quantitfe adoptee par le 
poete, la seconde syllabe est longue. L’dditeur d’Aristopbane, dans 
la collection Didot, dcrit avec raison ce vers de la fapon suivante ; 

S’ EX IIoTEiSatac iyHiW eO otSa Slxa TaXavva (3) . 

Nous avons d6ja signal^, comme devant 6tre ajout6s au Thesaurus, 
I’adjectif 7rop0|Atof et le substantif carpathien Sa(X£Ta?. Citons encore 
le mol xaxoTtaSta, avec rorthographe et la signification toule parti- 
culi^re qu’il a ici (ligne 10). On ecrit ordinairement xaxo7cd0Eia, et 
alors ce mot veut dire souffrance, infortune : il est synonyme de TaXai- 
itwpi'a (4). Ici, il est dcritxaxoTta0ta, etdesigne le courage avec lequelon 
supporte la souffrance, en d’auti-es lermes la resignation, la patience. 
II s’applique non pas aux maux du malade, mais au devouement du 
mMecin. Il passe du sens objectif au sens subjectif. A ce titre, c’est 
un tonne nouveau. 

Enfin on remarquera, a titre d’anomalie, la desinence allong6e 
du parfait a la troisieme personne du singulicr : SiaTETEXsxEi (lignes 4 
et 17), YeysIvEi (ligne 11). Cette confusion des deux temps, le parfait 
et le plus-que-parfait, est un fait grammatical a noter. 

Sans insister davantage sur des remarques qui trouveront leur 
complement ailleurs, rfisumons en queiques lignes les divers genres 
d’interfit que presente I’inscription dont on vient de voir I’analyse. 

Sous le rapport epigraphique, elle ajoute au Corpus un dldment 


(3) Epicharm., ap. Athen,^ VU, p. 320 e. 

(2) C. I. G.j 170, lignes 7 et 11' 

(3) Aristopli. Equity v. 438 (ex recensione G. Dindorf, Paris, Didot, 1838). 

(4) Vid. Thes, ling, grcec.,^ s. v. otaxtoudOEioc, 

Ylll. 
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nouveau,' ien y faisant figurer urie des plas'importantes et des tnoihs 
coiiriues paPmi 'los Sporades doriennes. 

^ods Ic rfipport topographique, elle complete les reriseignemenls 
tr^g-suCciiicts donn§s par Strabon et par Ploldm^e sur I’intdrieur 
del’ile: ’ ’ • 

Sous le rapport mytliologique, elle nous r6v61e un ciille nouveau 
de Neptune, Ic Culle de Poseidon Porthraios, et determine le vocable 
d’liiisarifcttiaird dbnt les mines dtaient jUsqu’ici demeur^es sans nom'. 

Sous' I'e rapport philologiquc, elle fournit des additions prOcieuses 
au di'ctibnnaire grec, el enrichit de fails nouveaux I’liistoire des dia- 
leetes'hbllOiiiques. 

lEnfln, eile 'ajoute un chapifre intOressant & I’liistoire de la mOde- 
cine dans I’antiquitO, eii nous faisantmieux connallre I'institution 
desmOdecins publics. Elus par la citfe'et pay6s par elle,Jes mMecins 
publics devaient leurs services gratuits la sociOtd tout entifire. Nous 
lisons dans I’inscription que M6nocrite soignait avec un Ogal em- 
pressement les ciloyens et les Otrangers, les habitants de la ville et 
ceux des faubourgs. Fonctionnaire de I’Etat, il ne recevait aucun 
salaire des particuliei's. Ainsi seront mieux expliquds desormais les 
passages d’Aristopliane, de Platon, de XOnophori, ou se trouveiitdes 
allusions li ces usages. N’lidsitons pas a le dire : les devoirs moraux 
du mMecin sent retraces dans les considdranls de notre dOcret en 
des lermes quifont honneur a la civilisation antique. L’origine de la 
midecine,- cbez les Grecs, Otait religieuse. Les temples d’Fsculape 
furfent les premiers hOpilaux, et ses prfitres, les premiers medecins, 
Les- Ascldpiades n’Otaient pas, comme on I’a cru quelquefois,: uno 
famille, mais une corporation pieuse exergant au nom du dieq. Lui- 
mfime le bienfaisant ministere dont il Otait le patron. N6e a I’ombre 
du sanctuaire, la mddecine antique, en se sdcularisant avec Hippo- 
crate, prit dans les enseignements et dans la pratique de ce grand 
homine un caractere de loyautd scientilique et d’Olevalion morale 
qu’ellc garda longtemps. Qu’on relise,. dans la savante Odilion do 
M. LitlrS, I’ecrit inlituld : Serment d’Hippocrute; on verra que cel 
admirable morceau, ii part quelques details vieillis dans I’inevitablo 
changement des moeurs, pent passer encore aujourd’liui pour le code 
vOritable de la profession mOdicale. Libanius, au declin du paga- 
nismo, ne faisait que le commenler lorsque, s’adressant a un eleve 
en m6decine, il ecrivait : » Soyez humain : qiie I’amour de vos sem- 
blables vous inspire. AppelO pres d’un malade, courez ; arrivO prOs 
de lui, examinez-lc avec toutc I’altention dont vous dies capable, 
compatissez h ses souffi-ances, rejouissez-vous de son retablissement 
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et.jnteryenez de tout votre savoir entre le patient et la maladie (i). » 

Sans doute les m6dedns grecs n’ont pas touj ours suiyi les sages , , 
pr^ceptes de leur rualtre, et plus d’un s’est enrichi aux depens de la 
morale. A Rome, le vieux Caton interdit formellement a son fils la 
frequentation des medecins ; Interdixi tibi de medicis. Toutefois, . 
nous voyons par notre inscription que les medecins grecs ne ressem- 
blaient pas tous a ceux que proscrivit plus tard I’austSre censeur des 
maiurs romaines. Plus d’un assurdmenl comprenaitcommeMSnocrite ' 
les devoirs de sa profession, et se souvenait de ces belles paroles 
contenues dans le serment qu’il avait prfite au seuil de sa cari-iere : . 
« Je passerai ma vie et j’exercerai mon art dans I’innocence et 
dans la saintet6. » 'AyviSc xal oiaxYjp'/i^to piov Tov i(jibv )ta\ tsj(^vt)V i:y)V 
IjAvjv. 


APPENDICE 


CHANTS POPULAIRE8 

DE CARPATHOS 


Lors de mon si^jour ^ Rhodes en aodt 1862, j’ai 6crit les chants 
qui suivent sous la dictSe d’un (free. J’ai cru devoir reproduire fldfi- 
lemenf dans I'orthographe la prononciation des habitants de Car- 
pathos. 

I 

TEXTE 

Navvoupici(ji.a, 

KopTQ, 7UOU ff’ emav 

dtcr^viixa fou^a (ftXoi, 

>cotT£>,u(no m ®opeT, 

- 1 . . . , . . 

^ |JL^ 9^ t 6 Ma x^tpa^xoMpa, 

^ ^ , Tov j^ouaTo (Txaipu^ia, 

xi’ (XTc’ ’'Aouctto (he; ’AoUffTO 


(1) Liban.^/oc. coww. itepl latp&u <papp-ayia)!;. 
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xaxou? ’AoOffTOu^ 

IIoXuOVTta CTTO CTTUtirC TOU 
xal [jLol' 6 (Ttopoc Toy, 
x’ aTuo TO (xot va )^p63crT^ 

■ ' ' * ‘ ■ Ta Tecrcrapa Trtvaxta, 

xal Tou Hama p,ia XeiTpid, 
xal TOU 6ffX0u (Jitd TCiTTa. 

TRADUCTION 

CHANT DES NOURRIGES. 

Jeune fille, celui qui t’a nomtn^e laide 
Puisse-t-il porter de laids vfitements ! 

Qu’il n’use pas ceux qu’il porte! 

QuMl ne mange ni ea mai leg cddrats, 

Ni eu aoRt les raisins I 
Que, d’aoRt en ao'Cit, 

II n’ait que mauvaises rdcoltes ! 

' ’ Que les maux de dents rSgnent dans sa maison ! 

' Qae sa moisson ne soit que d'une mesure, 

Et que sur cette mesure il doive 
Les quatre assiettdcs! 

Qu’il doive encore au prfitre une messe, 

Au berger un gateau ! 


NOTES 

Le chant des notirrices s’appelle ordinairement vavvdpt(7|Aa : le mot vavvouptcpa 
est une forme locale. Ces sortes de chansons, qui servant ii bercer les enfanls, sont 
nombreuses dans la Gr^ce moderne. Celle-ci se cliante particnlierement pour les pe- 
tites biles. EIlc offre unesdrie d’imprdcations fort curieuses par la naivctd des moeurs 
qu’elles rdvblent, 

Le mot xopY), pudla^ qui appartient au grec ancien, se trouve pariout dans la bouche 
du peuple. II ddsigne la jeune fille jusqu’^ T^ge ou ello devient liancde, et ot elle 
prend le nom de vu<py) (vu[ji<{5yi). 

EZirav. La grammaire exigerait ekev, mais le peuplc, comme les ancicns poStes, se 
permct syllepse. 11 passe du singulier au pluriel, et du pluriel au singulier, selon 
leraouvement desiddes. La forme tcou est une espbce de pronom relatif invariable* 
usitd dans la langne vulgaire : les savants disent 6 otcoioc^ lequel. 

Lev final estsupprimd^ et Taccent reste sur la premiere syilabe. C’est le 
fdnnnin d’a^x'^ORc, laid, R. aprivatif, etcrxYjpia, forme^ heaute. La suppression du v 
dual (vspo pour vspov, xaXo pourxaXov, etc,} est un fait constant dans la pronoiiciation 
populaire, etsemble un usage fort ancien dans la langiie. C’est ainsi que les habi- 
tants de certains cantons de la Corse et de Tile de Sardaigne disent faftu pour 
factus : c’cst Tancienne prononciation latine^ dont on a fait I’italien fatto. 

’AXot pour 0aXot, Les habitants de Carpathos supprinient volontiers le p au com- 
mencement des mots. Ils le remplacent par une aspiration qui rappelle le digamma 
dolique. II faudrait dcrire FaXoi, et plus bas Focrxot;, pour pdXoi, pooxo?. J’ai indiqud 
cette prononcjiation au inoyen del’esprit rude. 

KaTEXu(ji(] pour xaTaXuaip. L’ancienne rfegle, d'aprds laquelle Faugment ne sort pas 
de Findicatif, n’est plus observde. 
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T8t <popei pour aOxa itou 9opEi, les habits qu'il ports, 
pour (pcxY'i;). 

Ma pour Ma'iov. Ces contractions sont trfis-populaires. 

KiTpay^oopa, fruit qui tient le milieu entre le citron etle concombre, espfece de 
c6drat. 

Aouoroi; pour ’iA-youcTTo?^ qui cst lui-m6me pour AuYoucrTOf;. La prononciation tend 
h abrdger ce que Torthograplie allonge. Le mois d’aolit est, dans I’Archipel, le mois 
des vendanges. Je me souviens d’avoir trouvdS. Cos, dans les premiers jours d’aotit, 
les plus beaux raisins du monde parfaitement mfirs. 

Ndxxi pour vd ex'?}^ qu’il ait. Nd est la forme abrdgde del’ancien I'va. 

TloXuovxtd pour TroXuoSovTid. 

Mot pour p.o6L Le [xoSt est une mesure turque valant deux cents kilos. Gomparez 
au latin rnodius, 

XpwaT:^ pour xpetoffT^, qu'il doive. On ne prononce plus I’l. 

ritvdxtov, littdralement une assiettee. C’est une subdivision du p.o6L II s’agit ici de 
la rdcolte du bid, Le sens est : Que sa rdcolte soit presque nulle, et que sur ce peu 
il doive encore k d’autres, 

AetTptd, abrdviation pour XeiToupyta. L’accent a passd sur la deruibre syllabe. Le 
mot XetToopyta ddsigne I’office diviii. Les Grecs n’ont pas de mot parti culier pour 
designer la raesse : ils ne coniiaissent quePoffice cbantd. 

‘0(7xou pour 6 o( 7 >cou, par suppression du p. Le terme 6o<nc6?, autrefois podtique, est 
restd le mot populaire pour ddsigner les bergers. 

IIiTTa, espbce de gateau fait de farine et de miel. 

II 

TEXTE 

EiSijXXtov. 

0 6cnc6c xP 6 dtnXidc ecruoix'jip-aTicracrt 
noto? vd’ ^ TT) priiacta. ty) xpoo'caaiXtoo-a. 

— ns (x’, d^evTri datXid, ti vd dX-iji; oTotX'iliJ.a; 

— 'AXXw T*?) xopwva [xou xal to do'tXi'xt p.ou. 

Ap.s crou (JLCops 6cnce, ti vd dX^f)? crTotXYlp.a; 

'AXXw iTpoaTa (xe dyupoxououva, 
x’ ^va pouffofxepTov dpvl pis to p.£T0t^(x)T6 p,aXXt 
TTOu xdv’ 6 do-iXid; Ppdxyi x’ yj dtrtXKJO-a 6X6xpu<ro fruvTtXy)(xa. 

Kt’ oVTa sxaTatvs 6 oox^)? Td Tcpoata, 
daiXto'cra xd ’pex'^vixe * « Bse, xal vd[xou ocrxio-aa, 
xat vdp,ou Tupox6{XY)o'0'a, 
vd 'Tpwa TO x^^po TO pi, 
piulJlOpaV diTO TO TOUTCt, 

, xal vd dcTTOUv t 6 pa6St, 

vd ‘jToXeixouv to p,av5pt, 
vd “niiva xd (xepoaXo. 

TRADUCTION 

IDYLLE. 

Le berger etle roi out parid 
A qui possdderait la reiue, la belle reine. 
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— Dis-moi, seigneur roi, quelenjeu mets-tu? 

— Mon enjeu, c’est ma couronne et mon royaume. 

Ettoi, pauvreberger, quel enjeu mets-tu? 

— Mon enjeu, c’est un miilier de brebis aux sonnettes d'argent^ 

Et un agneau d’or ^ila toison de sole, 

Pour faire au roi des braies et la reine une robe d’or. 

Et quand le berger fit descendre les brebis, 

La reine les d^sira : « Dieu ! que ne suis-je bergbre! 

Que ne suis-je laiti^re ! 

Je mangerais le blanc fromage^ 

La cr6me dans rosier ; 

Je porterais la.houlette, 

Je soignerais le troupeaii, 

Je boirais le lait du jour. » 

■’i ^ ^ , . ■ , , 

NOTES 

petit pobme, plein d’allusions cbampfitres, est fait pour donner une idde de la 
simplicity de moeiirS qui r6gne encore cliez les pauvres insulaires de Garpathos. 
Nous voyons, dans ce taibleau naif, la vie pastorale opposde au faste des cours.; Une 
jeune et belie reine pr^ffere au .luxe qui Tenvironne Texistence bumble et innocente 
d'une berg^re au milieu de son troupeaii. On a discuttS quelquefois sur Torigine po- 
pulate de ryglogue : la voilk, si je ne me trompe. 

On a dtijk vu oaxo? pour Socrxoc. On trouve ici acriXtag pour ^atriXsa; = gacriXeuc. 

^VrfiacTa pour priyidaa, forme venant du latin. 

XpucroaoiXuroa pour xpuo-oSacrtXtffcra. Le p supprimd, comme dans SaoiXtac, ^ocr- 
xo?, etc., est marquy, ra6me au milieu des mots, par une aspiration quirappeUe I’an- 
cien digamma yollque. Quant h l’6pitlibte xp^^^onc, le sens de belle^ 

on la trouve dans I’ancienne poysie grecque. V^nufi d*or^ dit le poSte (1). Aux yeux 
de cette race d’ artistes, rien n’ytait plus prycieux que la beauty. II est cutieux de 
voir la tradition du style poytique se perpytuer ainsi dans le peuple. 

Us p.’ pour €mi |jiou ou to? pLou, dis-moi. 

’A<pm7), ou mieux aCiOavT?), de auiolvim;, qui signifie maitre de lui-m^mei Le mot 
est devenu turc : Bffendi^ seigneur. La langue grecque a pryty k la languetnrquc un 
, certain nombre de mots, dont on a quelquefois oubliy Torigine. Cela est vrai surtout 
pour les noms propres. On salt I’origine dorienne du nom turc de Constantinople, 

, Stambout {\ Tap. tcoXiv). Voici un exemple analogue, moins connu et tout aussi cu- 
rieux. Le village moderne bati prSs des mines d’Epbfeses’appelle en turc Aia*Soulouk : 
c"est la transcription altyrye de 'Aytoi; GeoXoyos, nom que FfigUse grecque donne k 
k Jean rEvangyiiste, fondateur de la cbrytientd d’Epbtjse. 

'AXXw, aXXio? ponr 66X\(Oy ^aXX^c. De mfime dortXixt pour ^aatXixu 

Kopwva. G’est le mot latin, introduit par le Bas-Empire. 

Ap.e, populaire pour &XXa. 

Mcope, vocatiffamilier 

npdaxa pour TtpoSaxa. 

^yupoxououvoi jpour apY^poxouSouvta, sonnettes d’argent. 



(1) Xpuo^ ’A(ppoSiT7i. Cette expression est frdquente dans TTombre. On la trouve 
danslTliade (11, , T, 64; E, 427 ; T, 282; X, 470; D, 699) et dans rOdyssde (Od,, 0, 337 ; 
P, 37 ; T, 51). Elle se rencontre aussi dans Hysiode {Theog.y 822, 962, 975 ; et Op., 69). 
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'Pouo-oiXEpTov pour xp^cyo^j^epTov. iPronohcktion dtffique de I’u. En Arcadie/t/rf dit 
Toupavvo? pour Tupavvo?, Toup.Trava pour orup-Ttava, TpouTta (trou) pour TpuTua, et aiasi de 
suite. Je lue souviens d’ avoir entendu un chant populaire qui avait coiirs dans le 
Pdlopondee ii Tdpoque de I’insurrectioii de Nauplie^ et qui commeu^ait ainsi; 

Kaxw 6 Todpavvo^, 
t,riTt}i iri’ XeuOepta. 

A bas le tyran ! 

Vive la liberty * 

RpaxT), dolisme pour ^dro. G^est encore une forme du digatnma dolique. Elle s’est 
conservde dans £ 0 ‘d) 6 paxov, calegon, 

"OvTa, mdtathbse pour omv. 

’Exaratve pour sxaTe^atve. Kamgaevw a ici le sens actif. 

‘PeX'^^e, dlision pour opex'c'/ixe. Forme moderne de raoriste passif. R. ops^ii;, 
appdtit. 

Ndp.ou pour vdTijxouv. ’'H|ro\jv est I’imparfait de eTp-i pour Pancien^v. On conjugue 

np.OUV, ^<70^ 

Tptoapour T:pto(ji>=: Tptoyo). 

XXwpos, littAralement/auj^difre, Cette dpitlitite convient parfaitement au frqmage 
de brebis. G’est, commeon le voit_, une dpitbfetehom^rique. ' ■ 

MuC( 6 pa» c^est la rzeo^jfa des Italiens. , ' • , • 

. Toutui, corbeille d’osier. , ' ’ 

'A ffTouv pour fidoTouv, de SauTw, porter. ‘ ^ 

baguette. , ’ . 

noXep.a 3 , k Rhodes et dans le yoisinage, signifie se donner beaucoup de'-p^di-he pour 
une chose, la soigaer d’une faQon toute particuU^re, et, comme no'iis disdhs-famili^- 
rement, s^e donm7^ du maL 

.1 .MavSpi, e’est la bergerie. < , i ' 

. Jltva pour Titveo, comme Tpwa pour vpfcoY^* ‘ . - • . , 

■ :.,MEp 6 aXo, e’est-k-dire ■iQp.epoYaXov, le lait du jour, le lait pris au moment b^Ci Ton 
vient de le tirer. ' ' .-L 

Le dialecte qu’on remarque dans ces deux chants est celul de la cdte. Les- formes 
de langage dans Tintdrieur do Tile so distinguent par une grdcitd plus ^onslanto. On 
y dit 6ouq et non SoSC, comme h Sparte on dit atYa et non ytSt. 

Je pourrais multiplier ces exemples, mais il faut s’arreter. Qu’on ihe permette 
seulement une derni 6 re reflexion. Devant cette persistance d’une langhe coiifeiddr^e 
comme morte et subsistant ndanmoins dans la partie la plus origiriaTe d’elld^m^me, 
n-est-cepas le cas d’appliquer au grec populaire ce qu'Horace disait du vie’iix -latin : 

Manseruut hodieque manent vestigia (1). . 

Ce latin rustique a surv(?cu h Turbanite dn sifecle d’ Auguste, et se rWo'uyej usque 
dans nos ididmes modernes. Par une coincidence qui est moins Poeuvre du HasardquO 
I’effet d’une loi philologiqne, le grec dcs vieux pontes et des vieux dialectes a con- 
couru, beaucoup plus que rdloquence attique ou la science alexandrine^ Ada forma- 
tion du grec moderne. 

Carle Wescher, 

Menobre de I’fioole fran^aise d’Athfenea. 

(1) Hor., Epist* n, 1, V. 170. 
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CARTE DE LA GAULE 


EXAMEN DES OBSERVATIONS AUXQnELLES ELLE A DONNE LIED 


{Suite et Jin.) 


Labienus partit done de Nevers, el, ue laissanL au camp d’Age- 
dincum, ob il passa, que les recrues dont on vient de parler, il se 
dirigea sur Lutbee avec ses quatre Ibgions. A la nouvelle de sa 
marche, les Parisiens el les cit6s voisines reunirent une nombreuse 
arm6e sous le commandement de Camulogbne : ce chef alia prendre 
position derriSre un marais qui croisait la route de I’ennemi. La- 
bienus, ne pouvant rdussir a forcer le passage, rebroussa chemin 
jusqu’a Melun, s’empara de cette place au inoyen de’ bateaux trouv6s 
sur les lieux, rfilablit le pont que les Gaulois avaient coup6 les 
jours pr6c6dents et reprit sur I’aulre rive sa marche vers Lutbee : 
Labienus primo vineas agere, cratibus atque aggers paludem explore 
atque iter munire conabatur. Poslquam id difficilius confieri animad- 
verlit silentio e castris tertia vigilia egressus eodem, quo venerat, iti- 
nere Metiosedumpervenit. Deprehensis navihus circiler quinquaginta 
celeriterque conjunctis atque eo militibus conjectis... sine contentione 
oppidg potitur. Refecto ponte, quern superioribus diebus hostes rescin- 
derant, exercitum traducit et secundo fiumine ad Lutetian iter facere 
coepit (chap. 58). Camulogbne, inform^ de ces fails par les fuyards 
de Melun, ordoune d’incendier Lutbee etd’eu couper les ponts; lui- 
mftine, quitlant sa position derrifire le marais, va camper sur les 
rives de la Seine, dans la direction de Paris, faisant face au camp de 
Labienus : Hostes re cognita ab its, qui Metiosedo fugerant, Lutetian 
incendi pontesque ejus oppidi rescendi jubent; ipsi profeeti a palude 
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ad ripas Sequame e regione. Lutetiae contra Labieni castra consi- 
dunt (ibid.)- 

Tout le xnonde convient aujourd’hui que le marais qui arrtta 
Labienus doit dtre place sur la rive gauche de la Seine, mais le 
inline accord n’existe pas au sujet du cours d’eau qui donnait nais- 
sance a ce marais ; selon les uns ce serait la Bi6vre, selon jes Sutres 
rOrge ou I’Essonne. L’hypothSse de la Bidvre ne me paratt pas sou- 
tenable. Comment croire que Labienus, arrive la oh s’eldve prdsen- 
tement la gare d’Orldans, n’aurait pas trouvd . d’autre moyen ppur, 
tourner I’obstacle et gagner I’lle de la Gitd, que de remonler jusqu’S 
Melun? D’ailleurs, les mots profecti a palude annonccnt une marche 
quelconque de I’armdo gauloisc, landis que du Jardin des Plantes au 
quai de la Monnaie (1) ce n’edt dte pour elle que I’affaire d’un chan- 
gement de front : aussi Nipperdey, qui tient pour la Bidvre, n’a-t-il 
pas conservd cclte legon, pourtant si nalurelle, et que donnent plu- 
sieurs manuscrits, prdfdranty substitucr arbitrairement project jpa- 
ludOf qui est une image forcde, etrangdre au style de Cesar. Quant a 
rOrge et a I’Essonne, je ne fais pas une grande diffdrence de Tune a 
I’aulre; toutefois j’incline pour la dernidre, par la raison qu’dtant 
plus prds de Molun, elle justilie encore mieux la marche rdtrograde 
des Remains. C’est au.ssi I’opinion de M. Heller, qui fait observer' 
avec raison, quant a la Bidvre, que la distance d parcohrir depuis 
ce cours d’eau jusqu’d Melun (cinquante kilomdtres) aurait exigd 
plus d’une journde de marche, et que cependant c’est en une seule' 
marche que Labienus dut atteindre cette vilie, sans quoi les mots 
tertiavigilia egressus... Metiosedumpervenit, n’auraient pas de sens.' 

L’auteur du mdmoire que j’ai indiqud ci-dessus prdtend que> 
Melun n’avait point de pent sur le bras gauche du fleuve, et il en 
conclut que les Remains etaient venus de Sens jusque sur la rive 
gauche de la Seine en aval de Melun, sans passer par cette dernidre 
vilie. J’adopte volontiers la conclusion, mais non I’argumentj qui 
n’est qu’une fausse interpretation du texte. Voici, en effet, comment 
les choses doivent dire comprises, a mon avis. Quand le gdndral 
gaulois sut que les Remains suivaient la rive gauche de ITonnCj 
peut-dtrepar une consdquence ndeessaire de la rupture des ponts de 
la Seine en amont du confluent, il dut faire aussi couper le pont de 
gauche a Melun, pour meltre cette place, ainsi que les chemins de 
la rive droite, hors des atteintes de I’cnnemi. Le pont de droite dut, 
au, contraire, dire conservd, car, dans la situation donnde, il ne pou- 


(1) Rev. arch., 1861, t. IV, Mi5m. de M. Gh. Lenormant 
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, vail, servif qu'aux habitants. Les bateaux qne Labienus, revenu 
devant Melan, fit assembler, et par lesquels il envoya ia colonne 
. d’atlaque qui s’empara de la ville, ne constituaient pas un veritable 
pent : 11 y manquait la partic essentielle, qu’on nomme, en termes 
d'art militaire, le tablier, sans laquelle il 6lait difficile qu’une infan- 
terie nombreuse y delilat, et impossible d’y faire passer la cavalerie 
et les bStes de charge. Or, la construction d’un tablier de pont, sur 
toute la largeur du grand bras de la Seine, etait un ouvrage consid6- 
rable; d’ailleurs elle devenait inutile du moment que, la ville dtant 
prise, rien n’empfichait plusde retablir la trav^ejdu pont fixe enlevSe 
par les Gaulois, ce qui pouvait se faire en quelques instants. Ces obser- 
vations ne sont, du reste, que le d^veloppement de I’opinion exprimee 
dans le Philologus sur I’existence d’un double pont a Metiosedum. 

A regard du noiu lalin de Melun, M. Heller reprbche a Tarcheo- 
dogue franqais de n’ avoir pas v6rifi6 I’assertion d’Oberlin, a savoir 
.que tous les manuscrits des Commentaires portent Melodmum. « Ce 
qui nous frappe, nous aulres Allemands, » dit-il, « e’est qu’un savant 
de Pans, qui a sur place les meilleurs manuscrits de Cesar, puisse 
s’en reposer, pour des logons importantes et conlest^es, sur I’edition 
d’Oberlin. Les Frangais n’attachent malheureusement, dans leurs 
travaux d’ailleurs si esfimables, qu’une m6diocre importance au 
contrble des textes. » Il est de fait que le nom Metiosedum se lit, sur 
plusieurs manuscrits, dans chacun des quatre passages relatifs h la 
question : M. Heller juge, avec M. brunet de Presle (1), que c’dtait 
la le vrai nom de Melon a I’epoque de C6sar, et qu’il convient de le 
substiiuer partout h Melodumm. M. Ch. Lenormant regardait Melo- 
dmum ou Mecletodunum conme le nom d’un Melun primitif, bSti 
.sur une bauteur de la rive, et descendu plus lard dans I’lle, pour les 
besoins du commerce. Le savant Berlinois s’empare de cette id6e, en 
la retournant; il suppose que Melun a 6t6 d’abord fond6 dans I’lle, 
sous le nom de Metiosedum, et que, postSrieurement a Cesar; un 
Melodunum, elev6 en dehors du fleuve, s’estsuccessivement agrandi 
fusqu’a la ville insulaire, et lui a impos6 son nom. G’est ainsi que 
M. Heller cherche a concilier ces denominations. J’admets parfaite- 
mept I’identitg g6ographiqoe, raais, au lieu d’avoir recours a de pa- 
.reilles hypotheses, on aurait mieux fait, j’e crois, de demander aux 
proc6d6s de la philologie I’explication des noms, en apparehce si 
divers, que Melun a port6s dans la langue latine (2). 


(1) Rev. arch,, ^8(52, t, V, Suv le nom de Metiosedum, 

{2} Ne pouirait-on point, par exemple^ prendre pour type le Metiosedum de plu- 
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Reyenons aux operations militaires. Labienus est parti de Melun, 
marchant vers Paris, le long de la Seine, et lorsqu’il s’arrete,- le 
soil’ deson depart, rarm6e gauloise, qui a suivi son mouvement, rient 
camper en face de lui, sur I’autre rive du fleuve. Je dis « le soir 
de son depart, » et c’est bien ainsi que la narration doit 6tre comprise. 
En effet, comparons les lermes avec ceux dont Cesar s’est servi dans 
une circonstance analogue. II allait a Gergovie, par la vallee de 
I’Allier, ayant pareillement un ennemi qui le suivait pas a pas de la 
rive opposee, et qui campail chaque soir devant lui pour I'empecher 
de' passer I’eau. Comme il s’agit d’un fait multiple, Cesar I’a 
explique au moycn de I’imparfait, Quum uterque utrimque esoisset 
exercitus, in conspectu fereque e regions castris castra ponebant, 
dispositis exploratoribus, necubi effecto ponte Romani copias tradu- 
cerent (chap. 3S). Mais, dans le cas present, au lieu d’un temps 
vague, indetermine, il se sert du passe absolu, ad Lntetiam iter 
facer e coepit, et du present, contra Labieni castra considunt : done 
le fait est unique, et cela non-seulement en ce qui concerne le cam- 
pement, mais encore relativement a la route, car, si Labiemis avail 
fait plusieurs jourriees de marche, Cafflulogene, qui avail plus d’in- 
terCt encore que Vercing6torix maintenir son ennemi de I’autre 
cOte del’eau, n’aurait pas manque de suivre la mSme tactique, et 
cesar se seraitaussi exprime de la mSme manibre. 

Les choses 6tant telles, pour savoir qui a raison, de ceux qui 
croient que Labienus a passe la Marne, ou de M. Quicberat (1) qui 
soutient, a peu pres seui, Fopinion contraire, il n’y a qu’b mesurer 
la distance itincraire de ce cours d’eau a Melun, et si I’on trouve un 
Tiombre de milles notablement supe.neur i la journee de marche 
ordinaire des armbes romaines, la question sera tranchee en favour 
de M, Quicberat. Or, I'ien qu’lt prendre la ligne droite, je ne compte 
pas moins de vingt-quatre milles, c’est-ii-dire quatre de plus que le 
justum iter, ct si je mesure le long du fleuve, j’eu ai au moins onze 
do plus. En supposant, ce qui est vraisemblable, que Labienus n’ait 
suivi le fleuve qu’ii parlir de Corbeil, point oh, dans notre hypo- 
t^ese, il a pu commencerii voir I’ennemi, etaprbs lequel il no devait 
plus abandonner sa flottille a elle-mfime, il aurait toujours eu vingt- 
huit milles a pareourir. cesar n'en a fait que seize au plus par jour 
lorsqu’il est all6 de Nevers a Gergovie, et Labienus n’avait aucun 


sieurs tnss., ou mionx Metlosedon^ forme gauloise, et en d^duire, par contraction, 
Metlodon ou Mccledo7i, et Melodo7i,^ d’ou le MelodicnumdnmoyQn 
(1) Vu lieu de la bataille e7it re Labienus et les Parisiens, 1862. 
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motif particulier pour forcer sa marche. Concluons done que ce 
16gat est restd en dega de la Marne, et, & plus forte raison, que la 
bataille n’a pas pu 6tre donnde au-dessous de Paris. 

L6 plan de M. Quicherat, quoiqu’il satisfasse a cette condition 
essentielle et soit fort habilement trace, n’est cependant pas non 
plus a I’abri des objections. On ne voit pas ce que le gfinferal gaulois 
est all6 faire de I’autre cOtd de la Bidvre ; s’il se fdt tenu plus pr6s 
des Remains, il aurait pu, comme il y avail tout intdr6t, les empS- 
cher de repasser la Seine pr6s du confluent. De mfime on n’apergoit 
pas le motif qui a d6lennin6 Labienus a effectuer son passage en se 
rapprochant beaucoup de I’annSe gauloise et s’exposant aiiisi se 
faire surprendre pendant I'opdration. Enfin, la disposition consistant 
k laisser un ddtachement en face du camp remain n’est valable, dans 
ce systkme, qu’autant qu’on la suppose prise d’avance, ce qui parait 
formellement conteire au texte, Quibus rebus auditis... suas qtioque 
capias in tres partes distribuerunt {chap.QO). Ces ddfauts sont la 
consequence inevitable d’une condition que I’auleur s’est imposde. 
Il a voulu placer I'arm^e gauloise au dela du point oil les Remains 
devaient franchir lefleuve, relalivement au camp de ces derniers, de 
manikre k dtendre le champ des manoeuvres ultkrieures, et a pouvoir 
remplir les inlervalles de temps indiquds dans le rdcit, ou qui 
semblent en ressortir; mais il s’est fait en cela illusion. Quelque 
combinaison que Ton adopte, il faudra toujours que les postes gau- 
lois charges de surveiller I’cnnemi se soient fort mal acquittks de ‘ 
leur devoir. Ici mkme on n’dcliappe pas k cette necessity, puisque le ' 
poste 6labli a Choisy ne s’est point apergu du ddpart des bateaux qui 
stationnaient pour tan l sous ses yeux, puisque ce mouvement a aussi 
dchappd k toutes les « sentinelles kchelonndes sur toute la longueur 
du fleuve, » puisqu’enfm ce mkme poste n’a pas prktd I’oreille au 
bruit des chalpnpes et des coliortes parties, a minuit, du mfime 
point, ou, s’il a entendu ce bruit, n’en a fait parvenir I’avis au g6- 
ndral gaulois que sub lucem, e’est-k-dire a deux heures et demie du 
matin, selon M. Quicherat, et en rkalitk trks-peu avant quatre heures, 
I’expression latine devant s’enlendre des derniers instants du erk- 
puscule, comme I’indique le poete : 

Aat ubi sub lacem densa inter nubila sese 

Diverai erumpent radii Georg.,1, ithS.) '■ 


Du rnoment done que Ton prend en considkralion la negligence 
avkree des postes gaulois, il n’y a plus taut k se prkoccuper des 
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distances, el rarmde gauloise peat irds-bien 6tre placde, comine le 
texte le requiert, a I’opposite du camp de Labienus. En se basant, 
d’ailleurs, sur I’hypoth^se que TarmSe romaine a fait une marche de 
seize a vingt milles, ce qui est d6ja beaucoup dans les conditions od 
elle se trouvait, on est conduit a mettre son camp sur cette partie de 
la Seine qui court parallSlement aux collines d’Athies. Si on I’arrfite 
sous Draveil, I’armee gauloise aura occup6 Athies mfeme, e regione 
Luletiae, indication du texte d’autant plus utile pour la clarte que 
les Gaulois placds a Viry ou a Juvisy auraient 6t6, tout aussi bien 
qu’a Athies, contra Labieni castra. Dans ce cas le passage de la Seine 
aura eu lieu a Villeneuve-Saint-Georges, et labatailiese sera donnSe 
dans la plaine qui s’Stend de la h Villeneuve-le-Roy, Orly, etc. 
Si Ton suppose que I’armde romaine a pouss6 jusqu’auprte de 
Yilleneuve-Saint-Georges, le camp gaulois se placera sous Ville- 
neuve-le-Roy ct Orly, et le point de passage du Reuve sera en aval de 
Glioisy-le-Roy, devant Vitry, qui conservera ainsi I’honneur du 
champ de bataille. G’est a la pioche qu’il apparlient de rdsoudre 
ddfinitivement ces questions. Le hasard a ddja mis au jour de nom- 
breux vestiges gaulois dans les parages des deux Villeneuve, et cela 
doit encourager a yfaire des rectiercties suivant un plan ddtermind. 
D"un autre c6te, on ne perdra pas de vue la petite redoute gauloise 
dont les offleiers du gdnic ont constatd I’existence a I’emplacement 
du fort de Charenton ( 1 ). Je tiens d’autant plus a rappeler cette dd- 
couverte qu’elle est le point de depart de toutes les fouilles qui ont 
et6 faites, d’abord autour d’Alise sous la direction do la Commission 
de la carte des Gaules, puis dans d’autres localites, pour retrouver 
souterrainement les traces d’anciens fossds de fortification; et Ton 
appreciera mieux le service rendu a la science, dans cette occasion, 
par les ingSnieurs militaires cl par la Commission, si j’ajoute que 
I’idee si Kconde de la permanence indefinie des formes d’un dSbIai 
dans toute espfece de terrain, apres que les excavations ont 6te rem- 
pfies, n’a fait d’abord que des incredules panni les personnes qui 
venaient assister aux fouilles d’Alise, quelquefois, ilest vrai, avec le 
desir de les Irouver en defaut. 

M. Heller doute que le fortin d’Alfort puisse 6tre rattachS a 1’ ex- 
pedition de Labienus, par la raison, dit-il, que C6sar ne parle point 
de postes gaulois etablis sur la rive droitc. Je ne suis pas tout g fait 
de cet avis. Dans I’ordre de la narration, les Gaulois exploratores 
sont surpris avant quo les Idgions et la cavalerie romaine aient pass6 


(1) Voy. ma note mr le tumulus d*Alfori^ Rev, arch., 1858-59, p. 560. 
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le fleuve; ils 6taient disposes omni parte flwniniS) ce qui Gomporte 
litttalemBnt un sens plus g6n6ral que omni parte ripae;' I’avant- 
. garde romaine n’a pu manquer de pousser de suite une reconnais- 
sance jusqu’a la Marne, el si un poste gaulois s’y est rencontre, il a 
dii' 6tre andanti dans ce cul-de-sac, tandis que, sur I’autre rive, des 
sentinelles ^chelonnPes tout le long n’aiiraient pas pu 6tre prises 
jusqu’au dernier tiomme; quclques-uns se seraienl dcliappes vers le 
camp, el y auraient apporte imuiPdiatement la nouvelle de I’arrivde 
des Romains, cequi ne semble pas avoir eu lieu. Je presume que la 
ligne des postes avancSs de I’armee gauloise ne s’etondait pas 
jusqu’au point dfoignp, peut-6tre ii cause de cela, parLabienus, pour 
la travers6e du fleuve, et que les exploratores donl il est question 
6taient un poste isolp qui devait, en cas de besoin, faire sa retraite 
par la Marne. * 

Dans I’aflaire dentil s’agit Labienus ne r^unit pas ses na vires en 
inaniPr© de pout, comme il I’avait fait Melun : avec cinquante , 
bateaux de vingt ou vingt-cinq metres de longueur, manoeuvres iso- 
, lemerit, les clievaliei's Romains purent aisement passer dix ou douxe 
mille boinmes d’infanterie et quelque cavalcrie en deux heures de 
temps. 

Aprfe cede expedition Labienus regagna Agedincum, ou se trou- 
vait un ddpdt du materiel de I’armPe romaine, et, de la, futrejoindre 
C6sar avec toutes ses forces, revertitur Agedmeum, ubi impedimenta 
totius exercitus relicta eranl : inde cum omnibus copiis ad Caesarem 
penenil (chap. 62). Ce texto no dit pas en termes positifs que Lu- 
bienus se fit suivre de tout le bagage, mais, comme on ne pent sup- 
poser que CPsar ail fait, sans motif, allusion h ce materiel, dont il 
avait d6jti parte deux fois (chap. dO et 57), on est porle k croire qu’il ^ 
I’a compris d’intention dans les mots omnibus copiis. En I’Ptat des ^ 
choses, d’ailleurs, Labienus n’aurail pas laissd de pareilles valeurs 
sous la sauvegarde des gens du pays. J’admets done que le camp 
d’Agedincum fut comptetement 6vacud. Pendant ce temps C6sar, 
ayant manquP son coup de main eontre Gergovie, avait redescendu 
la valtee de I’Allier, el repassd la Loire pres Nevers; puis, pre.^sd de ■ 
se r^unir J Labienus, il s’etait mis cn marche, ou du moins avait' 
fait ses pr^paratifs do depart pour Agedincum, iter in Senones facere.: 
instj^uit (chap. 56). La jonclion eut lieu certainemcnl sur un point 
de la route qui liait Agedincum h Nevers, et vraisemblablement elle - 
se lit i Nevers mfime; car, s’il est certain, d’apres le texte, que La- 
bienus avait chemiite vers cette place, on ne peut pas de mSmei 
affrrmerque G6sare6t fait autre chose que des pr6paratifs de marche / 
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quand il fut rejoint par son lieutenant; hien plus, de ce qu’il ne s’est 
pas servi des termes iter facere coepit , qui sont spScialement usuels 
pour exprimer une mise en marohe, on est en droit d’infdrer qu’il. 
en 6tait encore a commencer son mouvement. Sans doutq, C6sar. 
n’est pas, sur ce point comme sur le precedent, aussi explicite qu’on 
pourrait le dfeirer. S’il raconte avec de grands details la marclie de 
I’insurreclion, les mesures mililaires de I’ennemi, ses propres ap- 
pr6is pour une lulte nouvelle, il se tail obslinementsur le lieu qu’il 
occupe; et lorsque, reprenanl le r6cit de ses operations, il 6crit la 
fameuse phrase, qnum Caesar in Sequanos per extremes Lingonum 
fines iter faceret , quo facilius subsidium provinciae ferri posset 
(chap. 66), « Comme G6sar faisaitroute par une extrdmite du territoire 
lingon, se rendant chez les Sequanes, aim d’etre plus a portae de 
secourir la Province, il nSglige egalementde nous faii’e savoir d’oti 
il est parti. Mais que conclurc de tout cela? Que C6sar n’avait pas 
bougd de Nevers, car, dans tout autre cas, un pared silence sur une 
aussi importante question serait inexcusable. Ainsi, en r^sumd, le 
textc semble bien dire, et par les renseignements qu'il nous offre et 
par son silence mfime, que le depdt d’Agedincum fut transfdiA cl 
installs a demeure, avec toute I’arrnee, a Noviodunum (Nevers), oA 
il y avail d6ja un etablissement semblable (chap. 85), que les revol- 
tbs venaient, il est vrai, de saccager et de livrer au feu, mais qu’ils 
n’avaient certaineraent pas ruind au point de ne pouvoir 6tre r6or- 
ganise par les Remains. 

On pent s’assurer que cette conclusion n’est pas conlredite par les 
considbraiions genSrales. La sollicilude de Cesar se portait, avant 
tout, sur la Province romaine, partout menacAe, et dans laquelle L. 
Cesar, le legal du proconsul, ne disposait que demoyens trop.faibles 
pour la defense d’une frontibre de cent cinquante lieues. Deja, lors- 
qu’il blait encore au sud de la Loire, le gbnbral remain avail songe 
a se porter vers la Province par les Cevennes, et s’il n’avait pas ebde 
h cette pensbe , e’est surtout parce qu’il voulait prbalablemcnt faire 
sa jonction avec le corps de Labienus (chap. 56). L’envoyer a Sens, 
aprbs la concentration de son armbe, ce serait ajouter cinq journees 
de marche i la distance qui le sbparait du pays des Helviens, le point 
le plus vulnerable des frontibres de la Pi'Ovince. D’un autre cbtb, le 
noeud de la question politique btait a Bibracte (Autun). L’adhbsion 
des Eduens avail apporte un grand surcrolt de force a la coalition, 
Defectione Haeduorum cognita belhm augetur (chap. 63); mais, 
malgre sa rbeente resolution, ce peuple btait divisb de sentiments. ' 
Les Remains y avaient conserve un puissant parti reprbsenlb dans 
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leur camp par Diviliacus, et a Bibracte par les chefs qui, voyanl 
avec cl6pit que le commandement 6lait ddvolu a Vercing^torix, et re- 
greltant deja les bonnes graces de Cesar, ne restaient que par ver- 
gogne dans I’alliance du clief Arverne : Magno dolore Eaedui ferunt 
se dejeetos principatu , quermtur fortmae commutationem et Caesa- 
ris indulgentiam in se requirunt, neque tavien suscepto hello smm 
concilium ab reliquis separare audent. Inviti summae spei adolescen- 
tes Eporedorisc et Viridomarus Vercingetorigi parent (chap. 63). En 
se tenant a Nevers, chez les Eduens mfimcs, C6sar pesait fortement 
sur la situation, et pouvait esp6rer un prochain revireinent dans la 
politique de ce peuple. 

La plupart des interpretations donnSe’s recemment a cette partie 
de la guerre des Gaules sout etablies sur des bases tout autres. Leurs 
auteurs oaf cru pouvoir s’affranehir des entraves du texte, et, rem- 
plissant par conjecture ce qu’ils croyaient 6tre des lacunes, ils ont 
iastalie TarmSe romaine chacun sur le point qui convenait ou a ses 
iddes prteonQues, ou aux conditions qui le frappaienl davantage. 
G’est ainsi, par exemple , que le terriloire lingon a ete choisi par 
I’un d’eux, alin de placer les Roinains dans un pays ami et le plus a 
portee possible de la Germanic, d’oii ils devaient tirer des ronforts: 
peliles considerations, selon moi, comparativeinent a celles quo j’ai 
exposdes. Je crois meme pouvoir assurer que I’on se trompe beaucoup 
relalivement 4 la derniere : au lieu de Langres, c’est Reims qu’il 
aurail fallu prendre, si Ton en croit ce mot que Tacile met dans la 
bouche de Civilis : Batavo equite protritos Aeduos Arvernosque 
(Hist,, IV, 17). 

La rigoureuse observation du texte m’a conduit ii laisser Tarmee 
romaine a Nevers, et I’on a vu qu’elle n’y dtait pas inal pour veiller 
aux grands intdrcls du moment. Mais la situation se modifla lorsque 
Vercingetorix cut le concours des Eduens pour I’attaque de la Pro- 
vince romaine , el lorsque Fannie gauloise fut tout enliere rdunie 
sous Autun. Cesar etail prfit, de son c6td, et sans doute, craignant 
de s’engager dans les montagnes du Morvan, il n’aurait pas demande 
mieux que de voir Vercingetorix prendre [’offensive .centre lui. Tel 
n’elait pas le dessein du gendral Gaulois ; il ne voulait que reprendre 
la lactique qu’il avait deja pratiqufse avec succes autour d’Avaricum, 
tourmenter les Remains au moyen de sa nombreuse cavalerie, et 
faire incendier partout le pays autour d’eux, de la main m6me des 
populations, neque fortunam tentaturum aut in acie dimicatunm , 
sed, quoniam abundet equitatu, perfacile esse factu frumentationihus 
pabulationibusque Romanos prohibere, aeqtio modo anims sua ipsi 
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frumenta corrumpant aedificiaque incendant (chap. 64). Son ad- 

versaire, obligd enfln de sorlir du cercle oil il allait 6tre enfermd, 
pouvait marcher au secours de la Province suivant Tune on 1 ’autre 
de ces deux directions, ou se porter tout droit vers le sud, comme 
ddja il en avait eu I’idee, ou contourner au nord le massif du Mor- 
van et passer choz les Sdquanes. Dans la premiere hypothdse, les Re- 
mains auraient cu a traverser, sousl’ceil d'une grande armSe, com- 
mandde habilement etpossddantuneformidable cavalerie, un pays dd- 
voud d Vercingdtorix et des plus propres a la guerre de chicanes; il 
leur edt fallu peut-dtre vingt jours, dans ces conditions, pour attein- 
dre le pays des Helviens, vingt jours de famine, au bout desquels la 
honte, infamia atque indignitas rei (chap. 66), car c’edt dtd aban- 
donner la Gaule aux rdvoltds. Le second parti conciliait tout. En 
venant chez les Sdquanes, non certes pour gagner de la, avec toute 
son armde, la Province romaine, mais pour s'dtablir chez eux, d 
portde dgalement d’Autun et des Allobrogcs, Gdsar retrouvait, a un 
degrd supdrieur, les avantages de sa position prdcddente, et y ajoutait 
celui de tenir en bride un peuple qui flottait, plus que les Eduens 
mdmes, onlre I’intdrdt de rinddpendance nationale et la reconnais* 
sauce qu’il dcvait a Gdsar ou les faveurs qu’il en attendait. Ges consi- 
ddrations nc pouvaienl dchapper a I’ceii pdndtrant de Vercingdtorix; 
aussi, prdvoyant quo la ddtermination de Gdsar amdnerait I’armde 
romaine prds d’Alesia, et croyant I’occasion bonne pour la faire atta- 
quer par sa cavalerie, il prdparait, sous les murs de cctte place, un 
camp retranchd analogue, par la nature de ses ddfenses, d celui de Ger- 
govie, dans lequel il avait fait dprouver aux Remains un si rude dchec. 

Si je me suis bien expliqud, on a dd comprendre que, selon moi, 
Gdsar avait I’intention de s’dtablir sur la Sadne, quelque part entre 
Ghalon et Macon, de manidre a pouvoir surveiller, au moins aussi 
bien qu’auparavant, les affaires de Bibracte, et plus aisdment secou- 
rir les Allobroges attaquds par les Eduens et les Sdgusiaves rdunis, 
par consdquent les Allobroges de Vienne, et nullement ceux du 
Rhdne supdrieur, que leurs voisins laissaient iranquilles. Je dis « se- 
courir ; » ce qui ne siguifie pas que Gdsar y aurait dtd de sa personne, 
avec toute son armde, el « plus aisdment, » ce que je rapporte d la 
nouvelle position a prendre, comme dtant plus rapprochde du but 
que ne I’dtait Nevers. On a dd pareillement comprendre que, si je 
ne dirige pas Gdsar snr Geneve, ou il n’a rien d gagner que de la 
honte, infamia atque indignitas rei, je songe encore moins d, en- 
voyer Vercingdtorix a Alaise, prds Resangon, quand il doit rdgler 
son mouvement sur celui de I’armde romaine, et quand la plus 

34 


vin. 
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simple notion, de stratSgie vent qu’il se tienne, coinme son adver- 
s,aire,. h port6e de Bibracte ,.pr6te a lui 6chapper, et surlout qu’il ne 
quitto pas loiterrain od il est fort, pour courir au loin, de I’autre 
,cdld de la Sadne, attendre un tel adversaire, qui, sans combat, rien 
qu’en manoeuvrant, I’eUt pris, entre cetie riviere et le Jura , comme 
dans un pidge. On a parld d’impasse entre trois grands fleuves : c’est 
I’armde gauloise que son chef aurait jetee ainsi dans une impasse 
dont; elle ne serail jamais sortie, mais il n’en existait pas de telle 
pour une armee romaine. 

Autant la position d’Alaise est loin de satisfaire aux conditions 
strategiques , autant, et plus encore, ce lieu diffdre topographique- 
ment de I’Alesia des Qommentaires. Si Ton a cru voir dans la des- 
cription de Gdsar un terrain horriblemenl tourmentd , comme Test 
eftectivementiceluld’Alaise, c’est qu’on s’est compldtement mepris 
sur .le S6hs;de la phrase Regiones secutus quam potuit aequissimas 
pn ipei mlura (chap. 74). Les ouvrages de circonvallation auxquels 
ce tiexte se rapporte passaient sur les plateaux; Cdsar en dirigea les 
lignes de manidre d leur donner le plus de commandement qu’il put 
sur le terrain extdrieur : voila le vrai sens, ainsi que je I’ai ddmontrd 
plus haut, par diverses citations, notammenl par cette phrase rela- 
tive A un camp de Belgique, quam aequissimo loco potest castra 
communit (liv. V, chap. 49). Les denudes topographiques des Commen- 
taires se retrouvent, au contraire, avec une parfaite exactitude, dans 
le site d’Alise, comme chacun peut s’en convaincre sur les lieux, le 
livre 4 la main, pourvu qu’il apporte a ce contrdle un esprit ddgagd 
detoute prevention, et qu’il comprenne le langage technique. 

Beaucoup de petites objections dirigdes centre Alise ne m’ont 
paru dtre qu’un feu d'artifice qui se rdsout en fumde. Je ne prendrai 
pas la peine de les rdfuter une a unc : au point oh en est aujourd’hui 
la question, cela me parait parfaitement superflu. Je veux seulement 
rassurer quelques personnes qui ont conQu des scrupules, a force 
d’entendre dire que la montagne d’Alise n’a pas assez d’dtendue 
pour recevoir les quatre-vingt mille fantassins de Vercingdtorix et 
tout ce qui devait y pouvoir prendre place k c6td d’eux. On a dit que 
la supeificie du plateau n’est que de quatre-vingt-dix-sept hectares, 
que « les calculs faits par les gens du mdtier sur la caslramdlation 
romaine, dont les Gaulois s’dtaient rendus imitaieurs, dtablissent 
que, dans ce systdmo, un are, ou dix mdtres carrds (1), fournissait 
le campement d’un pea plus de six fantassins, » et Ton a pris, par 

(1) L’are est une superfleie de cent mitres carrds, et non point de dix mitres 
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concession gracieuse, le chilfre de huithommes qui, dans la pratique 
actuelle, pourraient, dit-on encore, tenir sur le m^nae espace. La 
pratique actuelle n’a rien a voir dans celte question, attendu que les 
troupes modernes ne campent pas en masse comme les armies 
anciennes. Je ne sais pas ce que c’esl que les calculs faitspar les gens 
du metier sur la castramStration roinaine, mais je vois d’ici le camp 
ddcrit, dans les plus minutieux details, par Hygiu, dcrivain special, 
du temps de Trajan (1) ; ce camp a pour dimensions, en dedans du 
vallum, six cent quatre-vingt-seize mdlres de longueur, qualre cent 
quatre-vingt-six metres de largeur, en superlicie trente-trois hec- 
tares quatre-vingt-deux ares; il contient quarante-cinq mille cent 
quaranle liommes d’infanterieethuit mille sept cent cinquante hom- 
mes de cavalerie, ces derniers dquivalents, pour la place occupee, a 
vingt et un mille huit cent soixante-quinze hommes d’infanterie, par 
consequent il est susceptible de rccevoir soixante-sept mille quinze 
fantassins. Faites la division, et vous trouverez, par are, non point 
les prdtendus huit hommes, mais bien dix-neuf hommes et huit 
dixidmes, ce qui vous donnera, pour les quatre-vingt-dix-sept hec- 
tares du plateau d’Alise, une contenance de cent quatre-vingt-douze 
mille hommes d’infanterie. On a demandd la place des quatre-vingt 
mille soldats de Tercingetorix, de vingt-quatre mille cinq cents Man- 
dubiens, ni plus ni moins, et de cinquante mille tfetes do bdtail. 
Sera-t-on salisfait? Je Tespere, et cela me dispense de discuter ces 
chiflres hypothdtiques. Je ne puis, toutefois, consentir a ce que les 
bfites soient introduites dans I’oppidum. Avant de s’y retirer, avec 
son armde, Vercingdtorix avait fait distribuer tout le bdtail a ses 
soldats, viritim, c’est-a-dire chacun recevant sa part. Ce n’dtait done 
pas de la viande sur pied, el, en effet, comment aurait-on pu nourrir 
ces animaux? Si, d’ailleurs, le pare a bestiaux eilt pu 6tre conserve, 
on Tedt certainement laissd dans le camp retranchS sous la ville, 
lequel ne cessa pas d’etre occupd par le materiel de I'armde gauloise, 
comme la raison militaire le veut, et comme semble le prouver 
ce passage du chap. 84 : Vercingetorix ex arce Alesiae sues conspi- 
catus, ex oppido egreditur; a castris (2) longurios, musmlos, falees, 
reliquaque, quae eruptionis causa paraverat, profert. Ce camp, tel 

carr^s, expression qui n’a jamais voulu dire autre chose que dix fois un mfetre 
carr^. 

(1) , Voy. Lange, Ihjgini gromaiici lib. de mun, castr.^ Goettingue, 1848. 

(2) La plupart des manuscrits, et les meilleurs, portent casfris ou a castris : cette 
leQon parait pr6f^rable h celle de crates^ que Nipperdey et Frigell ont adoptde, sans 
motiver leur clioix. 
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qwo je I’ai trac6 sur mon plan du trac6 probable des lignes ro- 
maines (ij, s’etendait au moins jusqu’au col qui sfipare le mopt 
A.uxois du mont Plevenel, et avail, dans cede 6tendue, une superflcie 
de cent sept hectares : il procurait done k la garnison un large sup- 
plement de terrain, trds-utile pour degager son campement d'uhe 
jfoule d’accessoires, en nieme temps qu’il servait de lieu de rassem- 
blement aux troupes, lorsqu’elles devaient s’dlancer, par un grand 
nombre d’issues, centre les retranchements romains. Je ne' doute 
pas qu’il n’y eiit des places d’armes semblables sur d’aulres points, 
notamment au-dessous du village actucl, oil le terrain etait tres- 
favorable pour les sorties. 

Notre poiemique sur Alesia est suivie en Allemagne avec le mSme 
interet qu’en France. Elle a donne lieu, dans le Philologus, a cette 
reflexion de ,M. Heller, : « La passion s’ est encore exaltee depuis.inon 

premier compte-rendu Ni la decouverte des fosses de contreval- 

lation, dans la plaine des Laumes sous Menetreux, ni le grand 
nombre d’armos, de medailles et d’cxemplaires des stimuli de Cesar, 
qui ont ete trouves, n’ont pu convertir les adversairos d’Alise. » 
Le Philologus doit savoir, aujourd’liui, que ce n’est pas seulement 
le double fosse de contrevallation qui a ete reconnu, mais qu’on a 
pareillement decouvert le double fosse de circonvallation, s’dlevant 
de la plaine vers le mont Rda, et le contournant a peu prds comme 
jel’avais prdvu sur le plan cite; que les fouilles dirigdes par la 
Gominission de la carte ont montre ainsi la contrevallation sur 
une etendue d’au moins quatorze kilometres ; enfin que la suilede 
cps fouilles, exdcutees sur les fonds de la liste civile, tou, jours d’aprds 
le m&me plan, ont produil plusieurs centaincs de rnddailles gau-. 
loises et consulaires, toutes do I’epoque cesarieone, on antdrieures. 
Quand une cause est annde do pareilles preuves, elle n’a pas k crain- 
dre les petites chicanes. 

Quelques mots, pour en finir, sur la marche de rarmde roinaino 
vers Alesia et sur son arrivde devant cet oppidum. Lepays lingon, 
determine d’apres la circonscription du dioedse de Langres avant 
que l’evdche de Dijon en futdetaclid, s’dtend, au sud-ouest, depuis 
Chablis jusqu’k la SaOne entre Saint-Jean-de-Losno et Seurre. Les 


(1) Leplan dont il s'agit, dressd en 1800, a did publid en 1SC2, sans raa partici- 
pation. Je compte assez snr la loyautd de la pereonne dans les mains de laquelle le 
manuscrit dtait tombd, je ne puis dire comment, pour Otre assure qu’elle recon- 
naltra sa mdprise, du moment qu’ellc lui sera signalde. Du reste, sauf la touche de 
I’ingdnieur militaire, ce plan difffero peu de celui de Guisebard. 
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Mandubiens, peuplade inddpendante (1), enclavde entre les Lingons 
et les fiduens, rompaientralignement de celte frontifere, de sorte gue 
C^sar venant, comme jele suppose, de Nevers par Avalon, point 
pres duquel il entrait dans le pays iingon, devait rencontrer sur sa 
route le territoire mandubien, puis reprcndre la lisifire des Lingons 
et la suivre jusqu’a la Sa6ne, limile des SSquanes. C’est ainsi quo je 
comprends le sens gendral du texte dont il s’agit. L’ expression iter 
facere iinplique, en general, I’idee d’une route plus ou moins longue, 
composee de marches effectives et do campements. Dans le cas 
actuel, h ce moment m6me du recit, I’armSe romaine n’est pas en 
marche, puisque Vercingetorix prend position, pour camper, a une 
distance (ixe du point oh elle se Irouve, circiter millia passimm 
decern ab Romanis trinis castris consedit, et c’estseulementle lende- 
raain, postero die (chap. (57), apres une courle marche des Romains, 
que le choc des deux arm6es a lieu. Les mots exiremi fines ne signi- 
fient pas frontiere, dans le sens de limite ]in6aire du territoire : 
(Idsar nous apprend cela, au livre II, chapitres 5 et 6, quand il place 
I’Aisne in extremis Bemorum finibus, etBibrax, ville des RCraes, par 
delii celte riviCre, & huit milles du point que TarmCe romaine occu. 
pail sur ses bords. En appliquant, bona fide, ces rectilications aux 
arguments produits pour la defense d’Alaise, on verra tomher rdcha- 
faudage aumoyen duquel on pretend mener Cdsar, le lendemain du 
combat de cavalerie, jusqu’ h ce village, qui est situe & cinquante- 
cinq kilometres, en ligne droite, de la Sa6ne, limite des Lingons, et 
derriCre deux autres cours d’eau considerables, I’Ognon et le Doubs. 

Dans mon ordre dffddcs, Cesar etait campe a Montreal-sur-le-Serain, 
et Vercingetorix derriCre I’Armanqon, pres Viserny : les grandes 
armees ne s’arr6tent qu’k portee d’eaux potables abondantes. Lln- 
tervalle qui separe ces deux points est precisdment de dix mi lie ro- 
mains (quinze kilomeire.s) ou irCs-peu s’en faut. De I’Armangon a la 
monlagne d’Alise la distance est de dix-huit kilometres; c’est ce qui 
convient aux details de cetto journee et de la suivante. En effet, la 
bataille, commencee aprCs que I’armee romaine eut parcouru en- 
viron trois lieues, ne parait pas avoir fini de bonne heure, si I’on en 
juge par la description que Cesar en donne, et par la poursuite me- 


, (Ij Ce n’est pasTavis do d’AnviUe^ qui attribue les Mandubiens A la cit^ ^duenne, 
p?r ia raison qu’Alise fait partie du dioedse d’Autiin. Les peuples gaulois^ qui origi- 
nairement ^taient au nombre de trois cents et plus, furent rdduits k soixante par 
I’administration romaine, et certainement les Mandubiens, s’il cn restait apr^s la 
cliuie d'Alesia^, durent perdre alors leur autonomie. L’argument de d’Anville n’est 
done d’aucuue valeur. 
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diocrelnent friictuense qu’il fit, en personne, autant que le reste du 
jdur 'ieltii permit, quantum diei tempusestpassum, de I’arriere-garde 
qui po’ussait devant elle les bagages gaulois. Deux Idgions dtaient res- 
ides, par ordre de Cdsar, a la garde du matdriel, placd sur une colline 
en degli de la rividre (rArmaneon). Si Cdsar ne revint pas camper avec 
cette partie importante de son armde, on doit an moins prdsumer 
qu'll I’attendit le lendemain, afin de paraitre arec toutes ses forces 
devant Tarnide gauloise, dont le gros s’dtait retire, sans dtre entamd 
aucuneinent, sur sa nouvelle position. J’estime done, bien que cela 
ne soit jpas indispensable d ma thdse, que le temps de faire treize 
inil'l'es roinaitis environ, e’est-d-dire une petite marclie, dut s’dcouler 
avant i’arriVde de Cdsar sous Alesia. II put le mdme jour, dans ces 
conditions, recdrinailre le site de’ la place et faire commencer les 
tH^atix; de bonfrevallation, ainsi que ceux de ses camps. Vercingd- 
■tdrix^tfavait ^pas mrie minute a perdre pour renvoyer sa Cavalerie, 
(juvailal'li'liii6tre d’'un grand embarras dans un sidge, et qui lui dtait 
ndcesiiaire au dehors. Ainsi, e’est encore pendant cette premidre 
journde du sidge que le gdndral gaulois engagea de nouveau sa cava- 
lerie, dans le but, pour moi trds-dvident, d’empdeher I’exdcution 
des lignes ennemies dans la plaine, et d’avoir ainsi par oh faire 
passed cette troupe la nuil suivante. 

Ici je m’arrdte, non sans regret, car je touchais a un drame des 
^lus intdressants, et dans lequel je voyais I’ocnasion de placer- des 
ieinarques nouvelles, sans courir le danger de froisser i’opinion de 
personne. Mais j’en ai dit assez pour dclairer, selon mon sentiment, 
le cdcd gdographique de la question, qui seul rentre dans le plan du 
prdsent travail; et je I’ai fait, telle a dtd du moins ma ferme inten- 
tion, demanidre a n’autoriser quique ce soit a mdler mon nom dans 
une poldmique violente comme celle de ces temps passds. 

Livre VIII. — Les commentaires du gdndral de Godler et de M. de 
Sauicy, sur iexpddition centre les Bellovaques, sont analysds et 
dompards entre eux par M. Heller, qui y joint ses propres rd- 
flexions. La divergence porle sur peu de choses, comme on va le voir. 
Je commence par le travail de 1. de Goeler, sur lequel j’ai le plus 
d’observations d prdsenter. 

Gdsar, se dispos'ant d entrer en campagne (chap. 6), prend avec 
lui.ia onzidme Idgion, qui dtait en quartier d’hiver chez les Aihbila'- ■ 
rdtes, envoie I’brdre d' C. Fabius de se rendre, du pays des Renies’ ofi 
il se trouvait, dans celili des Suessioris, avec les deux Idgions sods 
son commahdetneht ; enfln'il appelle d lui tine des deux idgiorrd de 
Labienus stationndes cb'ez les SdqUanes, et; quand il a rduni toutes 
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ces troupes, il se porte qhez les.Bpllovaques. M. de Opeler, 
tribue aux Ambilarbtes line grande parlie du pays lingonj 
les environs d’Avalon j usque vers Bar-sur-Aube, a cause d’qn, rA-fn- 
pilly, qui se trouve par la et que, en bon Allemand, il 6crit ^Anqbilly, 
fait converger & Gbateau-Tbierry les quatre legions susdites. ,Ce 
serait assez logique si une pareille attribution pouvait.btre acceptde, 
et s’iln’elait improbable que Fabius, envoyb d’avance chez les Suqs- 
sions pour les dcfendro contre les attaques des Bellovaques, ait 
ainsi rappelb a la frontiere oppos6e. Je remarque que le nom, des 
Ambilarbles n’a pas 6t6 inscrit sur notre carte : c’est une omission A 
rAparer, ou plutbt une decision k ne pas ajourner davaptage,.malgr.d 
Finsuflisanco du seul rensoignement qui nous soit donne sur leur 
position geograpluque, a savoir qu’ils Staicnt voisins des fiduens .et 
des Bituriges (cbap. 2). De Gbateau-Tbierry, le savant officier Badois 
conduit Cfear a la frontiere des Bellovaques, ou il canapa, peutrStre 
sur la bauteur de Gugny-les-Oucbes, qui offre un excellent empla- 
cement pour un campromain. La limile des Bellovaques a Gugny^les- 
Oucbes esL une proposition geograpbique.un pep duren ,diger6i;i|id 
.voudrais qe pas y croire, mais il y.a bien scblug auf ibrer Grenze 
sein Lager etwa auf der Hobe von Cugny-les-Ouches., 

Quand Gesar eut fait battre le pays par sa cavalerie et eat ap,pris„ 
de la boucbe des prisonniers, ce qu’il avait besoin de savoir concer- 
nant I’armee ennemie, il porta son camp, selon M. de Goeler,.prdS’ejt 
an nord-ouest de Morfontaine, sur la rive droite du Vandy, -peiite 
rividre qui se jette dans I’Aisne a Lamotte. Les Gaulois occupaierit 
en face de lui, de I’autre c6t6 de ce cours d’eau, le plateau limilA an 
sud par le inisseau de Rdtbeuil, a I’ouest par celui de PierrefondSfet 
la fordt de Gompidgne, an nord par, les bois de Saiat-Ltienne. G’e,st 
le long du Vandy qu’eurent lieu, dans celte hypo these,; les petites,es- 
carmouches entre les deux armees; le jugurn que Gdsar, aprds l’ar- 
^rivde des Idgions de Trebonius, se ddcida a suivre pour atteindre 
avec de moindres difllcultes Tarmee gauloise, est la longue ,crdte 
bpisde qui limite, au sud de Morfontaine, le bassip clo j’Aisne, qt 
court dans la direction de Lessarl I’Abesse, point on Gdsar dtablil scm 
arrnde; les Gaulois se relirdrent aussitot sur une position trds-fortb , 
qui n’est antre que le mont Ganelon; et enfin I’embuscade, qui fut le 
dernier acte de celte guerre, eut pour Uidatre le fond de la yallde dje 
i’Aisne, ; entre cette riviere et les bois de Guise et du'mont Gollet, 
sous lesquels les ddtacbements gaulois dtaient venus se cacher. 

M. Heller fait remarquer que le jugurn ainsi suivi par les Roinains, 
PQur gagner Lessart TAbesse, couvrait leur dangereuse marcbe (fe 
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flajnc, gefajhrlichen Flankenmarsh deckle. Couvrir une chose 

contre une autre, c’est 6lre interpos6 entre les deux : or, le g6n6ral 
de Goeler suppose, au contraire, que i’armde romaine faisait route 
sur'la crSte du Jugum, auf die obere Flaeche jenes Hohenzugs, et 
J’aime k croire que, dans aucun cas, il n’a pens6 au pr^tendu danger 
de cetle marche, qui aurait dtd couverte de reste par !e ravin de fid- 
theuil. Certain.s erudits, surlout en Allemagne, ou Ton fait beaucoup 
la guerre sur le papier, s’imaginent qu’ils n’ont qu’a lire un traitd 
d’art militaire pour devenir des gbnSraux d’armfie, et quand ils sont 
ainsi parvenus h retenir quelques bribes de stratfigie scolastique, ils 
les appliquent avcc rigueur i la discussion des fails de riiistoire, ne 
se doutant pas que loutes ces belles I’bgles des thdoriciens sont sou- 
vent la chose dont on se preoccupe le moins dans la guerre rdelle. 

Uec autre observation de M. Heller, que je ne Irouve pas plus 
fondle, c’est celle qui est relative au camp oceupd par I’armde ro- 
maine, aprte que les Bellovaques eurent abandonnb leur premibre 
position; il reproctie a M. de Goeler, comme une lacune regrettable, 
de n’avoir rien dit a cc sujot, et d’avoir ainsi donne a croire que les 
Remains avaient continue d’occuper leur camp de Lessart, ce que 
notre savant tient pour impossible, attendu qu’on poursuittoujours 
un ennemi batlu, was icli fur umnOglich halLe, da man einen gesch- 
lagenen Feind zu verfolgen pflegt. C’est cela : toujours une rbgle ab- 
solue, qu’on applique a tort et h travers, parce qu’on ne sail pas 
se z’endre compte des donnees militaires de la question. Les Beiges 
n’avaient point 6t6 battus, puisqu’il n’y avail pas eu combat, et ils s’6- 
taient retires tres-vile, vehementissimo cnrsu (chap. IS), mais sans 

6tre aucunement inquibt^s, Equites insidias veriti liberam facul- 

tatem mi recipiendi Bellovacis dedenmt (chap. 16). Cela se passait a 
la chute du jour; Cbsar n’auraitpu les poursuivre que le Icndemain, 
et il ne dut pas juger utile de le faire, quand il appril, sans doute 
dans la nuit mbme, que I’ennemi, aprbs avoir fait dix rallies seule- 
inenl, s’btait installe sur une nouvelle et trbs-forte position, loco 
mmitissimo (ibid). Il est elrange, je n’en disconviens pas, que Cb- 
sar n’ait pas marche dbs le joursuivant sur cette position ; mais il 
faut bien accepter le fait qui rbsulle du toxte, et d’ailleurs il serait 
encore plus incomprehensible qu’aprbs avoir fait, sans motif connu , 
une demi-marche, Cbsar en Ml reste lb. Nous sommes done forebs de 
croire que, par , des motifs qui nous bchappent, dans le silence de 
son historien, il a continue, jusqu’au combat final, d’occuper son 
camp, non pas sans doute celui qu’il fit a la hbte pour passer la nuit 
en prbsence de I’armbe bellovaque , mais le grand et solide camp 
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qu’il avail constiluS tout d'aborti, et dans lequel fetaient certamemeiil; 
encore les pares, I’ambnlance, les ateliers, en nn mot, tout I'attirail 
accessoire d’une armee en campagne. 

Le systeme de M. de Saulcy consiste, comme on sait, 6tablir le 
camp de C6sar a Sainl-Pierre-en-Chastres, oil des vestiges considera- 
bles de campement, remain et gaulois, ont 6te trouvSs dans les 
fouilles que rEmperenr y a fait faire; placer les camps des Bello-' 
vaques, le premier au mont Saint-Marc, le second an mont Gane- 
lon; et le terrain d’embuscade , enfm, sur la rive sud de I’Aisne, un 
peu au-dessus de sa jonction avec I’Oise. M. Heller n’est pas satisfait 
de ces dispositions. II dit que la distance du mont Saint-Marc au 
mont Ganelon estseulemcnl de six ou septmilles, en ligne droite, 
tandis que Ic texte porte dix milles , et il pose , au sujet de I’embus- 
cade, le dilemme suivanl : ou Ton ne comple pas la for6t, et alors 
I'espace est trop petit, ou on la comple, et dans ce cas il est trop 
grand, rechnet man den Wald ab, zu klein, rechnetman ihn hinzu, 
zu gross. Je serais bonteux de m’arrSler a un pareil sophisme ; quant 
a la question de distance, j’ai d6ja eu I’occasioUi, dans ce mfemoire 
m6me, de faire remarquer que la ligne droite m’est pas une donn^e 
pratique quand il s’agit d’espaces ii parcourir, comme e’est toujeurs le 
cas a la guerre. Le Pbilologus ne m’dlonne pas moins lorsqu’iL.prd- 
sente les mots « Camp de Cesar » Perils sur la carte de France ii un 
coin du mont Ganelon, comme an indice que J. Cf'sar y a stationn6 
a la fin de sa campagne centre les Bellovaques. Je croyais la critique 
allemande plus judicieuse que cela. En somme, M. Heller donne une 
prM^rence absolue, unbedingt, aux interpretations de M. de Goe- 
ler sur celles de M. de Saulcy; mais il croit que la carte de la Gaule 
place avee raison le lieu de I’embuscade au nord de I’Aisne, en face 
du mont Saint-Marc. 

Je suis tres4oin de donner les mains a la conclusion de M. Heller. 
Pour satisfaire h toutes les conditions du texte, il ne faut pas seule- 
ment que I’emplacement affecte au camp des Bellovaques soit con- 
vert par un marais, cette position doit encore 6tre, par elle-mfime, 
difficilement escaladable sur la presque totalite de son pourtour, et 
son 6tendue doit aussi 6tre telle qu’on la puisse contrevaller aisdment 
avec sept Idgions, hostem... castris palude 'et loci natura munilis se 
tenere neque oppugnari castra eorum sine dimicatione perniciosa nee 
locum munitionibus claudi nisi a majore exercitu posse... (chap. 11) 
— duces Bellovacorum veriti siniilem obsessionem Alesiae... (ch. 14) . 
Or, le plateau de Pierrefonds, s’iletailde difficile acc^spar le vallon 
du Vandy et une partie de celui de RSllieuil, pouvait au moins 6tre. 
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attafu.6,< de vive force, sur tout le resto.de sa circoQtorence, notam- 
mebt du cdte^ de Saint*fitienne, ce quiioxclut tonte id^e de contre- 
vMlation, parce qu’il n’ya pas lieu ordinairement de eontrevaller 
une position susceptible d’etre enlevde dans une attaqne brusque, et 
parce que I’exicution et la garde d’une ligne qui n’aurait pas eu 
meins de vimgt-deux ]£ilom6tre3,d&passaient les forces des sept Idgions. 
dont se composait le corps d’armfie expdditionnaire an moment od il 
6tait le plus nombreux. Quant a cequiconcerne I’embuscadegauloise, 
le terrain clioisi par M. de Goeler est a pen prSs a buit milles du 
ment Ganelon, comme le texte I’exige, mais c’est toujours une dis- 
-toiioe comptoe ^ vol d’oiseau, et ainsi je me d^ile de cette localisa- 
tion, sans pour cela approuver la logique de M. Heller qui, en depit 
dU'principe dont il s’est servi lui-mSme contre la position de SaintT 
MarOi’ aeoepte cependant, pour i’embuscade, un • terrain situ6 a quatre 
milles seulement du second cainp gaulois. Je ne puis d’ailleurs 
adriiettre,;aTecM. deGoeler, que, dansle moment oti Tarmfie romaine 
^taitmimpfie soil a Lessart, soil a Morfontaine, et envoyait ses four- 
rageurs dans la vallde de I’Aisne, entre Trosly-Breuil et Lamotte, les 
Bellovaques eussent ose vcnir,,du mont Ganelon, se meltre en emr 
buscade dans les bois de Guise, c’est-a-dire sur la ligne de parcoars 
desRomains. . ; 

■1 line, autre objection, qui porte 6galeinent sur la solution de M. de 
-Gogler et sur cede de M, de Saulcy, c’est que les localites d6sign6es 
par ces savants inlerpretes des commeniaires sont toutes, sauf le mont 
Ganelon, snr le territoire que Ton s’accorde a donner aux Suessions, 
en ventu de documenls poslSrienrs, il est vrai, h la conquAte. Or, nan- 
senlement Hirtius ne dit nulle part que les Bellovaques eussent d^ja 
realise leur projet d’invasion cbez leurs voisins ; mais, bien au con- 
ctraire, il nous fait connaitre que Cdsar, marchant pour prdvenir 
^execution de ce projet, qui edt 6t6 un ddshonneur et un danger pour 
]m, qmni.,..-. pertinereautem non tantum ad. dignitatem sed etiam 
ad salutem suam jxidicaret, nullam calamitatem socios optime de rer 
puhlica meritos accipere (chap. 6), se rendit tout d’abord et campa 
dans lepays des Bellovaques, od profioisoitur castmque in 

eorum finibus positis. .. (chap. 7). Si I’armee coofederde avail pasad 
I’Oise et pdndtrd sur le territoire des Suessions, Cdsar I’aurait-il ignorfe, 
•aloTs .qu’ii avail, chez ce peuple, -un Idgat et deux Idgions envoy ds 
toubexprds pour le<ddfendre? C’est ce qui paratt bien improbable.. 
On .e&t' force d’admettre quo rhistorien s’est mdpris.ou qu’il s’est mal 
expliquA au sujetdu territoire sur lequel .Gdsar rencontra I’ennemi, 
ou que la circonscription; des Bellovaques comprenait alors la fospdt 
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de Oompiegne, suppositions (jui, Tune et I’autre, amtorisent les.!#ux 
syslOmes dont noils avons parl6j ou bien, enfin^ de reporter,iisi o?esl 
possible, dans les limites attributes a ce people, tout le tbeStre :de la 
guerre. J’ai, pour cela faire,:exaniint attentivementda carte de I’ttat 
major, mais je n’ai pu y dtcouvrir, ailleurs que dans la fortt do 
Gompitgne, un terrain qui se rapporte tant soit pen aux donntes to- 
pograpbiques du texte. 

En dtfinilive, mettant a btcart certains scrupules dont la discus- 
sion me mtnerait trop loin, Je me rallie aux propositions de M. de 
Saulcy, el demande seulement que le lieu de I’embuscade soil- plact 
dans le pli de I’Aisne, entre Ghoisy et Rethonde, afin de mieux salis- 
faire a la condition de distance tnoncte au chapitre 20. M. Heller, 
qui a fait une observation a peu pres dans ce sens, me permettra 
peut-ttre bien d’abattre, S, cet effet, un petit coin de la fortt actuelle, 
sans m’inquieter de son terrible dilemme. 

L'oppidum cadurque ofi Gtsar se joua des derniers et mistrables 
efforts du patriotisme gaulois, qui n'ttaitplus reprtsentt, apres la dtr 
faite de Dumnacus, quo par les restes J’un ramassis de garnements 
Venn's de tons les coins de la Gaule, collectis perditis homi<- 

nitttS (chap. 30), Uxellodunum en un mot, est attribut paf M. le ge- 
neral de Goeler, comme par la commission de la carte, k la presqu’ife 
de Luzech, dans le Lot. C’est que,en effet, le site de Luzecb, et lui 
seul en pays cadurque, est tel qu’un militaire dtsinttresst dans la 
question ne pouvait manquer d’y reoonnaitre les traits si caractdris- 
tiques de la description d’Hirtius. Cette attribution a contestde, 
il fallait bien s’y attendre, — dans un mSmoire imprimk que son 
auteur a pris soin de mefaire parvenir. Si j’y avais rencontrd des ar- 
guments precis et de nature a inspirer des doutes sur la bontd de la 
cause attaqu6e, je n’aurais pas manquk de les discuterici, comme je 
viens de le faire k I’dgard de tant d’autres observations intdressant la 
carte de la Gaule; mais je puis dire qu’aprds la lecture de ce long 
plaidoyer, qui, du reste, est assez bien dcrit pour qu’on puisse aller 
jusqu'au bout sans trop de fatigue, je n’ai point jugd qu’il y edt le 
moindre besoin de donner un suppldment au rapport que nous rddi- 
gekmds sur ce sujet, M. A. Jacobs et moi, aprds visile des lieux, au 
mois dienovembre 1859. Il est cependant un fait que je ne saurais 
^passer SOU'S silence. ' Quoiqu’il parie de nous en tcrmes a peu prds 
corivdnables, I’auteur du mdmoire en a usd bien k son aise avec le 
rapport : empruntant noire traduction du rdcit d’Hirtius, et la prd* 
sentant comme ndtre, en termes formels et avec les guillemets d’u- 
sage, il I’a ndanmoins, et sansavertir, altdrde sur plusieurs points et 
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augment^e de trois chapitres, dans un desquels, encore, nous sommes 
grev6s de cette lourde faute qdi avail d6ja tant fait dSraisonner, in 
■finihus Cadurcorum traduitpar « surles frontiSres des Cadurques. i 
Cela m6ri tail repression, mais nous avons prefers former les yeux 
sur ce qui n’etait peut-Stre, au fond, qu’un acte d’ignorance Slour- 
die, et attendre paliemment I’occasion de nous rShabiliter, montrant 
par la un esprit de tolerance dont Texemple peut porter ses fruits, 

Ge trait fera comprendre a M. Heller que, si je me suis montre 
parfois un pea rude envers Ini, ce n’est point par temperament, mais 
parce que j’avais ou croyais avoir de bonnes raisons pour le trailer 
en ennemi. Je me I’etais figure comme systemaliquement hostile aux 
savants franpais et surtout a I’un de ceux avec lesqucls je suis uni 
pardes liens d’affection; d’ailleurs, je ne pouvais juger par moi- 
mSme Fesprit de sa polSmique, ne sachant pas un mot d'allemand. 
Mais a, mesnre que 36 penStrai plus avant dans le dSbat, je reconnus 
davantage que je ne pourrais pas me conlenler des lambeaux de tra- 
ddction qui m’avaient etc donnSs, et je pris la rdsolulion, sans doute 
temeraire, de chercher dans Foriginal mCme les choses dont la con- 
naissance m’etait nScessaire. C’est ainsi que, par un travail d’abord 
tres-penible, je suis parvenu s\ comprendre tout le Jahresberichte et 
a reconnaitre, un peu tardivement, que je m’eiais beaucoup exagSrS 
le caractere hostile des observations de M, Heller. J'ai pensd, d’ail- 
leurs, qu’il fallaittenir comptc de la difference des mmurs nationales : 
peut-etre, en effet, des formes jugdes cliez nous contraires aux reg-les 
de la politesse, nesont-elles qualifies de I’autre c6te duRhin que de 
franchise germanique. Si done M. Heller trouve que je neme suis pas 
conformd, vis-a-vis de lui, aux meilleures habitudes de ma nation, 
je lui enexprimo iciun regret sinedre, et, pour preuve quo j’apprdcie 
maintenant I’impartialild et I’ulilitd de sa critique, a un point de vue 
d’ensemble, je prends congd de lui par cette citation des rdflexions 
gdndrales qui terminent son savant article : 

« II n’y a pas d’occasion plus favorable pour comparer les ten- 
« dances de la philologie, en France et en Allemagne, quo le 
« rapprochement des ecrits sur les Gommentaires de Cesar. Que les 
« savants frangais precedent sans critique (1), c’est sur quoi j’ai 
« glissd, par occasion, quelques remarques. Les textes qu’ils ont 
« dans la main leur suffisent; ils ne s’avisent pas de verifier les 
1 legons d’aprds les manuscrits, ni mdme de hdvoquer cn doute les 

(1) 11 no s’agit ^videinment que de la critique appliqiide ^ la philologie, qui est;laj. 
science oh les Allemauds excellent, 



LA CABTB DE LA GABLE, 


547, 

« interpolations les plus fividentes. Ilsprendront de confiance, par 
« . exemple, les mots duodecimo die clu liv. II (B. G.), et les feront 
« entrer dans leurs calculs de la dur6e des opdrations. S’ils en vien- 
« nent a une conjecture ou un doute sur une tegon manuscrite, 
« comme cela esl arrivd pour la legon profecti a palude du liv. VH 
« (B. 6.), ce sera dans le But d’appuyer les opinions qu’ils ont 
« congues a priori et ddja soutenues, au sujet des 6v6nemeats de la 
« guerre. Leurs savants, leurs acaddmiciens, se querellent parfois 
« sur des difflcultes qui u’en sont pas, en Allemagae, pour le moindre 
« candidal, voire memo pour tout bon dcolier, telles que, par exem- 
« pie, la diffdrence entre trinis castris et tertiis castris, la sigiii fl- 
ee cation r6elle iQperpetua palus, etc. Mais on aurait pu signaler ces 
« erreurs, sans pour cela jeter un regard de raepris sur I’ensemble 
« du travail. On aurait du remarquer qu’en Allemagne aussi dc 
ee grands pliilologues, de veritables grainmairiens de premier ordre, 
« sont tombds dans de tres-grosses fautes, sous le rapport gramma- 
« tical et lexicographique, et que, precisdment dans le maniement de 
ee Cdsar, plus d’une fois cbez nous, de trds-babiles ont failli. Mais, 
« malgrd toutes ces eri’eurs, e’est en Prance qu’ou suit la bonne 
<t mdthode d’interprdtation des Gommentaires, nidtliode qui, parmi, 
« nous, en Allemagne, ne irouve qu’un petit nornbre de champions, 
« a la vdrile sous un bon gdndral comme Goeler, qui vaut a lui seul 
n une armee. Ddterminer le terrain sur la carte, ou, mieux encore, 
« sur les lieux mdmes, d’aprds les details du texte, afln de se faire une 
« idee nette des 6v6neraents, et, nice versa, dclairer, par la connais- 
« sance acquise du terrain et par I’encliainement des faits, le sens 
« des expressions, en les rectifiant au besoin (ce que, toulefois, les 
« Frangais negligent encore de faire), voila le veritable art d’interpre- 
« ter, et il est, pour ainsi dire, indigene erip’rance. Malheureuseinent 
« I’esprit de clocher y trouble souvent la raison. En France, d’ail- 
« leurs, les Gommentaires de Gdsar sont un sujet d’etudes scienti- 
« flques pour les homme.s faits, tandis que cbez nous ce iivre est 
« surtout un instrument, et un instrument ddlicat a inanier, de Ten-, 
« seignement dlemenlaire. Les mattres, en efl’et, n’ayant quece but 
« special en vue, se contentont gendralement d’une sdebe analyse 
« des mots du texte a traduire, de maniere a comprendre grammati- 
« calement les phrases, sans approfondir le sujet. Un pareil mode de 
« traduction ne peut que donner souvent lieu a d’etranges contresens. 

« Je suis force de me borner ici a ces legeres indications. Puissent- 
I elles trouveren Allemagne etmdme chez nos voisins de I’ouest un 
« accueil favorable 1 Nous y gagnerions entre autres choses, nous, 
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t der inieiix comprendre les fails, de ue pas nous livrer a d’inuliles 
« conjectures, ni adopter des corrections sans fondement, de nous 
€ Slevecj enfin, au-dessus de la pure, critique grammaticale et diplo- 
« matique des textes; et nos'voisins, de placer leurs inMestiga lions 
« sur des bases plus solid es. » 

On appr6ciera la justesse de ces observations, tout en se disant 
que nos voisins de Test seraient bien bons de nous, envier rdpiddmie 
cfesarienne qui sevit en cenaoment sur la France. 


Gdndral Greuly. 



MONUMENTS BITS GELTlOUES 

DANS I,A . . , 

PROVINCE DE CONSTANTINE 


M. Adrien de Longperier a, depuis longtemps d6ja, signald a la 
Soci6t6 des antiquaires de France I’existence de monuments dits 
celtiques en Alg6rie. M. le gfendral Creuly, et tout derniSrement 
encore M. Andrd, conseiller a la cour impdriale de Rennes, sont 
venus ajouter de nouveaux fails a ceuxqui avaientdt^ primitivement 
recueillis. La presence de monuments dits celtiques dans les pro- 
vinces de Constantine et d’Alger est done aujourd’hui un fait parfai- 
tement av6r6. Mais il ne s’dtait agi jusqu’ici que de monuments 
isolSs, observes en passant, non fouillAs et sur le caraetere veritable 
desquels on pouvait encore conserver quelque doute. Ces monuments 
etaient, d’ailleurs, uniquement des dolmens ou tables de pierre. On 
ne parlaitni de menhirs (1) ni de cromlech’s (2). Un recent m6moire 
de M. Fhraud, interprfete de I’armde d’Afrique, mSmoire ins^rd dans 
le dernier volume publid par la Socidt6 archdologique de Constan- 
tine (3), jette un jour tout nouveau sur ces monuments. Nous croyons 
ne pas devoir tarder davantage a en donner une analyse a nos lec- 
teurs. Nous ferons suivrecette analyse de quelques observations que 
nous autorise a dmettre, ce nous semble, F6tude spdeiale que nous 
avons faite de ces monuments en Gaule et hors de Gaule. 

Parlous d’abord des fails mis en lumihre par M. F^raud. Trans- 
portons-nous, avec ce savant, k trente-cinq kilomhtres sud-est de 

(1 Pierres debout. 

(2) Gercles de pierre. 

(3) Recueil de notices et ra^raoires de la Soci^t^ arcb^ologique de la province de 
Constantine, 1863. 
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Constantine, sur les pentesoii setrouTent les sources du Bou-Mer- 
zoug, non loin de la route de Batna et dans la contree nominee par 
les indigenes Mordjet-el-Gourzi. « Dans un rayon de plus de trois 
lieues, j dit M. Fdraud, que nous ciLons ici textuellement, s sur la 
« partie monlagneuse comme dans la plaino, tout le pays qui entoure 
« les sources est couvert de monuments de forme ccltique, tels que 
« dolmens, demi-dolmens, cromlech’s, menhirs. alUes et tumulus-, en 
« un mot il esiste la presque lous les types connus en Europe. Dans 
« la crainte d’etre taxe d'oxagdration, » ajoute M. Fdraud, « je ne 
« veux point en fixer le nombre, maisje puis certifier en avoir vu et 
« examind plus d’un milUer pendant les trois jours qu’a durd I'explo- 
« ration. Dans la montagne, comme sur les pentes, on en. rencontre 
« partout oil il a 6td possible d’en placer. » • 

Cette accumulation de tant do monuments d’un cafactdre si parti- 
culier autour des sources de Bou-Merzoiig est sans dioute ddj& bien 
- extraordinaire; mais ce qui nous frappe peut-6tre encore plus, c’esl 
; que ces monuments paraissent plus complets que ceux des contrdes 
de I’ouest de la France eux-mSmes. II faudrait aller jusqu’en Dane- 
marlc, le pays classiquc des dolmens, des cromlech’s et des tumulus, 
pour retrouver un ensemble aussi satisfaisant do constructions 
semblables. Reprenons, en elTet, le rocit de M. F6raud, illustre de 
pi usieurs planches qui ajoutent encore ii la clarl6 de ses descriptions, 

« Tons ces monuments, dit M. F6raud, sont entour6s d’une en- 
« ceinte plus ou moins developpSe en grosses pierres disposecs 
.« tantdt en rond, tantdt en carr6, avec une sorte de r6gularit6 g6o- 
< mfitrique. La rochc forme parfois une partie de I’enceinte, compldlde 
« ensuite ii I’aide d’autres blocs rapportfe; il est mfeme souvent 
( difficile de determiner ou finit le monument et oil commence le 
« rocber. 

i Parfois I’escarpement ctant trop abrupt, il a 6te nivel6 par une 
« sorte de mur de soutfenement pour faire tcrrasse autour du dolmen. 

(t Les dolmens qui existent dans la plaine paraissent construits 
« ayecplus de soin encore. Les enceintes y sont plus vasles et les 
■* dalles des tables plus grandioses. 

« Lorsque des hauleurs on examine la plaine, on y apercoit d’im- 
« menses lignes blanchalros regulidi’ement tracdes qui dtablissent, 
it sur une dtendue de quatre kilometres en ligne droite, une vaste 
a enceinte a la zone de pays oil s’dlevent les vestiges celtiques. Ces 
t lignes sont de simples, doubles ou triples rangdes de grosses 
> pierres de quarante a soixante centimetres d’epaisseur, plantdes 
« en terre et formant des alldes ddcouvertes qui relient entre eux. les 
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< dolmens, les tumulus et les cromlech’s, comme le fil unit les 
« grains d’un chapelet. » 

La figure suivante, empruntde aux dessins de M. Fdraud, rend 
toute autre explication superflue. 



Ainsi ces monuments ne sont pas seulement en grand nombre sur 
un dtroit espace, ils sont encore relies les uns aux autres de manidre 
a former une sorte d’ensembie dont toutefois chaque dldment est 
lui-m6me un monument complexe, comme le prouve le dessin plus 
ddtailld d’un des monuments fouilles par M. Fdraud, dessin que nous 
reproduisons ci-dessous, a c6td d’un monument analogue au Dane- 
mark. 

Le dolmen, comme on le voit, n’esl ici, pour ainsi dire, que le 
couronnement du monument qui, complet, se compose d’un tumulus, 
entourS de plusieurs cercles ou cromlech’s, et surmontd d’une table 
de pierre. 

Le tumulus manque quelquefois; le dolmen est alors immddia- 
tement assis sur le sol naturel; mais il est rare, sil’on s’en r6f6re 
aux dessins de M. F6raud, que le cromlech fasse dSfaut. Une pierre 
debout, plus dlevfie, un veritable menhir, se dresse souvent aussi, 
paralt-il, en avant du cromlech, comme pour attirer les regards de 
loin et signaler le tout aux yeux des passants. 
vin. 


35 
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C’est exactement ce que I'on retrouve en Danemark. Ouvrons, en 
effet, Touvrage de Sjoborg (1) sur les monumenls primitifs dii 
Danemark, nous y voyons exactement les mfimes monuments dis- 
poses de la mfeme manierc. 
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On ne s’imaginerait jamais, en. passant d’une des planches de I’an- 
nuaire de Constantine ii Tune de celles de SjOborg, que Ton a sous 
les yeux des monuments, ici, d’un pays du nord de I’Europe, Ik 
d’une contree africaine. Les planches se ressemblent a ce point que 
Ton pourrait, sans causer d’ktonnement a Tobservateur, les substi- 
tuer les unes aux auLres. Les reductions que nous ayons fait faire 
des planches de SjOberg sont un incontestable tSmoignage de nos 
assertions. 

Ge sont les mSmes alignements de pierres en plaine, les m&mes 
tumulus surmontes d'un dolmen entoure de cromlech’s; la mSme 
reunion de dolmens, cromlech’s et menhirs dans des enceintes rondes 
ou carrees de pierres de moindres dimensions. 
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J’ajoute que les monuments avaient, comme nous le^ yerrons tout 
k I’heure, menib destination. 

Mais avant d’aller plus loin, parlons des monuments analogues 
qui ont conserve, en France comme on Danemark et en Algerie, le 
caractere d’ensemble si sensible dans ces derniers. 

Sur les landes de Cojom, prds Pipriac, enlre Rennes et Redon 
(llle-et-Vllaine), se.voyaient encore il y a un an (et rien ne nous fait 
croire que ces monuments aient eie detruits depuis), des cercles 
tout, a fait semblablesa ceuxde la province de Constantine. Ces cer- 
cles indiques souvent, comme a Constantine, par une plus haute 
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I)4ei;fe pu menhir, dessipenUa, base de tumulus non encore fquillfes. 
ile ddit^ep.^euhh]ian(][u,e, les tumulus etant, d’aiUeufs, retes ehtre 
eux, comme en Afrique, par des lignes do pierres de petit^s dtoehr 
sions. Ces cercles se retrouvent, nous a-t-on assure dans le physf sii'r 
une etendue de trois lieues de landes. Ils sonl connus sous le nom 
de Cercles de Malestroit. Que la lande vienne a 6tre defrichde, tous 
ces monuments disparaitront, comme tant d’autres ont disparu, sauf 
les menhirs et les plus grands tumulus que Ton ne peut faire dispa- 
raitre sans de grandes depenses, et qui se trouvent ainsi forcement 
respectes. On trouve aussi des monuments analogues k Phouhinee et 
e Carnac. 

II y a done quelques raisons de penser que nous avons en Dane- 
mark eten Algdfie, ob, pour des causes differentes la destruction des 
monuments mShiie de la plus petite dimension a etA hresq;ue nulle, 
le type primitif de poS monuments de I’ouest de la France. "Combien 
devient deslors int6ressante pour nous I’etude de ces monuments. 

M. FAraud, aide en cela de la bourse et des conseils d’un touriste 
anglais, M. Henry Christy, ne s’est pas contentA de dessiner, tant 
bien que mal, les monuments de la plaine du Bou-Merzoug; il en a 
mesurA et fouillA plusieurs, et il nous donne le journal de ses fouilles . 
Les rAsiiltats obtenus ont AtA des plus curieux. M. FAraud a'pu 
constater, en effet, non-seulement (ce que tout le monde aurait pu 
lui prAdire aujourd’hui) que tous ces monuments Ataient des tom- 
beaux, niais que les corps y avaient AtA ensevelis et non brdlAs, et 
eiisevelis lep bras croisAs et les Jambes ployees de fapon A ce que les 
genoux touchassent le mentoh. Le bois suirant reprAsente un des 
squeiettes, dessinAs par M. Araud, dans la position oh il I’a' tbourA 
sous un des dolmens : ' . 
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G’est jusiemeut la position des squelettes d’u prtmier de plerre 
en Danemark, c’est-k-dire des squelettes de I’Sge des ddlnidn^. Voir 
Sjoborg. : :.i 



Quels objets accbmpagnaient les squelettes ? Avant de faire aucune 
reflexion a cet 6gard, transcrivons d’abord textuellement les pas- 
sages les plus intbressants du journal de M, FSraud : 

,,19 ayril, midi. 

NM. — « Nous avons commence a fouiller un grand dolmen situd 
a environ trois cents mbtres de la ferme Lemaire, sur la rive gauche 
de rOued-bou-Merzoug, monument orientb N. 0. — S. E. 

.La dalle, formant table, a gliss6 sur I’un des cbtbs; trois trous 
creuses en ligne existent sur sa surface. 



/ Longueur. 

2“>,15 

Table 

.. 1 Largeur,. 

l'”,40 


( Epaisseur. 

0>»,35 


/ Hauteur. . 

0”,80 

Dalles formant pieds 

. . 1 Longueur. 

1”,90 


{ Epaisseur. 

0‘“,25 

Dalle fermant le dolmen du c6t6 N. E. . . . 

j Largeur . . 

1“,10 


( Hauteur. . 

0“,80 


« Ouverture intSrieure entre les deux j ambages, 1”,19. 

« Autour du dolmen rSgne une grande enceinte circulaire de 
12 metres de diamfitre, en grosses pierres brutes plantbes en terre. 
« Les fouilles ex6cut6es ne nous ont donnb que quelques ossements 
I humains se r^solvant en poussiere au moindre contact. 
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2,^e,lR,.p^nche Yfl indique k|ipsiUpu,{|eS:Ossement8 spus 
Si,npus, cp^iiprenops bleu le de,ssin, n";2 de ,p,l 3 pchp yi;|„ lp?jCi5,s6-, 


ments se seraient trpuvi6sjt 0“|>80 enYiponjSpus.ilprpe.pt ^aQ? une 
espPce de cliambre sdpplqrale analogue au ,(ioluien, exterieurl .l^ops 
pyouons, tpiitefois, que le dessin^n’psbpas trPs-plairj..ei qu’il est re- 
grptlahle que Ip jpurnal ne nous donne pas plus de renseiguempflls 

a'cet’dgard. ‘ ' i. 

, N° 2. Cromlech — « Trois enceintes cirpulaires en grosses. pierres 
« piantees; ,|e, cercle exiecieui; ,a 12?:,20 de diamdtre. jLU.,peptfe. 
ns.exjste^une fosse fpr.inpe.par,pn;dQuble.dlago ,de pie,rrps,,jSap^,qpp-:„ 
ipassi,yp,,;in|is epppnibrae de grosses .pierres pppfpn,);ipp- 


t Cher I’ouverture. 




li'-'n'./*'. h ■-iic;!;; . -i'; ■ ■ .■•..i: ,. 
aiin.* i'.t i'l ' 


!.|jb!ailgeTiyvrtq./.j4“*17 
. I Longueap^i';.,,,, 2?>-0Q 
( Profondeur. . 


''f'Alir6s avoir ddblay6 la fosse, nous avons coinmenc6 A pioclier' 
(■ dans la teire rapportPe. A la profondeur de I"”, 20 environ, nou.s 
t aVons trouvP une couche de petilcs dalles, sous lesquelles fitaieht 
r dbs ossements liumains en trPs-mauvais Plat, gisant sur le tuf.' 
t Enfifl, i Tendroit oh nous avons cru reconnaitfe des restPS de 
« tibia 'et les pieds du squelette humain, nous avons deterrP 'd'es 
e 'dPbris de poterie et deS ossements de cheval. (.m ■ 

« La polerie est de diffPrentes qualites, quelques inorceaui sont 
« en terre rougeStre hien cuite; d’autres tout simplement en glaise 
(c sPchPe au soleil, qui dPnolent I’enfanee de Part. ; - 

« Fragment de cliarbon; 

I Une boucle en cuivre avec ardillon; , : . 

» Une bague de cuivre; le- dessin gravP sur le chafon est difficile 
a &, comprendre; ■■■ . ■ 

f.Un.pelit anneau en cuivre, en forme de boucles d’oreille avec 
« bouts recourbes s’adaptant Pun it Pautre, et un os d’oiseau (cubitus. 
« d’un oiseau de la grosseur d’une tourterelle) (1). ■ . , ; 

N” 3. — a Cromlech ayhiit les dimensions du prPcPdenf, soulo- 
« ifflentd'Pnoeintfr est carrpe -au lieu d’Ptre roride; ossements hUmains, 

« rien autre. - ’ ^ i:\ - 


(ij Tcras ces objets paraissent relativement trfis-modernes et ne peuveht gu4re 
remonter plus haut que I’ftre chrStienne. 'Voir la planche des Mimoires de la Sckiit& 
de Constantine, k, h , , • ' ' 
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N® 4. — » Grande enceinte circulaire de 12 metres de diam^tre ; 
« plusieurs stages de pierres superpos6es et formant tumillus : an 
« centre un dolmen dont la table s’est bris6e par Taction du temps; 
« ses restes encombrent Tespace compris enlre les blocs qui lui ser- 
f vaient de supports. Orientation N. — S. L’interieur du sarcophage 
0 {sic) (probablement cle la cliambre du dolmen) a 2“,20 de long 
t sur 1“,10 de large; le sol est convert de cailloux mM6s k la terre 
« v6g6tale. 

« A 0”,50 de profondeur, couche de pierres plates, et sous celle-ci 
« des ossements humains suffisamment conserves pour nous per- 
« mettre de distinguer la place de la t6te et des pieds. Cependant il 
t nous est encore impossible de determiner la maniere exacte dont 
« le cadavre a et6 pos6. 

< Aux pieds du squelette nous avons exhume d’autres debris de 
« gros ossements et des dents de cheval gisant a cbie d’un morceau 
« de fer qui a tout k fait la forme de la barre d’un mors. A la suite 
« de la fouille n° 2, nous hesitions k nous prononcer sur la nature 
« des gros ossements, mais maintenant nous croyons avoir deyant 
« nous la preuve mat6rielle que le sarcophage contenait le guer.rier 
c avec son cheval. M. Chevalier, veterinaire en premier au 3® spabis, 
« a eu Tobligeance d’examiner Ics echantillons d’ossements de che- 
« .val que nous avons rapportes. Voici ce qu’il a reconnu : tibia de 
« cheval, surface diarthodiale de fSmur, fragment de f6mur, m,o- 
c laires, etc., le tout ayant appartenu k un cheval. 

„ c, Nous avons trouv6 encore dans cette tombe : 

t Un anneau en fer; 

« Une boucle en fer avec son ardillon intact; 

€ Un auire anneau en cuivre, plus petit; 

Une petite plaque en cuivre, perc6e d’un trou triangulaire au 
« centre; 

;(( Un objet en cuivre tr6s-bizarre, dont Tusage nous est inconnu, 
c a la forme d’une monture de pendant d’oreille; 

t Des fragments de silex tallies; 
fragments de poterie d’une tr^s-bonne pate; 

,f;. iEt.,pnfin une mddaille en bronze unpeu fruste, de Faustine, que 
« je dfecrirai ainsi : 

« Bronze, grand module : 

< A. — Buste de femme, k droite, avec ces mots en exergue, 
<DIVAFAV... 

t R. — Une Victoire on une divinity quelconque debout, tenant 
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«.:itQ£!ilgiice,oE.uB glaiTO k la main gauche; la droiteost pos6e sur 
« un bouclier ou un autel. La d^couverte de celte m^daille pfouve- 
« rMl que tetomheau n’estpas anterieur an 11 ° siecle de notre bre. » 

Les 8,:6, 7, 8 et'Q n’offrent rien de particulier; je passe a la 
fouiile h'’ 10. 

« Dmi-'dotmen. — Dalle pos'6e k plat sur la tosSe, mais soulevte a 
« Pun des angles par une grosse pierre. Orienlalion S. — N. 

^ . / Longueur... S’”, 2S 

......vil Largeur. 1“.60 

'(^Epaisseur., ., 0’”,40 

v;.; M ' ,’.,:v;'.;/-'Largeur:... . , 0 .\ 80 . 

jL,aif#e ift^r.ieure a.,,;.. ,,, Lbftgueur.,; ^ I?"v60 

iioD^g^ahdea*plef res Y6gul!eremetit pio'sees' forment’ Ife sarcbptiagei 
« ■Iri.M'serest moins humide, moins compact. Aprbs avoir die les - 
« dalles'qui'recouvraicnt le corps, nous avons trouve, dans un lit de 
«-terre trgs-flne, un squelette relalivement tres-bien conserve, qui a 
« permis enfln d'etudier et de faire le dessin de sa position. 

'« Le cadavre, replie sur lui-mfime, couche sur le c6te gauche, 

« formant en quelque sorte une S; les genoux, ramends vers la poi- 
<,( trine, toUbhant presque le menton, les bras en croix sur la poitrine^ 

-t Li reposait sur une pierre et dtait tournee du c6U sud, les 
« pieds Vers^ le nord. 

« pdui' vases etaient posts' dans la fosse, comme I’indique le cro- 
ft qdis.' iCes vases conlenaient de la terre et des lima?ons. Mais le fait 
« le plus remarquable que nous ayons constatd et que nous soumet- 
« tons k rapprSciation des savants, c’est la presence de deux aulres 
« teles humaines poshes a c6te des pieds du premier squelette. 

« Les diinensioris de la fosse ne permettaient point d’y introduire 
£ plusieurs cadavres; nous n’y avons Irouvd, du reste, qu’un seul 
« squelette, ayant appartenu.h un liomme de haute stature. Un sacri- 
£ lice liumain aurait-il dte fait sur cetle tombe et les tdtes des vic- 
« times placdes a c6td du defunl? 

■« Nous avons trouvd aussi des fragoaents de bois de cddre et de 
£ la poterio; limacons. 

N°,il.. Dmi-dolipeu, -r- £ Ici nous avons trouvd le squelette bien 
« copservp pt, dans la. ipbme; position quo le precedent, c’est-a-dire 
« replug sur le cptO gauche; comme dans la tombe n” 10, nous avons 
« feiuarqu.die?,,fraguientsd’un Aulre crane placds i la hauteur, des ’ 
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» pieds du squelette. — Vases el pots de diffdrentes formes, fragments 
« de charbon et nombre considerable de limagons. » 

II est inutile de pousser plus loin nos extraits. Un fait est acquis : 
tout ces monuments, en Afrique comme en France, comme en Dane- 
mark, sont des tombeaux. Les corps y dtaient ensevelis etnon brillfe, 
et d’ ordinaire le cadavre n’etait pas etendu tout de son long dans la 
fosse, il y eiait place replie sur lui-meme, les genoux touchant le 
menton. Tout cela fait des monuments d’Afrique, comme nous 
I’avons dit plus haut, les analogues des monuments du Danemark. 
Peut-on croire toutefois que les uns et les autres appartiennent a une 
meme race, a une m6me epoque? Qu'y a-t-il de commun entre ces 
monuments et les monuments de la Gaule? Nous n’avons pas la 
pretention de repondre aujourd’hui a ces questions d’une maniere 
definitive. Nous y reviendrons dans un prochain article sur la distri- 
bution des monuments dits celtiques, liors de Gaule. II est toutefois 
quelques reflexions que nous pouvons faire des aujourd’hui; et 
d’abord les monuments du Bou-Iflerzoug paraissent eire d’une date 
beaucoup plus rapprochee de nous que les monuments analogues 
du Danemark et que la plus grande partie des monuments de la 
Gaule. Si, en effet, par leur forme et leur construction, par le 
mode de sepulture, non moins que par la posture des cadavres 
ensevelis, tons ces monuments semblent avoir les mfimes carac- 
t6res, ies objets qui y ont 6te trouv^s sont loin d’etre partout de 
mMe date. De longues anndes, des sificles doivent, au contraire, 
sbparer ces objets les uns des autres. Tandis qu’en Danemark, 
d'apr^s les observations unanimes des archdologues, ces monu- 
ments remonteraient sans exception a I’Sge de la pierre, c’est-k-dire k 
une epoque oil dans le Nord I’usage mfime du bronze etait inconnu; 
tandis qu’en Gaule la majorite de ces monuments seraient contem- 
porains de I’kge du bronze, et que quelques-uns seulement touche- 
raient k I’Sge du fer. Geux de la province de Constantine ne pour- 
raieni:,'k en juger paries objets qui y ont did trouv^s, 6tre de 
beaucoup antdrieurs a I’bre chretienne, quelques-uns mSme seraient 
posterieurs. 

Comment, , aprbs cela, expliquer les liens etroits de ressemblance 
qui unissent tons ces monuments entre eux? 

Les monuments qui paraissent de date relativement rdcente sont- 
ils tout simplement d’antiques monuments autrefois viol6s, et ayant, 
a 1’ epoque romaine, servi de nouveau de sepulture? On a admis 
cette hypothese pour quelques-uns des monumenls de la Gaule ou 
des monnaies romaines etdesarmes en fer ont ete decouvertes? Mais 
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pefnt-off-MsonnRbleffifiDt faife la iiigirte c6ii|ecttire relativement airx 
monuments d’Afrique, et surtout relativement aux monuments du 
Bou-Merzoug? , 

< Toute ndcropole, dit M. Pdraiid, fait prdsumer I’exislence d’une 
< ville voisine. Or, jusqu’ici nous n’avons trouve, dans les environs, 
« aucun vestige de ville ni de posts militaire. Ce canton aurait-il 616 
« consacr6 par la superstition et serait-il devenu, en quelque sorte, 
t uqe tprye ?ainte oil I’on auraitappoctd les cadavres de Gifta, Segfis 
« outainbesbel’ » Nous ne pouvons admettre cette supposition. ' ' 
Comment supposer, en effet, de pareilles moeurs aux habitants de 
Cirta ou de Lambessea r6p.oque .rQma(iae?, , ■ 

Si les observations ont 6t6 bien faites et si les tombeaux ouverts 
6taient r6ellement intacts, comme le croit M. F6raud,une seule res* 
source nous reste pour expliquet ces faits 6tranges : h savoir que ces 
monuments sont les monuments non d’une 6poque, d’un gge par- 
ticulier, mais ceux d’une race qui, rebelle a toute transformation 
et k toute absorption par les races sup6rieures a elle qui ont peupl6 
d.e , bonne heure I’Europe, apres avoir 6t6 refoulee de I’Asie centrale 
v,ers les contrees du Nord, avoir suivi les bords de la mer Baltique 
et s6journ6 en Danemark, en a 6t6 de nouveau chass6e, a remonlA 
jusqp’aux Orcades; puis, redescenrlant par le canal qui s6pare Plr- 
laude de I’Angleterre, estarriv6ed’6lapeen etape d’abord en Gaule (i), 
puis en Portugal, puis enfin jusqu’en Afrique, oh les restes de ces 
malheurenses populations se sont 6teints, 6touff6s par la civili- 
sation, qui.ne leur laissait plus de place nulle part. Nous tacherons 
de.montrer dans un procbain article que cette hypoth6se n’est pas 
tout a fait invraisemblable. Toujours est-il que la d6couverte de 
MM. Christy et P6raud est (rds-importanle, et qu’il sera it du plus 
haul int6r6t de fouiller, avecm6thode et circonspection, ces 6tranges 
monuments 6gar6s sur le sol africain. On ne pourrait surtout re- 
cueillir avec trop de soin les t6tes et les ossements des squelettes, 
dpnt J’examen permettra de d6terminer la race a laquelle ces popu- 
lations appartenaient. II serait aussi indispensable de bien coustater 
quels sont ceux de ces monuments qui sont incontestablement intacts 
et dans lesquels il ne peut pas y avoir eu superposition de s6pul- 
lure. La question. merite qu’on y apporle toute son attention. 

Alex. Bertrand. 


(1) Nous finumfitons ici brifcveraont les principales contrfies oh se trouvent des 
dolmens. 



NOTE EPIGRAPHIQUE 

L’fiTAT DE L’EGLISE DE TREVES 

A.PHES l’iNVASION DES HIPUAiaES 


, (Une, anomalie remarquable se prSsente pour les marbres des fiddles 
do jFi^ves. A Lyou, a Vienne, A Arles, ii Vaison, a Marseille, parlbut 
epto, oil, cojnme dans la mbtropole de la premibre Belgique, on 
tr-QuYe,en quelque nombre les inscriptions contemporaines des pre“ 
ipiers. empereurs chrbtiens, les marbres des temps mSrovingiens 
leuFs^OTCoMent. G’est la consequence et la preuve d’un dbveloppd- : 
moot iTbgulier du christianisme. qui n’a pu, sans cause anormalej 
disparaitre aprfe une sbrieuse extension. II en esl autrement pour 
TESyas (1). A I’exception, peut-6tre, de I’bpitapbe m^trique d’un bar- 
barej.toutes appartiennent, dans cette ville, au iv% au v' sibcle; le 
vj?V.le.!Vii° n’ysont nullementrepr&entes. ■ 

rlLa' propagation! semble done s’btre, pour un temps, arr6t6e sur ce 
point.- II. importe d’en rechercher la cause. 

.Si'je me reporte auxmethodes que j’ai suivies jusqu'k cette heiire, 
jenp-saurais.roe ddfendre de remarquer qu’un signe important dans 
lesAgeS'bpigraphiques, la mention du nom de ceux qui ontifait fairo 
laitombevs’arri&te, pour la Gaule, en 470 (2)^ et que (»tte mention 
cona^ue. ile trait sail-1 ant du formulaire^de Treves, D’autres details ■ 
nous reportent au mbme temps; eteonflrment cette donnde (3). ; ■ 

La Rome des Gaules a-t-elle donevu, a la fin du v' sibcle, un 6v6- 

(1) Voir mes Inscriptions chr Etiennes de la Gaule^ n® 261. 

(2) Voir preface. . .. ■ ; • 

(3) Voir ma preface. . . 
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ftM^ni;’ 5 ui piii^^e expli^udr la sfippression si fetnarquable d^’iiib- 
nilineilts'lapidaires' de sbh'chnstianismB? ' ‘ '* 

Nous savons combien de d6sastres accablbrent la malheureu^b'fcife. 
SalVian parle de qiiatre prises d’assaut dont elle sb r'eleYa (1).' tJhe 
ciriqtiieme attaque rarfacha aux Romains pour la mettre aous le jbug' 
des Barbares (2)’. Cela se passa vers 464 (3). Les nouveaux taib'-' 
queurs btaient les Ripuaires, vou6s encore, etpour de longueaanndcsV 
au ciilte des Moles (4). Clovis ne fu't reconnu par eul qli'ap'i-ba l‘d 
mburlre'de Sigebert, en I’aunbe 509 (5). ta converMdn dbn^ Tepo'ux 
de Cl’otilde donna' Pexemple aux Francs', en 496, iiedevait,' d-yil- 
leurs, ni les atteindre, ni les reformer tons. ■ • ; i ' ■, ijr 

1 Parmi ceux qui suivaient ce Chef, et plus tard inbhie ses fils, ' 'plus 
d'ub tbsta sourd 41a voix'du Seigneur. Les textes en Mnloignent 
scjU:vent'(6). Dans la vie de ' saint Rbmy, poubne citer qu’u’ii"b‘eiiT 
faitpil dst raconte^ qu’aprbs Id baptdme de Gldvis une scfesidM^b'di 
paiinlilessieng. Fn parti, demeure idoMtre, se retira Vers Cadibi4(i,‘ 
sous' la conduite de ce Ragnacaire (7) que ses leudes abusCs VeP-' 
dirent au roi pour de faux bijoux d’or (8). 

Un demi-sidcle ne sulfitpas 4 faire germer dans le coeur de rids 
aleux le sentiment chrdtien. ' • ■ : 

Si la Loi saliqne, Agathias, vanterit Cbez’legFrarics'ih'‘i^tttl'di^”& 
Foi (9), il en dtait, et ceux-14 venaierit pr6cisdtridriP‘dri i'd^tSrief'dd' 
Metz, qui ri’eussent point mdritd uri tel dloge. EntrdS en' ltailfd;,'^^ri' 
temps de Thdodebert, ils prirent des dnfants, des femnies dd cekk' 
qui vdyaient en eux des allids, les immoldrent et les jetdrent dans 
un fleuve, coMmeune offrande pour la guerre qui s’ouvrait. ic'Ce 

(1) De Guhern, Dei, Vlj 15. Gf. Tillemont, Hist, eccl,, t. XVI^ p. 18/i. * ' ‘ ' 

(2) Gesta negnm Franco7mm^ c. viii; Gesta Fi^ancorum Roriconis monaehi^ 1:1^ 

(Duchesne, t, I, p. 696 et 802). 

(^) Ji’auteur des Gesta Francoru 7 n place ce fait entre le rdtahlissement de Ghild^* 
ric, leqpel recouvra son royaume vers 464, et la mort d’Egidius, qui p^rit en 465 ,(Iclat., 
Chronic., dd. Garzon et De Kam, p. 1^5). ' “ 

(H) Lex Ripuariorum, Prsefatio ; « Quidquid Theodoricus rex propter vetutissimam 
(( paganorum consuetudinem emendare non potuit « (Ganciani, t. II, p. 296). 

(5) Greg. Tur., H, Fr., II, 40. 

(6) Vita S. Vedasti, c. iii, § 17; Vita S. Fridolmi abbatis^ c. n, § 21XBol4ild, 

1. 1, feby. p. 798 *y t. IV inart,' p. 436). En racontant un fait qui se passa devant Thdo- 
debert, Grdgoire de Tours semble mettre en scene un oflicier 'paien (fe/of*. 

CjXCIIl). ' 

(7) Vita S. Remigii^ c. v (t. j, octob. p, 149). * ‘‘ 

(8) Greg, Tur.,jff. jPr., II, 42. ' . . ■ ; 

(9) Pardessus, Loi salique, p. 344, 345-, Agathias, '£rf5for.> 1. 1, c, u et I, It, 

^d, Bonn^ p. 17 et 6§. ^ 
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«:P.eu^,|e, ;<^il:,.Prppppe,;,esf mais ij obserye Ies:i:^te^46il5; 

<Vieilie idolatries empioyanl;,,„pour la. diyination, les.yiptiwps 
«;piainq§,pt ,d'bpi:ril:)le,ssacriAces ^ - ; , , 

.^jJLprs deia,iCp,nqu6te de . I’Auyprgne, on .retyonye 0 be 2 iJ.es If’rancs 
cetjsprit.de pillage sacrildge. et.de devastation (2) qni lepr ayait 
fajjtsacGager Ips bglises de Treves, (3). Oregoire de Tours, en.a,tlesK 
tap.tjippr, pondpite dans la guerre,, rapporte upifait ,qui nou3 Jes 
iU;ontre|tels qu’ils,.etaienl; ,au, bord.du.Rhin. • A Cologne,. ditji, se 
(^J^PUyaii.un temple, richement ornP;, les barbares y faisaient lenrs 
« jlibations^paangepiit et,bnyant .a I’excPs-. ,0b y adoralt desjdoles,; 
« on y'suspendait Timage Mte en bois ,des membres altei,nts. ,de 
« ,guelque malr. Saint .Callus I’apprend, vient avec un sen! clerc, et, 
(fjPPUclantl’ absence despaiens, brtlle le temple. Ceux-ci, yoyantla 
n ,fnniee s’eiever, cherchent I’incendiaire, le dPcouyrent et le pourr 
K.sviivent repfie a la main. Le saint diacre se rPfugia dans le palais 
« Ju I rpi; Thierry, apprenant ce qui s’etait passP, calma, par des par 
t yoles .de, ,paix, , la, fureuT des idoietres et put les ddsarmer (4),., » 

En yain saint Materne, saint Eucbaire,' saint ValPre. ayaient,youe 
lepr u^fistence a rpyangeiisation dela Premiere Belgique (8) yen vain, 
comme le montrent I’histoire, la succession episcopale, les .marbres, 
cettp.terre avail entendu la parole de Dieu; un paganisme grossier, 
upe^lmutale ignorance (6) s’yetaient abattus a la fois; I’ceuvre etait 
^’"pepyendre et, ponr ne mentionner que les contrees les plus voir- 
sipes de Treves,, saint Goar dut, en 515, travailler, entre Mayence 
eijCBbipntz, e la conversion, des idolatres (7). Ge fut done .entre des 
mips paiennes que tomba la Rome des Gaules an moment oh, s’ ar- 
retent ses monuments d’epigraphie chretienne. Les maux qu’y cau- 
serent les barbares, les dpreuves que souffrit son dglise, se recon- 
imissent a plus d’un signe. 

L’iiistoire n’a, que je sache, rien laissd de precis sur les conse-^ 
qtienoes' religieuses de la conqufite franque; mais les documents 
relatlft A cette dpoque semblent, de m6me que les inscriptions, 
UQCj^er un trouble considerable, dans. l’dglise trfeviroise., Bepuis 


(1) Be/i. II, 25. Ed. Bonn, t. U, p, 248. 

i2).,&reg, Jur..£r, B>,,,IH,,a2-, AetaS. Atistremo^ii, dan? Labbe, Nava Ubl, tihr. 

t..|l, p,..498, . , , . - * 

i^) ' VitoB Patrum^ VII, H 

(4) Vitoe Patrum^ VI, 2. 

(5) Tillemont^ Hist » eccl.^ IV y p. 499« 

(6) Sid. Apoll., t. 1V^.17, , 

(7) Vita S. Goari, c. i, § 2 (Bolland, t. II, jul. p. 333). , , , ' _ 
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saint .AgrSee, SOB qnatriSme ^Tfeqiie, jusqa’a ’saint 'Cyrfll^j'qtii' M te 
qualonziSme eti JEonrut en'458, Ies4afc6s et la siiccesSioii- 6piscG|)a!les 
s’etablissent avec qublgtie certitudev De ce pr61at Jdsqu'au Yiilgt- 
quatrifeme, Aprunculus, mort en 527, les, details: bistoriques.; ©t la 
chronologie font presque complStement defaut (1). Or, ce trouble dans 
les catalogues r6pond a Tige des invasions, k celui oil s’arrStent les 
inscriptions chrfitiennes. , . 

Au V' sidcle, les ^ydques de.T^dves,^ ,Gyrille et Mapus, an vi* mSme 
peut-6tre Nicetius et Magndric rdparqnt les sanclqaires ddvast6s, 
brilles par les barbares'(2). 

Les Edifices n’eurent p&int seuls k souffrir. 

..„!^oy,sfue .'J^bierry ^S’empara de 1’ Auvergne,, il eiainena,iraconte Ord- 
goiije, dqjTours-, de .ppmbreu'^ Glercs Arvernes pour,seEviiD.Die«-dans 
V^iise.d,® Tr^Y6S;!C3).‘,,P’itaitj appaceKunept pour- jrelever.kBtoaBe 
abaissd par les violences de la conqufite franque, , U! uU'j ■ il 

La; depression du chrislianisme dans la Premidre Belgique a peut- 
etre laissd d’aulres marques. • - 

. On ne salt que trop bien quels maux enfantait une irruption des 
barbares. Les citds s’dcroulaient, le sang inondait le sol (4); I’Eglise 
dtaiten deuil, I’epouvante dispersait le troupeau, les pasteurs. De- 
vant les hordes d’Alaric, les Romains avaient fai de toutes parts ; 
saint Augustin, saint Jdrdme les virent aborder dperdus en Afrique, 
en Palestine (5) ; la suppression subite des marbres funeraires atteste 
encore qu’eu I’annde 410 la ville dternelle avait vu pdrir ou dispa- 
raltre ses enfants (6), 

Ilsemblera peut-6tre temdraire de voir dans une inscription du 
v' sidcle, retrouvde prds de Vienne et apparlenant a un enfant de Tpd'r 
ves (7), la marque possible d’une fuite des chrdtiens. Je ne saurais 
toutefois m’en ddfendre enlidrement. On jugera du motif qui me fait 
hdsiter. Dans la Premidre Lyonnaise, a Saint-Germain-du-Plain, on 


,{1) Galh Christ, t, XIII^ p. 372; Hontheim, Hist. Trcvir,^ 1 1. i i •: 

(It) .Gest a Tr^verorum^ c, yxiu, xxiv (daas Peru, Momm, histor, german.^ t VIIf,‘ 
p. 158, 159). Fortunate III, xi, v. 22, 23. 

,(3) Voir ci-dessous. , , - ‘ ’ 

(4) ' Voir pour Treves, Salvien, Be Guk Bn^ VI, 15 j Gesta Trever., loc« cit.;.poar 

Horn?, ^fni,Emjper,^ t, VI, p; 593. . , . , ■ . . . - r- 

(5) Voir, pour cette dispersion, August., do. Bci, 1, 22; Hieron,' Episty cxxvnrad* 

Gaudont. § 4 Prolog, in iih. Ill in Ezech; Rutil, Itm., I, vers, 331-336. ■ , .... 

(6) Voir dans les tocr. christ >rom.y t. I, p, 250, l^intdressant commentaire du^ 

chey,,De .Bos5i,surranuee410.. , ^ ’ 

(I) Inscripi.cMt dela Gau.le, n^ 2^39,: ■ , . .. 
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a r^cemment signal^ I’^pitaphe d’un 6v6q;Tie' Stranger -311 paysi'(^l), 
Ce personnage se nomme Jamlychus et son inscription mutilSe pr^ 
sente le type parliculier a la fin du v‘ sificle (2). . 

Je transcris ce fragment : 

+ ® + 
conditu^ HOC TVMVLo bonm 
mmorlAE lAMLYCHVS EPs in spe 

resMrrecTIONIS V K. lAw 

II CONS VIXIT ANnos 

On vient de voir que saint Cyrille mourut en 488, c’est-4-dire pen 
de temps avant la prise de Trfeves (464). Son successeur, qui fut le 
t6moin de ce dSsastre, porte pr6cis6ment le nom grav^ sur noire 
fragment, Jamblichus (3). 

L’ev6que expatri6 dont la Premiere Lyonnaise possede lApitaphe 
est done, selon toute apparence, celui qui assista a la ruine de sa 
ville,,a la restauration de I’idolStrie , EnvironnS de barbares (4), Jam- 
blichus a sans doute, comme saint G6saire au temps d’Alaric, comwe 
lesiv6ques d’Afrique sous le joug des Vandales , subil’exil (8), ajlrfes 
de longs efforts et quittS une terre devenue ennemie (6) . 


(1) Inscript chr6t, de la Gaule, no 661. . < i . . 

(2) Comme je le montrerai dans la Preface de mes Inscriptions chrdtienneS) la croix, 
dans les dpitaphes de notre sol, parait d6s 448; la formule Bonce memoricB date de 
473 ; j’ajoute que le monogramme sc trouve dans la Viennoise, en 491 (no 388). 

(3) Jamblichus est nomrnd dans une lettre adressde par saint. Au,spiQej dvSque de 
Tdiil, k Arbogaste, comte de Tr6ves (Brower^ Ann, Tremr*^ t,. I, p. 596). Sidoine 
Apollihaire le mdntibnrie dgalement [Epist,^ IV, 17). 11 est d4sign^, dans d^autres 
textes^i sous lenoms divers de Jnmblichus^ Jamneoius^ Jamnericus^ Jamnerius. Notrd 
inscripiipp, fixe son nom (Voir, sur ce personnage, le Gallia christiand^ t. XIII, J)# 372' ; 
Brower, loc, cit, et surtout Tillemont, Hist, eccl.^ t. XVI, p. 251). 

(4) « Barbarorum familiaris, » dit Sidoine Apollinaire en parlant du comte Chre- 
tien dont il ddpeint la situation au milieu du people sauvage de Tfdves (Epht., 
I\n,]17) et dont le depart (Tillem., Hist, eccL, XVI, 251) a peut-toe entraind celui de 
rdvfique. 

(5; Bolland, t. VI, aug. p. 67, 68; Viet. Vit. Persec, Vandal. y p. 36 et 55 ; L. Re- 
nier, Insc}\ de PAlg^rie,, no 3675. Of. Greg. Tur.^ Gldr. conf.y c. xl, etc. ' 

(6) Une lettre dcrite par Sidoine Apollinaire, alors ^y^que (Hist, litt, de la Vrancel 
t. II, p. 479), nous apprend que Jamblichus dtait encore h. Treves en 471, c’esMi-dire 
longtemps aprds la venue des Francs (voir la note 6 de lajp. 5 ), Mais les Gesia 
Trevirorum montrent, par un ddtail^ quelle fut, dans cette ville, la situation de cet 
dvfique et meme celle de son successeur. Aprfes avoir fiit que saint Cyrille rdparai,' 
en relevant un sanctuaire, les desastres d’une prdc^dente invasion, ils ajoutent : 
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L’^^Use de Treves aurait doac ainsL vu, apr^s riavas-ion des ido^ 
latres, disperser los Cdelcs, les pasteurs, et plusieurs d’entre eux 
seraient venus chercher daps la Preinidre; Lyonnaise, dans la Vien- 
noise, asile sur une terre romaine et chretienne. La prise par les 
pa'iens d’une illustre m6tropole vou^e fatalement a perdre toules ses 
splendeui's (^j, le trouble contemporain dans ses listes episcopales, 
I’envoi de nombreux clercs a son dglise par le roi Thierry, la per- 
sistance da paganisme, I’attitude menagante de ses adeptes sous le 
rfegne mfeme de ce prince, la brusque et renaarquable suppression des 
marbres dans an de nos plus grands centres dpigraphiques, enfin la 
ddcouverte, dans le sud de la Gaule, d’dpitaphes appartenant a ,un 
enTant, a. tin dy§que de Tr6ves, me semblent autant de points faits 
pcidr aiitester ia desertion par les cbrdtiens d’une ville devenue la 
proi^jdealdolSitres. ‘ 

Les Idgendes lapidaires fournissent jddnc le moyen d’dclaire^ une 
6poque inconriued’ans rbistoire de I’figlise. G’est ii mes yeuxiuiie 
preuve nouvelle h I’appui de celle thdse, que je ddvelopperai ailleiirS, 
que les inscriptions des fiddles reprdsentent I’dtat du cliristianisme. 

Edmond Le Blant. 


<( Cyrillam Jdmnerius {Jamblichus), Jamuerium Evemerus [subsecutus Marum post 
« se c'onstituit qui monagterium sancti Pauli a Barbaris cum pragdictis urbis vasta- 
« tionibus degolatum repararit » (c. xxin, dans Pertz, Monum, hist (jerm,y t. VIII, 
p. 15'8).,I)etix ^v^quos se sont done suceddd sans entreprendre de relever les saints 
^dffices rpin^ par I’invasion de 464; un troisi^me seuleinent a pu le faire. Le peu 
qi;^ ,valaient encore k Trbves^ au vie siJicle^ la protection des dv^ques, celle des 
ssulctuaires respect^s k Rome par les Goths eux~m6mes (S. lAug., Civ, /)ei, I, i etc,) 
se Volt dans le rdcit du meurtre de Partli^nius (Gr. Tur., H. Fr.,, III^ 36). 

(3) Les empereurs Tayaient, quittde vers la fin du vi* sibcle {Inscrip, clirit de la 
Gaule, t. I, p. 383). Au d(5but du v®, les prdfets des Gaules Tabandonnent pour Arles 
(Boeckiag, iVofzYm, Occ. p. 165); Cologne^ sous les Ripuaires (Greg. Tur.,j6r. Fr., 
H, 40 , etc.), MetZj sous les M^rovingiens (III, 22, etc.), devaient Uii enlever son titre 
de , capitals. 






BULLETIN MENSUEL 

DE L'AGAD^MIE DES INSC4Rli>TI0N S 

MOIS DE NOVEMBRE* 


Nos abonn^s trouveront dans le pr(5sent numdro I’int^ressa^te commu- 
nication deM. Noel des Vergers sur lafresqoe deVulci, dont nous parlions 
dansaiotre dernier bulletin. Nous ne reviendrons done pas sur ce sOjet. 

Les communications faites pendant le mois de novembre et qui int^res- 
sent particulitomenlnos lecteurs^ sont: 

line communication deM. E. Renan relative h deux petits monuments 
phdniciens envoyds rdeemment de Syrie par M. Gaillardot, coilaborateur 
et cqntinuateur de la mission, de Phdnicie. 

'2P Une communication de M.,pgger relative ,^ deux inscriptions: greoques 
rappdrti^es do Syrie p-ir .M. Rdnan, dorit la premiere constate une oifrande* 
k la Fortune des Balaniens autonomes; la seconde Tdrection de statues 6le- 
v^es par les Balaneens reconnaissants k deux de leurs concitoyens. 

3*^ Un mdmoire de M. d’Avezac sur le PlanispMre de Claude PtoUm^e, les 
manuscrits et les editions imprimees de ce lim. 

Une communication de M. de Longp^rier, qui a mis sous.les yeux de. 
I’Acaddmie, de la part de M. Penon, conservateur du musSe de MarseiUe, 
douze dessins reprdsentant des stales d’un style extrfimement adcien, 

Ues monuments appartiennent k im ensemble' de quarante-Sept pierres 
qulyiennent d’dtre ddcouvertesd Marseille dans les tbuilles occasionndes 
par le-percement de la rue Impdriale. Les stales ne sont pas toutes do la 
dpoque, mais elles portent toutes la representation : une 

femme assise, voilde, les mains posdes sur les genoux, mais. dans une atti- 
tude todt k faitarcha^que. Suivant M. deLongpdrier, la similitude desreprd- 
sentations exelut I’idde d'une destination fundraire. Les stdles lui paraissent 
j'eprdsenter la Diane primitive des Phoedens : cette opinion s’appuie sur 
la ressemblance que les stdles ollrent, sous le rapport du style, ayec les 
figures des Branchides de Milet, rapportdes au Musde britannique par 
M* Charles Newton. On sait que Milet et Phoede appartiennent k la mdme 
rdgion del’Asie Mineure, k Tlonie, etla communautd d’origine des peoples 
rendrait compte de la conformitd du style de leurs oeuvres, 

50 Une lecture de M. Guigniaut : Sur le developpement religieux et poli- 
tique de l^nde ancienne. (Suite d’une lecture commencdeil ^Siquelquesmois ) 
6° Une communication de M. Franqois Lenormant relative au temple de 
Bacchus d, Athdnes, M. Fr. Lenormant, qui revient de Grdce, a mis oous 
les yeux de TAcaddmie des photographies reprdsenlant Tdtat des fouilles 
entreprises dans Fenceinte de ce thd^re depuis plusieurs anndes, et pour- 
suivies activement par la Socidtd archdologique d’Athdnes. Nous espdrons 
pouvoir donner la rdduction de quelques-unes de ces photographies k 
nos lecteurs. 

L’Acaddmie avait k nommer un associd dtranger. M, Pertz, de Berlin, a 
dtd nommd. . A* B. 
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NOUVELLES ARCHEOIOGIQEES 

ET COHRESPONDANGE 


Fltisieurs commianicalions int^ressantes oiat faites la Soci^t^ de§ 
aiillquaires de Fratice pendant le mois de noVeimbre. No§ abpnn^s troii^eT 
rbrit dans le num^rd de ce joiir deux de ces communications. Celle de 
M. E. Ld Blatit sur les inmiftiom chrMiennes de Trives, celle de if. A. Ber- 
trand sur les Monuments dits celtiques de VAlgivie, 

— Continuant leurs int(5ressantes rechercbes dans les monuiuents cel- 
tiques de notre pays, M. le prdfet du Morbihan et M. Rend Gailes viennent 
de faire fouiller^ k Locmariafcer, un tumulus connu sous le nom de Mane- 
er-E'rouirch (montagne de la Fde). 

II s’agissait, cette fois, d’un travail considdrable, et une vingtaine d'ou- 
vriers y out dtd employds pendant plus d’un mois; mais rimportance 
exceplionnelle qu’offre le rdsuitat a largement compensd les difficultds de 
I’entreprise. 

En effet, on a ddcouvert, au centre du tumulus, et k une profondeur de 
diix mdtres au-dessous du sommet, un dolmen dont la chambre spacieuse 
dtait remplie de richesses ai’chdologiques. 

Elle ne conlenait pas moins de cent six celtoe, dont quatre-vingt-treize 
en irdmolithe et le reste en jade. Vun de cos derniers, parfaiteiiient 
conservd, accuse, par Texquise dldgance de ses formes, un art vdritable- 
ment avancd. 

fin outre, parmi un certain nombre de grains de collier, on a trouvd 
neuf magniflques pendeloques en jaspe, dont quelques-unes sont grosses 
comme des oeufs. 

Enfin, Ton a ddcouvert aussi dans cette crypte un objet dtrange. trouvd, 
nous le pensons, pour la premidre fois. G’est un grand anneau plat, en 
beau jade vert, qui, trop grand pour dtre un bracelet et trop petit pour 
dire un collier, parait avoir dtd deslind k quelque usage singulier, dont le 
n;i,ysldre nous parait difficile k deviner. 

Tous ces objets seront ddposds au musde d’archdologie de Yannes, qui, 
ddj^ trds-remarquable, offrira ddsormais Tune des plus riches collections 
celtiques qui puisse attirer les antiquaires et les curieux. 

Mais la pidce la plus remarquable de la ddcouverte de MM. Lefebvre et 


, INSCRIPTIONS, ETC. , J.,, 

Ren6 Galles est une longue pierre de granit, assez r<5gulifereinent iaill(5e, 
el dont Tune des faces porte une inscription lr6s-nettement gravde, par- 
fai^nient vwj)le;, nous allions dire h’si6?e, si elle n'6tait conipos^e de 
fifconilti^ el Icilte dans une langue peut-^tre ^.jaiiiais perdue. 

Si. le prt^fet, dit FjSc/io de Yannes^ a voulu que cette pierre, dminem- 
ment curieuse, fdt donnde a la commune de Locniariaker, pour dtre 
scellde dans I’intMeur du dolmen, dont elle semblait barrer extdrieure- 
ment Pentr(5e (t). {Extrait du Monikur.) 

— Nous extrayons des comptes-rendus de FAcaddmie des sciences la 
note suivante : L’dge de la pierre dans les cavernes de la vallee de Tarascon 
{Ariege)f par MM. F. Garrigou et H. Filhol, prdsentde par M. de Quatre- 
fages. Elle touche d un sujet quiintdresse la Jleuwe. 

« La ddcouverte faite en Suisse, en Danemarck^, etc., d’unepdriode antd- 
fiiStonque'dans la succession des populations ^ la surface de notre globe , 
tend^ faire penser que les continents devaient^tre habitds k cette tSpoque 
dans la plupart des points ou ils le sont encore aujourdhui. L’uniformitd 
des pidces recueillies partout ou Fon a pu confirmer les d^couvertes des 
savants su.isses et danois, le progr^s dans I’emploi successif des mati^res 
premiM'^A albrs' utilisdes par Fbomme, font supposer que Fintelligence 
hfuiimirie, la' mdrne en tous lieux dans ses maUifestations primitives, a dA 
subi’r lMnfluence de bien des milliers de si^cles pour arriver au point ou 
elle en est aujourd^hui. Deux faunes diff(irentes ont eu le temps de se suc- 
cdder dans la nature depuis que Fbomme y a fait son apparition. Les po- 
pulations chez lesquelles se ddvelopperent les trois ages de la pierre, du 
brorize et'du fer, paraissent relier Fbomme actuel a celui d’ Abbeville, et 
par lui a celui de Chartres. 

« Si les lacs de la Suisse servirent aux populations antd-historiques pour 
y dresser en sdcuritd leurs buttes de bois et de cbaunie, il dtait naturel que 
dans d^autres pays des bommes douds du mdme degrd de civilisation que 
ceux des babilatidns lacustres , el possddant des moyens analagues pour 
fournir k leur subsistance, choisissent pour leur refuge et leur demeure 
dds’ sabris natureilement creusds dans le roc. 

tt Dans nos recbercbes sur la question de Fbomme fossile , certains in- 
dices, exclusivement retrouvds k Fenlrde de quelques cavernes, nous 
avaient ddj^ mis sur la voie de la tbdorie que nous dmettons aujourd’bui 
les premiers, et que nous croyons pouvoir ddmonfrer. 

- Sbpt fcavernes ont dtd par nous examindes dans ce but avec le plus grand 
sbin. G’dst'^to cavdrnes de Pradidres, de Bddeillac, de Sabart, de Niaiix 
(graiide), de'Niaux (petite) , d'Ussart, de Fontanel, que nous avons princi- 

(1) Nous avons voulu savoir ce quo c’dtait que cette pierre de granit portant une 
insGripbon* Le fait ^tait assez extraordinaire pour m6riter d’dtre vdrifid. Nous somraes 
eArnesure d’alKrmer que ceqe inscription n’ est que la reproduction, en petit, des. 
diverses sculptures qui couvrent les pierres si connues de Gavrinnis, Ce sont des 
lignes onduldes, des celts emniancbds, etc.; nullement des caractdres ressemblant h 
un alphabet qubiconque. {Note de la reaction*) 
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jpakment chercb^ , Jusqu’ici, les fails que nous allons 6nurrt4rer» Les ca- 
veiies'de Lombrives, de Calamus, des Goutti^res, des Meunlers ne nous 
out encore fourni que des mat(^riaux incomplets. 

,u Ces cayernes sont parfaitement saines ^ Fentrde, en g^ndral sans cb‘u- 
.rant d’air; formant une simple salle spacieuse sans issue ou une, grbtte pen 
jipfonde; elles sont'peu Imoiides et leur vodte est ddpourvue de stalactites. 
.Leur sol est couverl de ddbris calcaires fragmentds, vbritables talus d’dbou- 
lement intdrieur , pareil k celui qui recouvre les flancs, de la monta^ne. 
Sous ce talus est une couche de terre plus ou nioins argileuse. Apartfr de 
ia surface, on commence k trouver les vestiges de la presence de rhomme^ 
,mais c’est surtouL en s’enfongant k un ou deux metres dans cette lerte 
qu’on d^couvre les fails les plus intdressanls. On arrive bientbt sur un 
fqyqrqomposd de couches successes de cHarbon et de cendres , k I*ap- 
proche desqueWon trouve en abbndance les bbjdts SuiVillits : les bs d'ani- 
nia;u,x sqnt fragment(5s d’une manibr.e urii'^rnri-': on voit quIi^'qWdld 
fendus ^de mani^re que la moelle pd^ ■, :i / ;!■.: :.^/I^ldnt refib^e'; jk 8ia- 
physe est toujours ouverte;, les tfites sont entibres, les cfdnes cbnstayimiSt 
brisks, et cela tant chez les carnassiers, y compris le chien, que chez ies 
ruminants, dont les os sont souvent calcinds. Nous n’avons encore vu au~ 
cun os rongd par un animal, malgrd le tr6s-grand nombre de fragments 
qui nous sont passes dans les mains. Des masses d'helix nemoralis sont rt^- 
pandues dans toute r(5paisseur du foyer; leur contenu a du servir de nour- 
yitur.e ^ux hommes de cette dpoque. 

, « Avec ces ossements brisds, on en trouve d’autres travaillds de dilfd- 
rentes manibres : ainsi, des poingons fails avec des os longs de boeuf, de 
mo'ulon et de pore. La rnoitid de ces os est trbs-rdguiidrenient taillde en 
pointe,, et Fautre nioitid a dR servir de poignde. Des diaphyses d’os longs 
trbs-dpais sont eftildes en forme de lance, quelques pointes de fldche sont 
aussi le rdsultat d’un travail sur des os courts. 

« Des fragments de silex et quelques couteaux de mdnie substance ac- 
comjpagnent les objets prdcitds. Chose remarquable, le silex n’est pas la 
seule chose qui ait servi k faire des instruments Iranchants. Des scliistes 
siliceux Irbs-compactes et trds-rdsistants ont dtd taillds en grattoirs, et 
d’autres, soigneusement usds a Fune des extrdmitds, en forme de cou- 
teaux. Nous avons mdme retrouvd J’un ‘des noyaux dont on avait retird les 
grattoirs, et uiie dalle de grds servant k Fusure des silex taillds. 

« Des leptinites pngillaires, k grain fin, tailldes k Fune des extrdmitds, 
ont dfi probablement servir k fragmenter les os longs. Des baches de lep- 
linite peu tranchantes et une hacbe en serpentine proviennent des ca- 
vernos de Bddeillac et d’Ussat. 

((Plus de vingt meules piqudes, comme les meules de nos moulins j-en 
leplinite, en granit, en sydnite, de dimensions diffdrentes, variant entre 
20 et 60 centimetres de diamdtre (ies plus petites tailldes pour dtre tenues 
k la main) , proviennent des caverixes d’Ussat , de Bddeillac, de Niaux 
(petite). 
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tc Des fragments de quartzites, ^videmment taillds pour 6tre tenus k la 
main, portent A Tune de leurs extr<5mit^s une surface us6e par frottehient 
doux. D’autres, en forme de bonle, portent sur Tun des points de leur 
surface une cavitd qui semble creus^e par une s^rie de coups. 

(t Avec cela, de nombreux fragments d’une poterie grossi^re, conteriant’ 
du mica et des fragments de quartz, corame celle de la Suisse, avec deux 
formes tout k fait simples et primitives dans les anses. Ges ddbris de pot'e- 
ries sont tellement petits, qu’il est, pour le moment, impossible de ddcrire 
la forme des vases. 

« Les animaux dont les ossemenis ont pu 6tre dtudids jusqu’ici sont : le 
cervus elaphus, un tr^s-grand boeuf, un boeuf plus petit, un mouton, une 
cb^vre, une antilope, le chamois, le bouquetin (?), le sus scTofa ferus^ un sus 
plus petit et domestiqud, le cbeval (?), le loup, le chien, le renard, le blai- 
reau, le lii^vre, deux oiseaux dont Tdtat des os ne nous a pas permis la de- 
termination. 

« De ces faits et de la ddcouverte des pieces que nous venons d’(5numt^- 
rer, pieces dont nous n^avons voulu faire connaitre la valeur qu’en les 
comparant nous-mdme d celles des musdes de la Suisse, nous croyons 
pouvoir tirer la conclusion suivante : 

11 y a dans les Pyrdndes aridgeoises (et sans doute aussi dans le reste. 
de la chaine) une population antd-historique dont les moeurs et la civilisa- 
tion dtaient semblables d celles des populations de Tdge de la pierrO en- 
Suisse. Ces peuples habitaient Tentrde des cavernes les plus saihes et les, 
plus spacieuses, se nourrissaient de la chair des animaux, qui abondaierit 
dans le pays, faisant des armes de leurs os les plus rdsistants, ainsi que 
des roches les plus dures. Ils cultivdrent probablement le fromentcomme 
leurs frdres de la Suisse, et c’est d sa trituration qu^dtaient sans doute des- 
tindes les nombreuses meules que nous avons ddcouvertes. Les mdtaux 
leur furent inconnus. » 

— Les notes suivantes sont un extrait aussi dtendu que Fespaco dont' 
nous disposons nous a permis de le faire des renseignements que nous de- 
. vons d Fobligeance de M. Baudot, et dont nous avons ddjd parld dans le 
derniqr numdro de la Revue. 

« M. Bouscanl, de Pouilly-sur-SaOne, a exdcutd des fouilles dans plu- 
sieurs localitds situdes sur la rive gauche de la SaOne. 

ot Ges fouilles, dirigdes avec intelligence, ont produit des rdsultats 
inqspdrds; elles fourniront d’utiles renseignements, notamment sur les 
armvires des guerriers burgundes de Fdpoque mdrovingienne. 

.(( Les objels ddcou verts sont les uns de Fdpoque gaJlo-romaine, les 
autres recueillis dans< des sdpultures burgundes, appartenant aux temps, 
prdsumds mdrovingiens. 

• • ' AniiquiUs gallo-romaines* 

- M Sur le territoire de Fagny-le-Ghdteau^ non loin d’une vole romaine qui 
traverse Ta prairie de Chour, on a ddcouvert : ’ 
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i® ,Des fragments de colonnes, denx chapiteiaux d’un bean styfeyniijs: 
t6te de femme bien conserv^e, une tdte de cygne^froismains^dfe grandeur 
natoelley Tune tenant une pat6re, une autre nu’ rouleau: ut da troi^i^iiie 
un petit animal k moitid brisd, Tous ces ddbris en pierre blanche fai^^ 
saient parlie d’un tombeau. , ' r' ‘ ^ 

A Trugni : un bracelet en bronze; . * . ^ 

3® Des tuiles ^ rebord en grande quantity ; 

4® Un javelot en fer d’un m^trede longueur; . .. . i 
6®> Un petit couteau en fer dontle manche dlait garni en bronzej 
6®. Enfin une coupe en albtoe k moitid brisde. Pr^c^demment; om avait* 
d(5couYert jpr6s dela voie romaine dont on vient de parlpi4;-deuxi vases) 
fundraires en verre contepant quelques, ossaments presque (anti^rement 
bpRl^S. . ■ ■ . ; , 

7° ALahruyire^ un vase en terre rouge, itr^.s-fine renfe.ripant Meeidea 
ce;n4fes.qp.elquqs.petits 9s§emep,ts.calniP4s^^ a Mi 

' . . . SijguUwe$ hwrgundes : 4pogwe ■rn.erorirfgze/?,ne. "f nt 

^ 'tieS ' Bbrgubdes^ lorsquMls combattaieni k pied, avaient pout' a^e^- 
offensives la lance ou framde, Fangon, la hache d*armes et le coutelas 
(scramasax); etpour arrnes defensives, le bouclier k umbo en fer et quel- 
quefois en bronze; ils ne portaient pas de casque, les chefs seuls dtaient 
arm^s d’une dpde. Le cavalier attaquail avec la lance, le javelot/ la 
grande dpde ou glaive en fer k lame droite, d deux tranchants; if se 
ddfendait avec le bouclier. 

« M. Bouscantj intr^pide explorateur^ k ddcouvert un grand nombre dve 
sepultures burgundes d Pagny-la-Ville, Labruydre, Trugny et Gharndy/ 
qui devait dtre, k raison de sa position, une station fort importante pour 
les Romains. Les corps dtaient pour la plupart inhumds sans ordre, pdle- 
mdle, quelquefois les uns sur les autres. Tout fait prdsumer qu’on avait 
agi avec precipitation. On a recueilli dans ces sepultures : ' 

d® Un objetque Ton croit dtre un dtendard de Farmee des Burgundes, 
peut-6tre un fanion. Get objet curieux, decouvert k Trugny, se trouvait 
au milieu de douze cadavres, ce qui fait supposer qu’il a ddfendu atec 
acbarnement. Un examen plus approfondi pourra faire connaitre au juste 
sa destination; 

2i® Un angon, ou javelot en fer barbeld d longue tige d"un mdtre dix 
centimetres, ayant une douille qui devait s'emmancher dans une coiirte 
hampe. Cettp arme ressemble beaucoup au pilum des Romains; . ’ ' 

3® trois umbos en fer, dont deux bien conserves, ont encore ihterieu - 
renaentleur poignee; ' • . * 

4® Neuf fers de lance de diverses longueurs et de differentes lormes; . . ^ 
S® Douze sabres ou coutelas en fer de diverses dimensions, variant 
de.soixanfe A spixaute-dix centimetres; . ... 

6° Huit graudes epees ou glaives en fer d lame droite d deux tra^ chanty j,- 
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ayant de quatre-vingts k quatre-vingt«dix centimetres de long sur cinrf a 
six centimetres de largeur ; 

7° Plusieurs petits couteaux en fer servant anx usages ordinaires de 
la vie; 

8® Une hache d’armes en fer trouvee dans la Sa6ne; 

9® Plusieurs haches en silex, ainsi qu’un fragment de couteau et une 
pointe de fieche en pierre dure. 

« Comment se fait-il que ces objels, qui remontent k une dpoque tres* 
reculde, se'trouvent pres des sepultures burgundes? G’est une question 
qui n'a pas encore dte rdsolue, mais qui le sera plus tard, lorsqu'on aura 
fait une etude plus approfondie des antiquiies merovingiennes. 

10® Une vingtaine de boucles ou agrafes, les unes en bronze, les autres 
en fer ciseld, en argent. Elies servaient k retenir soit le baudrier, soil le 
ceinturon du guerrier burgunde; 

11® Une trentaine de fibules en bronze et en fer de tdutes dimensions ;' 
parmi les plus remarquables s’en trouve une en bronze reprdsentant une 
colombe; une autre de forme ronde repr^sente une croix: enfin, une troi- 
si6me, de forme quadrangulaire, offre, dans son milieu k jour, une croix a 
branches dgales cantonn^es d’toaux de diff^rentes couleurs; > , 

12® Trois colliers formds de grains d^ambre de verre transparent, d'dmail, 
de terre cuite dmaill^e et non dmaill(5e; ces grains sent de diffdrontes^ 
grosseurs et de couleurs tr6s-varit§es. Les guerriers les portaient comme 
une marque de distinction; 

13® Un grand nombre de boutons en bronze; 

14® Dix bagues en bronze dont Tune reprdsente une croix sur le chaton 
et une autre en argent dont le chaton est un saphir sur lequel est grav(5e 
une cigogne; 

15® Un sifflet en bronze de douze centimetres de longueur; 

16® Une dpingle k cheveux en bronze; 

17® Une rondelle en bronze k jour. On la plagait devant le poitrail des 
chevaux; 

18° Deux petites lames en bronze destinies k recevoir Textidmite de la 
courroie fix^e par un rivet; 

19® Unmors de cheval; 

20® Un grand nombre de clous en fer dont quelques-uns tr^s-gros; 

21® Deux pin ces k epiler en bx'onze, avec anneau pour les suspendre; 

'22® Plusieurs objets en fer ayant la forme d’un briquet, et quelques 
fragments et Eclats de silex semblables aux pierres k fusil ; 

23® Une monnaie en argent, plusieurs autres en bronze du Bas-Empire, 
et enfin une pi6ce en or de Fdpoque mdrovingienne, repr(5sentant d"un 
c6td une Victoire et de Tautre une tOte tout k fait barbare sans inscrip- 
tion: 

24® Un vase en verre ayant la forme d’un gobelet; 

25® Un vase en terre rouge orn(5 de dessins en relief, et environ cin** 
quante autres vases de diff^rentes formes en terre commune ; 
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- V 26^ Upe faux de combat et la ferrure d’un cbar {ces deuxubje^ts out 
d^couverts sur le terrjtoire de Charnay); , < ^ 

27<’ J|Jn grand nembre d’objels d’une forme ind^termta^e dontil est 
impossible de connaiire la destination ; , 

28® Enfin une serpe d’une forme assez bizarre, 

Tous ces objets font partie du cabinet deM. Baudot, propridtaire k 
Pagny-la-Ville. » ^ « Baubot, 

i de nos abounds, M. Bazot, membre de la Socidtd des anti- 

quaires de Picardie, a bien voulu entendre I’appel que nous avons fait 
dans un de nos derniers numdros, et nous envoie la note qui suit : 

dl’wn cimti^e merovingien sur texMme frontUre de Vanciennne 
ftWmce de Kcard^e.---Un'cultivateur de NorOy, canton de Saint- Just- en- 
Gbaus^de, ai^rbridissement de Clennont (Oise), en labourant lefersairit d’une 
‘petite bolline, on plntOt d’un grand rideau, bentia a'^ec 3e fer de sa Cbarrue 
un^drcbdll db pierre; Id curiosit^^ faire quclques fouilles qui 
'dUlSfrenbdn i^^Iidtassfeife'atisfdi^^^ antiquaircs de Picar- 

4{e,^dyab't eu conbdiMnce de ces faits , se mit , par mon intcrmddiaire , en, 
fd^pbrtdVec le cultivateur etlui acheta le droit de fouille. Gommencdsl la 
fin demars dernier, les terrassemenfs se sont suivi jusqu’d ce jour; ils ont 
dtd interrompus par le raauvais temps et seront continuds au printemps pro- 
chain, Ce champ de repos bier, aujourd’hui si tourmentd, est un cime- 
tidre ordinaire od les morts sont rangds et placds avec rdgularitd, couchds 
ia face vers le ciel, la tdte tournde vers Toccident et les pieds au levant; 
il doit dtre de la fin du v® sidcle, dpoque vers laquelle Amiens fut sou- 
mise aux Franks. Cette disposition de la loi salique : « Si quis mortuum 
<( hominum aut in scaffo aut in petra, quse vasa ex usu sarcofagi dicuntur, 
u super alium miserit, etc., » a dtd scrupuleusement respectde. Il n’a dtd 
trouvd qu’un corps dans chaque cerceuil, soit en pierre, soil en bois, d 
une seule exception prds. 

Les cercuerls en pierre sont dans la proportion de buit d neuf pour 
cent, au plus. 

La moisson a dtd bonne; elle sera peut-dtre trds-bonne, si des monnaies 
frankes, en ce moment d Tdtude, sont, comrae Je le pense, entidre- 
ment inconnues. 

Je ne puis entrer dans de plus grands ddtails, la Socidtd se rdservant 
tout naturellement la publication du mdmoire qui lui sera lu sur cette 
grande exploration, pour laquelle, du reste, elle fait un grand sacrifice 
d’argent. 

. — Nous lisons dans le Moniteur de la Meurthe : 

. Les sdpultures gallo-romaines, frankes ou gerraaines que Ton ddcouvre 
simuliandment, depuis quelques anndes, sur diffdrents points du territoire 
de I’arrondissement de Lundville, sans rdydler rien d’absolurnent nouveau 
dont puisse-profiter la science archdologique, ont ndanmoins cet inldrdt 
accessoire d’dclairer singulidrement la gdograpbie ancienne du pays, et 
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de i^6vdler‘ des centres de population 1^' oil oti ' croyait a 'dds' ferrftd^ires 
incuUes et inhabit^s. A ce point de vue, les d^couvertes irdcfentes demait- 
dent A dtre notdes avec soin, et mdritent d’dtre signaldes A llnt(5f6f et k 
Fattenlion de la nombreuse phalange de volontaires qui traYaillent, 'dabs 
toute la France, A la reconstitution bistorique du passd. 

En effel, un grand nombre de communes voisines que les statistiques 
d^signent comme d'origine moderne remontent sans^ aucun doutd A 
r^poque gallo-romaine, t^moins les nombreuses sepultures de cette pAriode 
que Ton rencontre sur leur territoire. . ; up 

Sur deux sommets extremes de la commune de Deuxville, on a trouY^d 
des osseraents humainsj en grand nombre, renfermes dans des encaisse-' 
ments en moellons secs; Tabsence d’armes ou de vases en terre cuite (A 
Texception d’un moyen bronze remain A reffigie de Vespasien) ferait.supr 
poser que ces sdpuUures appartiennent ddja au christianisme naissant ,dans 
nos contiAes. A Manonviller, on a recueilU r(5cemnient, dans une tombe, 
Farmement compiet d’un Germain, peut-6tre d’un Frank : la l^nce k 
crochets (angon), le sram-sax et le handt-sax. A Raville, des armes, des 
statuettes en terre cuite, un grand nombre de mddaiiJes gauloises et.spr- 
tout romaines, en parlies frustes du Haut et du Bas-Empire. A Mouacourt, 
la hdche d'an vigneron a mis A dAcouvert — et ce n’est pas,tput.-p,qy^ 
tprze ou quinze sdpultures paiennes renferniant armes, vases en^j^erirp 
cuite, mddailles frustes et divers objets de toilette. MalheurauserpLentJe 
hasard de ces dAoouvertes Acboit A des homines qui sout dans Fimpossir 
bilitA absolue de faite aucune observation profitable Ala science arqbAolor 
gique, et, la plupart du temps, s’empressent de dAtruire ou de disperspr 
les objets qui leur tombent entre les mains. .. , 

Le cimetiAre gallo-romain d’Einville, dAcouvert, 11 ya deux ans. envi- 
ron, dans la propriAtA de M. Ouchard, ancien juge, canton dit des fosses, 
continue de fournir son contingent de trouvailles intAressantes. La mise A 
joiir de la sApulture d’un .guerrier a permis de recueillir Farmement 
compiet d’un Frank ou d’un Germain alliA, A la solde de Fempire, offert 
gAnAreusement par le propriAtaire A la bibliothAque de la ville. 

. 1® Une lance A crochet (angon) fortement oxydAe; 

2° Un sram-sax, sorte de coutelas A un tranchant, A poignAe longue, 
destinA A Atre maniA A deux mains, suspendu A gauche A Faide d’un 
ceinturon, et qui devait Atre d’un effet terrible dans les combats corpAA 
corps; 

3® Un handt-sax, couteau de merci ou simplement misincorde) Borie' &e 
poignard logA dans la ceinture et destinA, croit-on, A achavet Fennemi 
terrassA et A demi-mort ; ... 

4® Un couteau ordinaire, en fer, A lame AchancrAe du dos vers la pbinte, 
qbjet d’Aquipement destinA A couper les vian des; . 

6° Une.javeline ou fer dejaveiot, dont la pointe est AmoussAe par un 
choc violent; ’ , 
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i6?^ Beux vari^tds de dards defl^che, une en harpon, Tautr^ ea lancettfe; 

(T** Uae claf antique ; 

8® Bes foagmeHts ea grand nombre de tuiles rbmaines it rebords^ de 
vases fen^raires lacrymatoires, en terre cuite, de toutes formes et deioutes 
dimensions, noirs ou vernisses, depuis la fabrication la plus grossifere 
jusqa*^ ces p^tes fines, compactes, bpurdes, qui demontrent k quel point 
d’avancement 6tait arrive Tart de la ceramique chez les anciens. 

B’Qbjet ie plus curieux retire de ces fouilles est, ‘sans contredit, une 
enorme boucle de ceinturon en cuivre, fix^e sur une plaque en fer, sur 
le talon large et allonge de laquelle on a incrustb un sujet qui est uue 
allqsion ^ quelqu’investiture, 

Uu personnage vetu Tantique^ assis sur une chaise curule/eteud la 
main droite sur la tete d’un hommequi s’ineline devan t lui, Ces deux 
pecsonfiages principaux sent suivis de deux subaltemes dans une attitude 
ea rapport plus, ou .moins dii-ect . avec I’aotion princtpale. Get iobjet est de^ 
travail evidemment romain ou gallo-roinain; peut-toe est-ce Uw proved 
naj^ce ide ila; manufacture jimp6rtale de Trbves, qui fournissait^ audom, 
aux legions roniadiue^ et a leurs allies, les objets d’armement et d’equi- 
pement necessaires k leur entrelien. 

Bes ossements que renfermait celte tombe il n’a ete donnd de relever 
que Tos de la cuisse (femur), mesurant quarante-sept centimetres, ce qui 
suppose une taille simplement au-dessus de la moyenne. 

Pour resumer et pour con dure, nous eiablirons : d® que la plupart des 
centres de populations aujourdliui existants etaient represenies des repo- 
que gallo-romaine, au moins ceux dont la terminaison est en ville^ mller^ 
par une mlla, sorte de phalanstere rural, ou les deux sexes etaient reunis 
dans une vaste et mfime habitation, avec les avantages et les inconvenients 
de la communaute; 2® que le pays etait generalement plus peupie et 
mieux cultive qu’on ne le croit conimunement; 3® enfin, en ce qui touche 
ces sepultures, ii suffit de rappeler Fopinion d’un homme autorise, dont la 
tombe est k peine fermee, qui, parmi nos contemporains et nos cond- 
toyens, a le plus et le mieux approfondi ces matieres : 

M. Dugas de Beaulieu attribue la plupart de ces sepultures k des soldats 
germains, allies de Fempire, k qui on avail concede des terres frontieres, 
sujettes aux invasions, k charge de service militaire. En faisant la part 
legitime du doute, en se tenant en garde contre ce qu*il y a d’absolu dans 
loute opinion, et reserves faites pour Favenir, nous nous inclinons devant 
son avis. « Si Fon prend en consideration, ajoute ce savant antiquaire, et 
la forme et Ja nature de ces armes, on pourra conclure avec quelque cer- 
titude que ces sepultures remontent k la fin du iv® sibcle de notre ere» » 

— L'Academie imperiale de Reims a mis au concours les questions ar- 
cheologiques suivantes : 

Fries d decemer en 1864. — Notice historique et descriptive des monu- 
ments civils ou religieux de Fun des cantons de Farrondissement de 
Reims. 
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lias -autaurs ferant connaitre les^^glise^, ntaisons^ religieiises , cMteaux, 
camps ou eaceintes forLifit^es, tombelles, ruines, inscripUdn^ ^ meubles 
pr^cieux, qui existent dans cbaque commune; les villages, dglises, cha- 
teaux, aujourcVhui d^truits, qui se trouvaient sur son territoire; enfin, les 
ddcouvertes d'antiquit«§s qui y out dt6 faites. ' ^ 

Us devront ndgliger les objets sans valeur, et se borner, pour les details 
historiques, l(5gendaires ou autres, k un exposd subslantiel et sommaire,* 
et, pour la description des monuments, aux d(5tails rigoureusement ndces- 
saires pour en faire connaitre Pdpoque^ le plan et les points vMtablement 
curieux. 

Ils indiqueront en note les sources consult(5es pour la partie historic© 
du travail. 

Le prix pour cette question consiste en me medaille d^or de 200 francs^ 

D’autres distinctions pourront dtre ddcerndes aux auteurs dont les md- 
moires j sans atteindre la premidre place, rdpondront le mieux an ddsir de 
TAcaddmie. 

JPrix d dicerner en 1865. — Monographic historique et archdologique 
d’une commune importante de Tancien diocdse de Reims. 

Les archives de la ville de Reims , section eccldsiastique , et celles du 
ddpartement j k Chalons, offreat des docuhients sur la plupart des com- 
DO-uaes du diocdse. > 

Le prix consiste en une medaille d'or de 200 frmcs. ; ; , : 

JPrix d d^cerner en 1866. — Etude sur Gerbert. Sa vie, ses ouvrages, son 
influence sur son temps. 

Le prix consiste en une medaille d'or de 300 francs* 

Les mdmoires devront Otre envoyds , en observant les formalitds indi- 
qudes ci-dessus, avant le 1**^ avril de Uannde dans laquelle le prix doit dtre 
ddcernd. 

‘ -— Nous prions ceux de nos correspondants et abounds qui ont Uobli- 
geance de nous envoyer des notes archdologiqnes, de vouloir bieh dcrire 
trds4isiblenient les noms de localitds dont il nous est; le plus souverit, 
impossible de vdrifier Torthographe quand ily a doute sur la manidre de 
lire le mot dans Id manuscrit. 
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Inscriptions recueillies k Delphes ei publides pour la premiere fois par MM. G. 

Wescber et P. ?oucart, membres de TJ^cole frangaise d'Athfenes. Paris, Didot, 

, 1863. 1 vol. in-8». . 

Ge volume contient quatro cent, quatre-viufil? inscriptions' in ddites et 
presque toutes d'une conservalion ]i:»rriiile, oopii-cvs siir lo mur imdridror 
nal du Soubassemeht du temple d’Apollon . ;i Dolplies, quo MMi. 

Wescher ont fait ddbla^yer sur une longueur considerable. Gontinuanbde 
travjail comoaenc^, il y a vingt ans, par Ottfried Muller, les deux jeuhes 
dbigraptiistes avMent entrepris de ddblayer tout le soubassement du tem- 
ple, etde conqudrir d la science les nombreux documents gravds sur ses 
assises vdndrables; inais Jes difficultds locales et le manque de ressources 
pecuniaires les ont contraints de s’arr^ler au milieu de leur tdche. Plus 
tard, dans une seconde excursion, M. Wescber a ddblayd une nouvelle 
portion du mur, notamment Tangle oriental de la plate-forme , et il y a re- 
ciieilli quelques inscriptions importantes, qu’il ne tardera pas, j’espere, A li- 
vrer k la publicity. Il est fort k souhaiter que, des que la tranquillite sera 
retablie en Grece, on entreprenne le ddblaiement complet, non-seulement 
du soubassement, mais de la plate-forme elle-meme, sur iaquelle se 
trodve le village moderne de Kastri; la question est surtout une question 
d’argent, et notre dcole d’Ath^nes saura parfaitement mener Tentreprise 
k bonne fin, si on met k sa disposition des fonds suffisants; ce serait une 
idche digue k la fois de la sollicitude du gouvernement imperial et des 
jeunes reprdsentants de T^rudilion frangaise k Atb^nes. Mais, en atten- 
dant que ces esp^rances puissent se r(5aliser, hdtons-nous de nous r^jouir 
des rdsultats ddj^ acquis; car depuis longtemps Tdpigrapbie grecque ne 
s’6tait enriebie, d’un seul coup, d*un nombre aussi considerable de docu- 
ments nouveaux, documents qui touchent par diffdrents cdtds k Tdtude de 
Tantiquite helldnique, et qui viennent rdpandre la lumi^re sur une fouie 
de points obscurs. Les textes publies par MM. Wescber et Foucart sont , 
pour les neuf dixifemes au moins, des actes d’affranchissemenl sous forme 
de vente de Tesclave ^ Apollon , le dieu de Delphes. Ces actes sont tons 
congus A peu pr6s dans les mdmes termes, et leur principe fondamental, 
la vente de J’esclave k une divinitcl, est toujoiirs le mdnie; mais ils ren- 
ferment une fouie de details int6ressants sur les rapports de maitre k es- 
clave, et permettent de tracer un tableau de ces relations infiniment 
plus ddtailM, plus vivant et plus complet qu’on n’avait pu le faire jus- 
qu’alors, faute de documents suffisaniment nombreux. C’est ce que vient de 
Taire Tun des dditeurs, M. Foucart, dans une s^rie d’articles insdrdsau 
Journal de Tinstruetiou publique (juillet 1863); ce mdmoire, qui dpuise A 
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pEiti "pT^s dette prortion du stjjet/ fera d^sormais atrtork^-sur 
et les amis des etudes classiques verraient avec plaisir Tauteur le repu- 
blier sous une autre forme, en dtendre un peu le cadre et y faire entrer 
ies (5l6ments que fournissent les. auteurs classiques et les inscriptions d<5ji 
connues qui se rapportent au/mfime sujet. 11 y a un autre c6t(?. de This- 
toire de Tesclavage que les inscriptions de Delphes dclairent d’une vive 
lumi^re : c’est rextrdnie 7ari^t6 dans la nationality^ des esclaves. II en 
vient de presque toutes les parties du monde connu alors; les nations 
considert^es comme barbares sont naturellement celles qui fournissent le 
contingent le plus nombreux; on trouve des Sgyptiens , des Syriens , des 
Juifs, des Cappadociens, desPapblagoniens, des Armdniens, desArabes, des 
tibardnieng, des SarmateS, des Maeotes, des Thraces, des Phrygiens, deS 
Mysiens, des Illyriens, L’ltalie est reprdsentde par des' Samnites^ des Luca- 
niens, des Bruttiens et mdnie par une Roniaine. Le nord de laGr^ce envoie 
des-Perrbaebes^ des Athamanes et des MacMoniens; et enfin iiy aun Me- 
garien et une femme d’Oropus ; on remarque aussi une esclave ou concu- 
bine du roi Attale. Cette dnunuSration montre combien le commerce des 
esclaves »5tait dtendu , et par quel sysl^me d’enievement et de piraterie il 
s’alimentait. 

La gdograpbie de FJiltolie, de la Locride et des provinces voisines devra 
aussi an Recueil ,de MM^ Foucart et Wescher de prdcieux renseignements. 
Parmi les centaines d’ethniques menlionn^s dans las inscriptions, j,l y en 
a un bon nombre qui appartienuent k des localities k peine nomrpdes par 
les auteurs, d’autres qui paraissent ici pour la premiere fois. Nous qous 
proposons de faire connaitre bienlCt aux lecteurs de la Mevu^y dans un 
travail spdcial, les ressources nouvelles que la g^ograpbie ancienne pent 
trouver dans les inscriptions de Delphes. 

Plus encore que la g^ographie, la connaissance des calendriers anciens 
s’enrichira, grace aux efforts de MM. Wescher et Foucart, de toute une 8(5- 
rie de fails nonveaux. Si on compare les rc^sultats que donne le d^pouil- 
lement des inscriptions de Delphes avec les tableaux publi(5s a la fin de 
I’excellent travail de K. F. Hermann {gfiechische Moncttsliunde, Goettingen, 
1844), travail qui repr(5sente T^tat actuel des connaissances mc5noiogiqu,eSj 
on sera frappd de Pimportance des nouveaux documents mis k la disposi- 
tion des savants. . Grace k Pexceilente habitude qu’avaient les Phoc^ens de 
designer leurs mois tout si.mplement par les nombres un a douze, grace 
aussi a la non moins louable coutume des .DeJphiens de diviser leur an- 
n^e civile en deux sdmestres, on pent maintenant roconstituer en entier 
la calendrier delpbien ; et comme ii y a de nombreux syncbronisrqes en- 
tre, le. calendrier de Delphes et ceux des fitoliens et des Locriens , on ar- 
■rive a connaitre ces derniers presque en entier, sans parler d’ipdicatioiis 
rprdcieuses sur les noms des mois en Thessalie, en Bt^otie, a Amphissa, a 
Ghaleionl a Tfitea, a foineum, a Physcis, etc. Je voudrais pouvoir citer 
quelques-uns de ces noms qu’on rencontre ici pour la premiere fois, et 
signaler leur importance, so it pour I’histoire des dialectes, soit pour les 
.mythologies locales; mais Pespace dont je dispose ne me permeUrait pas 
d^entrer dans les d^ails nt5cessaires , et d’ailleurs j'espare pouvoir revenir 
prochainement sur cet intaressant sujet. Sous le rapport dialectique, les 
inscriptions de Delphes ne sont pas assez anciennes pour ^tre bien ins- 
tructives. Le seul texte archaique, le dernier du volume, est 6crit en cq" 
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Tactferes presqtie paTeils A ceux de Finsciiption grav(5e sidr ieS serpents de 
bronze qui soutenaient le fameux tripled offer! au sanctnaire de Belpbes 
paries Grecs.aprfes lavictoire dePlal^e^ de sorle qiiMl appartient attmilieii 
du Y® si^cle. Parmi ies autres inscriptions^ nous signalerons celles rela- 
tives auxjeux appelds Soteria et la longue list^ des prox^nes de Delp'hes. 
Les jeux soteria avaient did institutes par les Athteniens et* les fitoliens en 
souvenir de la ddfaite des Gaulois, qui avaient envalii la Gr^ce; ils dtaient 
ctSMbrds A'Delphes sous la surveillance 4u conseil ainphictionique, et ne le 
cAdaient en importance qu’aux jeux pythiens* Parmi les prox^nes, on 
remarque quatre Marseillais et plusieurs Remains, entre autres Titus 
Quinctius Flamininus, le vainqueur de Gynoscdphales, et M. Jlmilius 
Lepidus, consul en 187 et 173. " . - 

En ierminant cetle courte notice, il nous reste k remercier les dditeiirs 
du soin scrupuleux qulls ont mis k reproduire les textes tels qu’ils sbnt 
giAviSs suf lapierre, avec toutes les particularilds et mfime les fautes d’or- 
tbograplie qui s’y trouvent ; comme ils le font rematquet eut-mtoes, « de 
que nous autres modemes nous appelons erreUr> est sduvient rindice 
fait inconuu^ le vestige d*un detail ignore. )V On ne saurai t trbp rappelet 
prdeepte aux voyageu rs , qui se permettent souvent d^introdiilre daUS leS 
copies des inscriptions qu’ils ont relevt^es, des correctiones tmitm, selbn 
Texpression d’un illustre dpigraphiste allemand, corrections qui dtSroutent 
le commentateur et Tinduisent en erreur. MM. Foucart et Wescher n’ont 
admis que des restitutions dvidentes, et dans les notes critiques placdes k 
la dn du volume, ils ont indiqub tous les petits changements introduits 
dans le lexte; je ne saurais en signaler qu’un seul, qui me semble avoir 
did admis sans motif suffisant ; c*est PaXatav au lieu de TaXtXdTav que porte 
la pierre (n'^ 216). W. H. Waddington. 

Reclierches sur la Mbliothdque publique de I'eglise deNotre-Dame de Paris 

' au XIIP sidcle, d’aprds des documents inddits , par Alfred Franklin, de la 

, bibliothdque Mazarine, Paris, Aubry, 1863, petit in-S®. 

Le principal objet que s^est proposd Fauteur de ces recberches, a 
de constater et de mettre en lumidre Fexistence d’une bibliotMqm publique 
k Paris et au xiii« sidcle! 

Le point important, avant toute chose, est de bien s’entendre sur le sens 
de ces termes. Lapensde de M. Franklin, k cet dgard, se rdvble ddji claire- 
meat par le titre mdme de son opuscule, Lui-mdme la ddveioppe d’une 
mani^e encore plus explicite dans ces lignes : « ...11 s’agit ici de la pre- 
miere bibliothd que publique dtablie en France; il s’agit de montrer une 
institution, regardde comme issue des iddes modernes, fonctionnant rdgu- 
lidrement dds le xiiF sidcle, » (Pages ij et iij.) 

Aprds avoir, lu d'un bout k Fautre Fintdressant dcrit dU a la plume dru* ; 
djte iCit spintuella de M. Franklin, nous devons ddclarer qu^il n’a point, k 
■j^iyenx, ddmontrd quod e at demonstrandum, A Faide de divers textes,; 
empruntds k des sources trds-authentiques, dmands principalement des 
archives de la cathddrale, Fauteur nous prouve que, dds le xuF sidcle,' en 
effet, divers, legs de livres furent fails au chapitre, pour que ces iivres (tous 
didacUques et: ia .Mologie), fussent prdtds, gratuitement, aux dcoliers ^ 
pauvres, /qui dtudiaient en thdologie au cloltre de Notre-Dame. Les textes^ 
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d’autres documents analogues, <jue r‘abl)aye de Saint-Victor, k Paris* 
offrait dans le mdme temps, k ses dcoliers de thdologie, les mtoes facilit^s 
provenant de lib^ralit^s sembjables. 

Le fait constate n’est done pas essentiellement propre ^ la catliddrale. 
Bien loin de 1^, Texistence d’une librairie avec des livres enchain(5s pour 
la lecture extdrieure, ou prfitt^s k des dtudiants pauvres, constitue Tun des 
attributs les plus gdndraux des dglises rdguli^res et sdculiferes du moyen 
dge. Sang doute ces premiers germes, ces premiers rudiments de commu- 
nications littdraires publiques mdritent d’dtre signalds ou rappelds. Sans 
doute ils se rattachent de trfes-loin cL I’idde, k Tdtablissement de nos 
bibliolhSques publiques* Mais sous peine d’abuser de la langue et de la 
critique, il n’est pas permis de confondre ainsi Tembryon, ou Toeuf, et le 
fruit dans la maturity de son ddveloppement. 

LWable et savant bibliothdcaire de la Mazarine aurait dd se rappeler 
quela premiere chose pour faire une bibliolh^que publique e’est d'avoir 
un public; un public qui aime les livres et fr(5quente les bibliothfeques. 
De nos jours encore, be problbme dldmentaire ne trouve pas une solution 
si facile! Tdmoin I’dLat gdndral de nos biblioiheques publiques des ddparte- 
ipents, bibliothbques qui nhnt jamais eu de public, tandis que Pon 
cherche k order pour ce mdme public absent, ou rdfractaire, .ou indiffd- 
rent de nouvelles bibliothiques ! tdmoin encore, au rapport de Naudd le 
hiblibthdcaire, dans son Mascurat, Tinsuccds complet obtenii par Mazarin 
en 1648, lors de son premier essai de bibliothdque publique au sein mdme 
de da capitale. Quel aurait done dtd au xiii® sidcle, k Paris, hors des dcoliers 
en thdologie et des bommes d’dglise, le public de la prdtendue bibliothdque 
publique dont M. Franklin a cru nous rdvdler Fexistence? 

L*honorable auteur de cet opuscule, ou de celte mdprise, a dtd induit en 
erreur par Fdpithdte de publicos, « usus publicos, in usus studiosorum, p 
que des modernes ont pu appliquer, sans trop de complaisance, au prdt 
des livres thdologiques. II aurait da s’apercevoir de son erreur k la page 72 
de ses Recherches. Li, en effet, M. Franklin nous apprend qu’en 1680 
(bien longtemps aprds le xim sidcle), Claude Joly, savant homme, riche 
bibliophile et chanoine de la cathddrale, vint ofPrir ses livres en pur don au 
chapitre, et cette fois pour Tusage public, in usum publicum. En 1680 
effectivement, Paris ne manquait pas de lettrds, grace spdcialemenl aux 
petites-4coles, dont ce Joly, comme chantre, avait lasurintendance; et vingt 
bibliothdques publiques, toules rdeentes, florissaient alors dans les diftd- 
rentes capitales de PEurope. Or, k la page 73 desdites Recherches, M. Fran- 
klin aioute que le donateur fut obligd d’amender les termes de son legs et 
derenoncer k la perspective ou a la condition de puhliciU. Les ebanoines 
avaient rejetd cette condition tout d^abord, tant Pidde d^une UUiotUque 
publique kidii encore peu mbre en 1680, dumoins dans leurs esprUsI 

Nous pensons done que les termes de la Ihdse posde par M* Franklin 
doivent dtre sdvdrement modidds. Ces rdserves faites, nous ajouterons 
avec plaisir que le nouveau livret publid par cet dcrivain ressemble k ses 
oeuvres prdeddentes. II est rempli, de faits et de documents intdressants, 
relatifs k cette importante bibliothdque de Notre-Dame, depuis son en- 
gine jusqu’a la rdunion de ses manuscrits k la bibliothdque du roi en 

1756. 
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Titi Macci Plavti CisieUariam recensuit yarioruinque notia illuatravit L. E. Benois#. 

(Durand, 7, rue des Gr6s.) 

On sait que dans ces derni^res anndes le texte de Plaute a dtd Tobjet de 
travaux considerables, auxquels M. Ritschl a surtout attache son nom. 
Uedition qu’il a donnde des oeuvres du grand comique latin ne comprend 
pas jusqu’^ present la Cistellaire, Un membre de rOniversitd de France, 
professeur au lycde de Marseille , M, Benoist , a essayd de donner un texte 
nouveau de cette pi^ce, en s’aidant des travavu ddjd fait^ en s’inspirant 
des principes de la critique motferiie. 11 a doliationnd pour son Edition 
les manuscrits de France et d’ltalie, et les a compares aux meilleurs 
lextes imprimds. L’dtat de degradation oil il a trouvd le manuscrit palim- 
pseste ddcouvert par le cardinal Angelo Mai* dans la hibliothdque ambro- 
sienne, ne lui a pas permis d’en faire une collation nouvelle : c’est le 
Yetvi^ Codex de Rome qui a did le plus utile h M. Benoist pour dlablir son 
texte. Pour les notes, il 2^ prdcddentes ce qu*il a 

trouvd de naieilleur, en compldtant ou corrigeant k Foccasion les remar- 
ques de ses devanciers. C'est plaisir de relire la charmantc pidce de Plaute 
en s^aidant de^ notes de M, Benoist, qui vicnnent, au moment opportun, 
dans les endroils difficilcs, mcttre sous les yeux du lecteur ce que les 
meilleurs commentateurs out trouvd k dire de plus plausible sur ces 
difficultds. 

L’exdcution est un chef-d’oeuvre de typographic. L’ddition de M. Benoist 
peut soutenir la coniparaison avec les plus belles; il suftira pour les biblio- 
philes de dire qu’elle sort des presses de M. Perrin, de Lyon. 

Pour faire suite k h Gisiellaire^ M. Benoist se propose de nous donner le 
Hudens* Un professeur qui emploie les rares loisirs que lui laisse Fensei- 
gnement k publier de savantes ddiiions d’auteurs classiques^ rien ne pa- 
fallrait plus naturel en Allemagne ou en Anglelerre; mais c’est un exam- 
ple devenu rare dans' notre Univci’sitd. Les travaux d’druditioiij d'oi\ elle 
tirait sa force autrefois-, qui nourrissaient et renouvelaient son enseigne- 
meat, ont fait place k la critique littdraire, plus brillante, mais moins so- 
iide. Les maitres ^ui, comme M. Benoist, dtudient les manuscrits, colla- 
tionnent les textes , confronted les commontaires , sont pour le nouveau 
corps enseignant un objet de surprise, et n’y trouvent gudre d’imitateurs, 
Ce sont pourtant ces travaux, Men plus que les thdories littdraires, qui 
ouvrent Faccds de Fantiquitd : ils ont fait de tout temps Fhonneur de 
FUniversitd qui ne saurait y renoncer sans perdre sa tradition et sans 
compromettre ses progrds k venir. M. B. 
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DES OimeES PDBLies EN FRANCE ET A L’EIRANOER 

SUE l'aHGHIEOLOGIE ET LA NUMISMATIQUE 


Pendant le deaxi^me semestre de I’ann^e 1863. 


ARGHiSOLOGIE 
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580 p. Paris, impr. Bourdier et C®; libr. 
V® Renouard. 

Denis. - — Essai bistorique et archdologique 
.‘•nr Pecy, commune du canton de Nangis 
(8eine-et-Marne), et en particulier sur la 
seigneuvie de Beaulieu ; par I’abbd F. A. 
Denis. Ouvrage accorapagnd de plans et 
de dessins d’armoiries. Iri-8,208p. Gou- 
lommiers, imprimerie Moussin; Meaux, 
libr. Le Blondel. 

Dergny. — Les cloches du pays de Bray, 
avec leurs dates, leurs noms, leurs ins- 
criptions, leurs armoiries, leurs fon- 
deurs, etc., le tout class<5 topographi- 
quement et . ’ ■ ’ . * : i ■ ■ . ' . par M. 

Dieudonnd D ei5 pi. 

i:^eufclia.tel, impr. Duval; Rouen, libr. 
Lebrument; Paris, Derache. 

Detlefsen. — Les marques de fabriquesur 
la verrerie romaine; par M. Detlefsen. 
ln-8, 16 p. Paris, impr. Fillet fils alnd; 
libr, Didier et C® ; Frantz ; Bance, 

(Extraii de la Revue arch^ologique.) 

Didier. — La catb6drale de Coutances et 
rarcliitecture ogivale. M^moire lu dans la 
stance du 21 aobt 1863 de la Soci(§td d’a- 
griciiUure, d’arcli6ologie et d’histoire na- 
til relic ; par M. E. Didier, architecte. 
In-B, 24 p. Saint-Ld, impr. Eiie fils. 

Documents inEdits pour servir h I’histoire 
(la Bourgogne, publics par la Socidtd 
d’liistoire ct d’arclidologie de Chdlons- 
sur-Sadne, rdunis et annotds par M. Mar- 
cel Ganat, president de la Socidtd. T. I®r. 
ln-8, xxix-496 p. Chdlons-sur- Sadne, 
impr. Dejussieu. 

Do-Rots. — Notice arclidologique ; par 
M. rahbdDo. In-8, 33 p. Caen, impr. et 
libr. Hardel. 

(Extrait du Bulletin de la Socidtd des 
antiquaires de Norraaudie.) 


Drouyn. — Chapiteaux romans de la Gi- 
ronde; par M Leo-Drouyn. In-8, 13 p. 
et fig. Arras, impr. Rousseau-Leroy ; 
Paris, libr. Gasterman. 

(Exlrait de la Revue de Tart cbrdtieii.) 

Do Broc de Segange. — > La faience , les 
faienciers et les dmailleurs de Nevers ; 
par L. duBroc de Segange, conseillerde 
prefecture. In-4, 304 p. et 21 pi. Nevers, 
impr. Fay. 

Titre rouge et noir. — Pubilcatiori de 
la Socidtd nivernoise. 

Do Mere. — Arch§ologie pyrdneenne, anti- 
quitds religieuses, bistoriques, militaires, 
artistiques , domestiques et sdpulcrales 
dbine portion de la Narbonnaise et de 
TAquilaine , nommde plus tard Novem- 
populanie , ou Monuments authentiques 
de riiistoire du sud-ouest de la France, 
depuis les plus anciennes dpoques jus- 
qu’au commencement du xin® sidcle; par 
Alexandre Du Mbge (de la Haye). T. Ill, 
2® partie. Fin des monuments mytbolo- 
giques. In-8, 239-446 p. Toulouse, im- 
pr. Lamarque et Rive ; libr. Delboy. 

Edon. — Gdograpbie de laSartbe, accom- 
pagnde de notions sur Tbistciire , Findus- 
trie, les antiquitds de ce ddpartement, et 
suivie d’un prdcis de gdograpbie gdnd- 
rale ; par M. Edon , recteur honoraire. 
6® edit. In-18, 496 p. et carte. Le Mans, 
impr. et libr. Monnoyer frbres. 

Eglise cailiddrale de Verdun, Notice soni- 
maire sur les origines de cette dglise 
matrice, sur ses transformations, sur son 
etal actuel, avec I’expli cation du symbo- 
lisme de ses nouvelles verribres ; par un 
vieil habitue de la paroisse. In-8, 183 p. 
Verdun, impr. et libr. Laurent. 

Esglapot (L*), ou Cartuiaire de Monsegur. 
ln-4, 98 p. Bordeaux, irnpr. GounouilUou. 

(Extrait du tome V des archives histo- 
riques du departement de la Gironde. 
Papier verge.) 

Exposition areh6ologique et artistique de 
1863 de la viile de Nevers, Notice des 
objets d’art , d’antiquite et de curiosite , 
et des tableaux , dessins et gravures ex- 
poses dans les salles de I’liCtel de viile, 
du 3 juia au 3 juillet. Ia-12, 127 p. 
Nevers, impr. Fay. 

Exposition d^parlementale de peinture , 
(i’objets d'art et d’aiUiquit6s , ouverte k 
Albi, le 10 juiii 1863, a i’oecasion de la 
tenue , dans cette viile, de la trentifeme 
session du congrfes arch^ologique de 
France. Livret in-16, 160 p. Albi, impr. 
Papaiihiau. ^ 

FABRtiGE. — Rapport sur rarcbitectnre re- 
ligieuse au moyen kge ; par Fr6d6ric Fa- 
brfege. Conference, Ozanam. In-8, 30 p. 
Paris, impr. Divry et G®. 

Fanaux (Les) en Limousin; par A. L. In-8, 
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14 pages. Limoges, impr. Ghapoulaud 
Mres. 

(Extrait du Bulletin de la Soci6l6 ar- 
clieologique et liistorique du Limousin, 
T. XIII, no 2.) 

Fontaine (De) de Rcsbecq. L’abbaye royale 
de Faremouliers, au dioc^.so de Meaux ; 
par Eugene de Fontaine de Resliccq, 
meinbre de la Soci6t6 frangaise d’arclido- 
iogie. Grand in-i8, lii p. Paris, impr, 
Ragon et C© ; libr. Fume et Ce. 

FaoMENTiN. — Nofcre-Dame de Bon-Secours, 
pMerinage artistique ct religieux ; par 
Alexandre Fromentin. 2® dditiou, revue 
et ‘ ' T --18, 100 p. Rouen, 

ini] ■ . ‘ ■ 

Gailhabaud. — L’art dans ses di verses 
branches, on Farchitecture, la sculpture, 
iapeinture, la fonte, la ferronnerie, etc., 
chez tous les peuples et a loiUes les 6po- 
ques juaqu’en 1789 ; par J. Gailhabaud ; 
d’aprfes les travaux desprincipaux,arclii- 
tectes et artistes, reproduils par les plus 
habiles graveurs et cbromolithographes. 
1^0 parlie, ,livraisons 1 k 35. Iii-i, 36 p, 
et70pl. Paris, impr. Pillet fils nine; 

. ‘3, rue de Tournon ; tous les libruires. 
Get ouvrage se coniposera d’une suite 
de volumes ou de sdries forni6es de 36 li- 
vraisons. II sera public par livraisous, ct 
chacune d’elles renferinera deux dpreu- 
ves d’un format gr. in-4, tiroes sur dcs 
planches gravees sur acicr, ou une seule 
6preuve , mSme format j, en impression 
■ I Chaque volume 
■, •« . ■ ‘ 'feres qui classifiera 

les monographies publiees , et celU's-ci 
seronfc reprises et refondues dans la table 
des ann{5es suivantes. — Des notices 
bistoriques et arch6ologiques, parfois or- 
nfees de gravures sur bois, accompagne- 
ront la dernifere livraison de chaque vo- 
lume de sferie.— Prix de chaque livraison: 
1 fr. 75 c. sur papier blauc j 3 fr. sur 
papier de Chine. Chaque partie, brochfee, 
65 fr. sur papier blanc; 110 fr. sur pa- 
pier de Chine. — Aucune iivraison ne 
sera vendue separdnient. 

Garniek. — Rapport sur les travaux de la 
Soeifelfe des antiquaires de Picardie pen- 
dant I’aunfee 186M862; par M. J. Gar- 
nier, secretaire perpetuel. Iu-8, 20 p. 
Amiens, impr. etiibr, Lemer. 

GARRifioa, — Eludes liisloriques sur I’an- 
cien pays de Foix cL Ic Couseraii (suite). 
Limites de Fancieiine Aquitaine et de la 
province romaine du temps de Jules Ce- 
sar ; par Adolphe Garrigou. ln-8, 58 p. 
Toulouse, impr. Coiinac, Delpon ct G®, 

Garrigou, — Memoire sur les cavenies do 
Lherm el de Bouichfeta (Arrifege) ; par le 
docteur Felix Garrigou. In-8, 16 p. Paris, 
impr. Martinet, 

(Exiraii du Bulletin do la Society geo- 


logique de France. serie, t. XX, p. 305 
Sdunce du 13 avril 1863.) 

Gassier. — Notice sur les cailloux ouvres 
d’origine dite CoUiqiie des environs d’A- 
gen ] par M. J. B. Gassier, lu-8, 15 p. 
Bordeaux, impr. Gounouilhou. 

(Extr. des actes de rAcacUinie imp6- 
riale dcs sciences, betles-lettres et arts 
tie Bordeaux. trimestre do 1863.) 

I Gin.LiRERT DES Segcins. — l^logc de Charles 
de Chancel, president de la Soci^ld ar- 
chfeologique el liistorique de la Charentc, 

I le IBfevrier 1863; par E. Gcdlibert dcs 
S\' ub'.s . i.;-'/'’ L'r.l. In-8, 43 p, Paris, 
i ; r. B-t:- et Ducessois; libr. 
Aubry. Tir6 a 200 cxemplaires. — litre 
rouge et noire. 

Gissac (Be). Notice sur le cbflteau et la 
chapelle de Gozon ; par M. Joseph de 
Gissac. In-8, 8 p. Caen, impr, et libr. 
Hardel. 

(Extrait du Compte rendu des stances 
tenues h Rodez par la Socifetd frantjaise 
d’arclieologie. 26ovol., amide 1863.) 
Gomart. — La crypto et lo tombeau de Saint- 
(Jaeiitiii ; pur Cli. Gomart. fn-S, 16 ii. 
Amiens, impr. Leiioul-Ilcroiiarf. 

Gouget. — Memoire pour servir a riiistoiro 
de Niort. L Lo commerce , xme-xviiia 
sifeeles; par A. Gouget, archivisle des 
Deux - Sfevres. In-8, 106 p. Fontenay- 
Le-Gointe. Impr. Robuchon; Nioz’t, libr. 
Do Clouzot ct fils. — Titre rouge et noir» 
Goujon. — Duclid de Normandie. Histoire 
do la Cliiltellerie et haute-justice du Vaa- 
drenil; par M. Paul Goujon, avocat. 
ire partie. In-8, 202 p. Evreux, impr, 
Ilerissey. 

Grozelier (Be). — Peiritures muralcs de 
Yillemur, par M. Bernard Bdnezel; par 
Alfred de Grozelier. Iu-12, 21 p. Tou- 
louse, impr. Wonlaubin. 

(Extrait du journal de Toulouse.) 

! Guadet. — Saint-Emilion, son histoire et 
I ses monumeuts , ou uu mouasifere, une 
j commune , iin dpisode de la terreur; par 
' J. Guudet. 2e dditioii. In-8, jdsus, 2i5p, 
et 2 plans. Saint-Denis, impr. Moulin ; 
Paris, libr. Ducroeq. 

Guibert. — - Le cliiitcaa de Chalucel , notice 
li’&torique et descriptive, avec uii plan ; 
]iur Louis Gulbert. In-12 , 51 p. et plan. 
Limoges, impr. Sourilas Ardiliicr. 
Guigoe. — Notes bistoriques sur les fiefs et 
paroisscs de rarrondissement de Trd- 
voux ; par M, C G”: — 
leographe. Ia-8, I • impr. 

Bamour. 

GifiUAUiiiE. — La catUedrale de Toul; par 
M. I’ubbd Guillaume, chaiioine de Nancy. 
^Iu-8, 196 p. et plan. Nancy, impr, Le- 
page ; libr. Wiener ] Toul, libr. Basticii* 
Gliaput. 
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Guillaume. — M4niojre sur les peintures 
raurales et les inscriptions comm6mora- 
ralives, d^couvertes dans i’^glise Sahit- 
Epvre de Nancy; par Tabbe Guillaumer 
Iii-S, i6 p. Nancy, impr. Lepage. 

(Extrait du journal de la Society d’aC' 
cli6ologie el du comite du musee Lor- 
rain. Avril 1863.) 

IL\r,EMANs (G.). — Un cabinet d’amateiir.— 
Notices arclieologiques ct description rai- 
soiinde de quelqties monuments de haute 
antiquile, pur G. Ilagemans. In-8, dcxxi- 
p, , orn6 de IG pi, repr6sentunfc 248 
fig. Lii^ge, ch, Gnusd. 

Hennin. — Les monuments da Thistoire de 
France, catalogue des productions de la 
sculpture, da la peinture et de la gra- 
vure, relatives a I’histoire de France et 
desFrancais ; par M. Hennin. T. X, 1589- 
1610. In-8, 440 p. Haris, iaipr. Lalmre; 
libr. Delion, 

IlEnvAL. — Etude sur les instruments de 
inusiquc dans rantiquitd ; pur M. i’abbe 
Ilerval, Iu-8 , 21 p. Le Havre, impr. Lc 
Pelletier. 

lIooouL. — Une Cbapello du xuie si^?elc of- 
ferte aux amis de fun chrdtien; par 
M. Tabbd llodoul. ln-8, 31 p. Forcal- 
quier_, impr. et libr. Masson. 

lIouDOY.— " liecbcrcbes sur les manafaetures 
lilloisos do porcelaine et do faience ; par 
Jules Houdoy. In 8 , Oi p. Lille, impr. 
Daniel. 

hiBERDis, — L’Aiivergne depuis F&re galli- 
que jusqu’au xvnio si^tde ; par M. Andrd 
Imberdis, president doycu de ebambre b 
la Cour iinperiale d’ A Igor, ln-8, 52H p. 
Paris, :mpr. imperiale; libr. L. Hachette 
et Ce. 

JAcauEMiN. — Monograpliie du thebtro anti- 
que d’Arles ; par Louis Jacquemin. T. P’L 
ln-8 , xliv- 337 p. Arles, impr. Dumas ot 
Day re, 

Monograpliie arlcsieniie, . 

JoAUNis (De). — Le tapisseries dc FApoca- 
lypsc de la cath^drale d’Angers, ditea ta- 
pisscries du roiRGiie,reduik'S an dixitmie 
et reproduiies au trait, avec texte expli- 
catif; par M, Leon de Jounnis , ancien 
el6ve de Vlleole pulytedinique, etc. 

2« ct 3^ livraisons. ln-f“,36p. Angers, 
impr. et libr. Laiiic frtiros; Paris, libr. 
B^driot. 

.loLiBOis — Le livre des consuls de la viile 
d'Aibi. Mdmnire hi, le la juin 1863, an 
congrds arcbdologique de France , renni 
dans la ville d’Albi pour sa 30® session ; 
par M, Emile Jolibois, urchiviste depi.r- 
temental. ln-8, 20 p. Aibi, impr. Papail- 
liiau. 

Lacuoix (Mgr). — Monuments lorrains k 
Home ; par Mgr Pierre Lacroix. In-8. 8 p. 
Nancy, impr. Lepage. 

Laprairie (De). — Repertoire archdoiogi- 


que del’arrondissement de Soissons ; pa 
M. de Laprairie, canton de Villers-Cotte- 
rets. In-8, 26 p. Laon, impr. Fleury. 

Lallemand. — Notice historique sur la trbs- 
ancienne chapelle de Sainte-Anne et la 
statue miraeuleuse qui en provenait, et 
sur la jirdcieuse relique donnde par 
Louis XUI au pMerinage de Sainte-Anne, 
pres Auray. In- 18, 107 p. Vanaos, impr. 
et libr. GaPes. 

Lambert. ■ — Mdmoire sur le diluvium de 
Viry-Noureuil etles fossiles qu'ilrenferine; 
par Edmonl Lambert. In-8, 4op, Ghauny, 
impr. Ldrondelle et BugnicourL; Paris, 
libr. Savy. 

Landau. — Nolre-Dame de Yiilelbiou (dlo- 
ebse de Blois), par E. Landau, curd dc 
Cbousy. In-12, 192 p. Tours, impr. et 
libr. Mamo et G"'. 

Laplate.’ — • llistoire popukire de Villefran- 
cbe, capitule duBeaujolais, depuis sa fon- 
uution, en 1212, jusqu’a nos Jours ; par 
M. J. Ilippolytc Laplate, secretaire de la 
mairie de Villefrancbe. T. le*'. In-8 , 
473 p. Villefrancbe, impr. Pinet. 

Laplace. Monograpliie de Notre-Dame 
(ie Lescar, prdcddde d’une dissertation 
sur Poncharnu, et suivie des offices de 
saii.t Ldonec, saint JuHen, saint Galac- 
loire, par M. Fabbe L. P. Laplace, curd 
dcBassillon. In-8, 247 p, et plan. Pan, 
impr. Yignancour. 

LaSaussave.^ — Histoire du cbb,teaude Blois; 
pur L, de La Saussaye, niembre de I’lns- 
titut. 50 ddilioii, revue ot augmentde. 
In-18, jdsus, vm-377 p. et 8 pi. Blois, 
impr. Lecesne ; tous les libr. ; Paris, 
libr. Aubry. 

Le Gordier. — Note sur rarcliitecture do 
la Normandie au xm® sidcle, adressde k 
M. de GuumoiiL pur M, Ldoii Le Cordier, 
iugdnieur civil, ln-8, 21 p, Caen, impr. 
etlibr. llardel. 

(Extrait du Bulletin monumental pu- 
blieb Caen par M. de Caumont.) 

Legoy be la Marche. — Notice historique 
sur Ripaille on Cbablais, ornee d’uiie vue 
litbograpliida et suivie de documents iiie- 
dils, par ik. Lecoy de la Marche, arclii- 
viste de ia llautc-Savoie. In-8, 136 p. et 
gruv. Annecy, impr, Thdsio; libr. Mon- 
net, Paris, libr, Durand. 

Leduu. — Rapport sur Its ddcouvertes fai- 
tes a Avcsnes-le-Gomle, par M. Ledru, 
docleiir en mddecine. la-8, 10 p. Arras, 
impr. Tierny. 

(Extrait du Bulletin de la commission 
ties antiquitds ddpartementales du Pas- 
de-Galais. 

Lekeuve. — Histoire des boulevards des Ita- 
liens, Montmartre, Poissonnicre, Bonne- 
Nouvelle et Saint-Denis, par Lefeuve. 
In-16, 32 p. Yaugirard, impr. Aubry, bu- 
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reau des ancicnnes maisons de Paris sous 
Napol6on HI. 

Lejbone. — Notre-Bame de Cambron etsa 
16gende, par M. Th. Lejeuue. In-S, 27 p. 
et 1 pi. Arras, impr. Rousseau-Leroy ; 
Paris, libr. Castermau. 

(Extrait de la Revue de Tart cbr^tien.) 
L^ouzon le Due. — Autiquit^s romaines, 
byzaritines, gallo-rouiahies et celto-cim~ 
briques trouvOes dans le nord de I’Eu- 
rope. Ire notice, par L6ouzon le Due. 
Iu-4, 39 p. Paris, iiiipr. Lahure. 
Loiselepr. — Les rSsideuces royales de la 
de la Loire, par Jules Loiseleur, biblio- 
th^caire de la ville' d’Orldans, avec gra- 
vures sur bois reprdsentant les chateaux 
de Chanibord^ Blois, Ghaumont, Amboi- 
sc!,‘Dhenouceau, dessindparA, Racinet, 
d'aprfes Aiidrouet du Gerceau, Israel Sil- 
vestre, etc. In-18 jdsus, x-381 p. Paris, 
impri Rdoon et C*; libr. Ddntu. 

MaillJCrp. 7 - Le gibet de Idbutfaucon, dtude 
siiy le yieut' Paris. Dibet’s. Eche^^^^ Pi- 
Ions; ’torques de bauie juMice.‘ Droit 
d’asile. Les fourches palibulaires de 
Monifaucdn. Docuraenlshistoriques. Des- 
cription. La Idgende des supplici6s. Sce- 
nes de la dernifere heure, par Firmin 
Maillard. Petit iu-8, 112 p. et grav. Pa- 
ris, impr, Jouaust fils; libr. Aubry. 

" Tlr6 k 500 exemplaires, papier verg6. 
tottAV. — Notes sur lamontagne de Jonas 
(coinmune de Saint-Pierre-Golamines, 
canton deBesse), par M. Mallay pfere. 
In-8, 6 p. et pi. Clermont, impr. Thi- 
baud. 

Marionneau. — Notes d’excursions arch^o- 
logiques dans.le canton de Vertou (Loire- 
Inr6rieure), par M. Marionneau. In-8, 17 
p,' et pL Nantes, impr, et libr. Gudraud 
et G®. 

{Extrait du Bulletin de la Socidtd ar- 

t.2, 1862.) 

\'- !i ■) • ; ‘..'.‘i -. 

Mapin. — Essai historique sur Rozoy-sur- 
Serre et les environs^ comprenant unc 
grande partie de la Tierache et du Por- 
cien e^uelques communes du Laonnois, 
par G. A. Martin, membre du couseil g6- 
ndral de TAisne. T. 1. Grand in-8, 642 p. 
et gray, Laon, impr. Fleury. 

Martonne (de). — L’ancien pont de Blois et 
sa cbapelle, esquisse historique, par A. 
de Itfartonne, arebiviste de Loir-et-Gher. 
' In-S, 31 p. Orleans, impr. Jacob; Paris, 
libr. Aubry. 

la Socidt6 ar- 
,ig! ! : , m I M". , rfl ■' . ' 

Mathieu. — Abbaye de Sainte-Catberine, k 
Aptj.par X. Matbieu. In-8, 25 p. ApL 
impr, Jean, 

Maudcit. — Fails k I’appui de T^tablisse- 
raent du camp de Vercing^lorix a La 


Ghktre, relate page 19, par L6pn Mauduit. 
In-8, 4 p, 

(Extrait des Commentaires de C^sar, 

liv.SM 

MAzifeRE. — Reclierches bistoriqaes sur le 
canton de Rib^court, arrondissement de 
Compifegne (Oise), parM. L6on de Ma- 
zikre. III. Cambronne. In-8, 4fip. Noyon, 
impr. etlibr. Andrieux-Dpru*- 

Melon (de). — Souvenirs historiqnes appli- 
cable.s aux nouvelles rues de. Lille, par 
M. le comte de MeJun. In-r8, 9 p. Lille, 
impr, Danel. 

(Extrait du Bulletin de la commission 
historique, t. 7.) . 

Melville. — Jules C6sar, ou la Conqu^te 
des Gaules, par M. Melville. Grand in-12, 
117 p. at gray. Limoges, impr. - etlibr. 
Barbou frkres. 

M^inoires del’Acad^mie de Stanislas.J862. 
In-8, lvi 49^ p. Nancy, impr. V® Raybois. 

Mkmoires de la Societe 'arcb6ologiquOi de 
rOrUanais. T. 6, In-^, 482 p, Orleans, 
impr. Jacob, libr. Blanchard, Herluisnn; 
Paris, libr, Deracbe. 

Memoires de la Societd des antiquaires do 
rOuest. T, 27, annde 1862. In-8, xvi- 
468 p. et4 pi. Poitiers, impr. ct libr. Di> 
pr6; tous les libr.; Paris, libr. Deracho. 

Morey. — Tombeau de Henri de Lorraine, 
comte d’Harcourt, k Asni6res-siir-Oise 
(Seine-et-Oise), par Morey, arcbilecte. 
In -8, lip. Nancy, impr. Lepage, 

Morlet (de). — Notice sur quelques mo- 
numents de rdpoque gallo-romaine trou- 
vds sur les sommitds des Vosges, prks de 
Saverne (Bas-Rhin), par M. le colonel de 
Morlet. In-8, 12 p. avec 3 pi. Strasbourg, 
impr, V® Berger-Levrault. 

(Extrait du Bulletin de la Socidtd pour 
la conservation des monuments histori - 
ques.) 

Mougenot, — L’li6lel et rdpitaphe de Bal- 
thasar d’Haussonville, par Ldon Mouge- 
nol. In-8, 12 p. Nancy, impr. Lepage. 

Papier verge, Tird k 50 exemplaires. 

Mougenot. — Les hdtelleries du vieux 
Nancy, par Ldor. M'-ugenotj, dc>sins de 
Gustave Fleury. i;>8. 10 p. Nancy, impr. 
Lepage. 

Papier vergd. Tird k iOO exemplaires. 

Musdo de Boulogne. Catalogue d’une col- 
lection d’antiquilds mdrovingiennes. 
In-18, 36 p. Boulogne^ impr. Le Roy. 

Musde lorrain au palais ducal de Nancy. 
Catalogue des objets d’art et d’antiqui- 
tds exposds au musde, 4® ddilion, mai 
1863. Grand in-12, xxiv-172 p. i Nancy, 
impr. Collin, libr, Wiener; au palais 
ducal. 

Naverv (de). — • Voyage dans une dglise, 
par Raoul de Navery. Iii-12, 277 p, Or- 
Idans, impr. Colas; Paris, libr. Billet. 

Nieowerkerke (de). ~ Rapport de M. le 
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comt^ de Nieuwerkerke, surintendant des 
beaiix-arts, sur ies travaux de remaiiie- 
ment et d’aceroissament rialisds depuis 
1849 dans les mus6es imp6riaux, suivi 
d’un rel0v6 sommaire dss objets d’art en- 
trcs dans les collections del8t9 li 1863. 
In-8, 128 p. Paris, impi*. Panckoucke et 
Cfe; libr. Didier et G*. 

Noel, — Le jubd de la cath4drale de Rodez 
(question disout4e au Gongrfes arcli4olo- 
gique), par I’abbe Noel, cbanoine vicaire 
general. In-8, 18 p, Rodez, impr. gar- 
rfere. 

Notice sur la cbapclle de Notre-Dame des 
Anges, situ4e dans la for4t de Bondy, h 
Glichy en rAunoia, In -*32, 64 p. Paris, 
impr. Divry et g*. 

Notice hiaiorxque sur T^glise de Lorgues, 
par le docteur C... In-8, 64 p. Dragui- 
gnaii, impr. Gimbert. 

Notice historique sur la tapisserie brodec 
de lareine Mathilde, 6pouse de Guillaume 
le.Conqu6rant, exposde dans la galerie 
Maliiilde de la bibliotiibque de Bayeux. 
In-16, 2 ip. Bayeux, impr. Duvant, 

Notice bistorkiire et liturgique sur les cio- 
chea da Saiilte BAnagne, cath4drale de 
' Bijon, .b6n4clictmii solennelie.de trois 
nouvelles clocbes, le 15 mars 1863, par 
l’4v4que de Dijon. In-8, 23 p . Dijon, impr. 

. :'Babulot; tons les libraires.j 

Notice sur I’dglise de V- 
ses beaat4s arch4olc-./ ■■■ I -IS, ■>') 

Le Mans, impr. Beauvais; Leguicheux- 
Gallienne; Montfort-le-Rotrou, libr, 
Gouyet-Pelois. 

Notre-Dame d’Alel (paroisse de Montaigut- 
siir-Save, diqcfese de Toulouse), monogra- 
pliie^ par un membre rSsidant de la So- 
c*i6t6'arch4ologiqae du Midi, mainteneur 
des Jeux-Floraux. ln-8, 59 p. Toulouse, 
impr. Vignier. 

Og.mibiv. — Notice bistorique et statistique 
sur Gpuy et le Chfttelety depuis I’origine 
tie- ces. communes jusqu’a nos jours,, par 
A., Ognier* Grand in-l8, 396 p. Saint- 
Qiientin, impr, Doloy et P4iiet; tous les 
Jibraires, 

Pardiag. — Histoire de saint Jacques le Ma- 
jeur et du pMerignage de Compostelle, 
•par rabb4 J. B. Pardiac. In-8, 205 p. Ar- 
ras, impr. Rousseau -Leroy; Bordeaux^ 
libr. jGoderc et C*. 

PsuEt. — . Essai sur les anciens tbermes de 
Nemausus et les monuments qui s’y rai- 
dachent, par Aug. Pelet, iuspecteur des 
monuments historiques du Gard. In-8, 
I98,p. Ntmes, impr. Roger et Laporie. 

Petit. ^ Histoire et description de T^glise 
de Notre-Dame de Bon-Secours, par L. 
Petit. 2e Edition. In-32, 48 p. Rouen, 
impr. Giroux et Renaux. 

PiOLiN. — Histoire de T^glise du Mans, par 
le R. P, dom Paul Piolin, T, vi et der- 


nier. In-8, xvi-615 p. Le Mans, impr. 
Loger, Boutay etC®; Paris, libr. Vrayet 
de Surcy. 

PoNTAUM<*NT (de) . — Histoire de la Yille de 
Carentau et de ses notables, d’aprfcs les 
monuments paldographiques, par M, de 
Pontaumont, officier sup4rieur de Tins- 
pection de la marine. In-8, 459 p. Cher- 
bourg, impr. Feuardent; Paris, libr. Du. 
moulin et Gouin, Normandie, tous les 
libraires. 

PosRor. — Le chtlteau de Colombes, par 
Anbup Poriroy. Grand in-8 b 2 col., 48 p. 
Versailles, imp. Gerf; Paris, libr. Gen- 
trale ; Ltoivain et Toubon ; Charlieu et 
HuiUeiy. 

Bibliotlifeque pour tous.illustr4e. 

PouY. — Rechercbes historiques et biblio- 
grapbiques sur llmprimerie et la librai- 
rie et sur les arts el industries qui s*y 
ratlachcnt dans le ddpartement de la 
Somme, avec divers fa»siniUe, par Fer- 
tlinandPouy. Premiere partie. In-8, i48p. 
el pi. Amiens, impr. Leno41-H4rouart; 
Paris, libr, Duprat. , , 

, Tir6 k 120 exe^plaires : 20 sur papier 
■le couloiir, I *'0' sii’r papier ordinaire. 

I'h.vit iSi). — Iii.sLo;rfi de cinq villes et de 
ir -is cents viliuges, iiiimoaux pu fermes. 
3 ■ puriio. T. 2, Saiiil-Vaiery et ies can- 
tons Yoisins, par Ernest Prarond. In-8 
carrd, 499 p. Abbeville, . impr. Briez; 
libr, Grure; Paris, libr. Duinoulin.^ 

Tir4 h 200 exemplaires, 

pRiovx. — Repcrf.-'-iirc ‘ arch^ologique de 
Taj : ;;ii.lissciiiri:i (is; Soissous, canton de 
Brainne, par Stanislas Prioux, In-8, 72 p. 
Laon, impr. Fleury; tous les libraires. 

Quichebat. — Sur un anneau sigiliaire de 
l"4poque mdrovingienue, par M. Quicbe- 
rat. In-8. 17 p. Paris, impr. Lahure. 

(Extrait du 27® vol. des MPmoires de 
la vSoqiit6 imp4riale des auUquaires de 
Prance.) 

Recueil de documents sur Thistoire do Lor- 
raine. T, 8. Iu-8, xiv-256 p. Nancy, impr. 
Lepage;, libr. Winner alu4 fils. 

Tir4 hl25 exemplaires. 

Publication de la Soci4t6 d’archdologie 
lorraine. 

Recueil des notices et M4moires de la So- 
ci4t6 a.rcb4ologique de la province de 
Constantine I8d3. In-8, xx-294 p. et 
53 pi. Constantine., impr. Alessi et Ar- 
nold; Alger, libr, Bastide ; Paris, libr. 
Challamel aind. 

Renault. — Mdinoires de la Socidtd des 
antiquaires de Normandie. Table alpha- 
bdtique et analytique des vingt-quatre 
premiers volumes, par M. le conseiller 
Renault. In4 a 2 colonnes, V[ii-i5t p. 
Caen, impr. et libr. Harde! ; Paris, De- 
racbe. 

RHimWAnDt ■— L'abbaye et la ville de Wis- 
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sembourg, avec quelques ch&teanx- forts 
de la basse Alsace et du Palatinat, mo- 
nogratdiie historique, par J. Rlieinwald, 
r6gent au college de Wissembourg. ln-8, 
xix-513p, Wissembourg, imur. et libr. 
Wentzel fils. 

Rivieres (de). — Rapport sur la vi.sitc a 
I’inldrieur dela catbddrale d’Alhi, par M. 
le baron Edmond de Rividres. In-8^ 23 p. 
Albi, impr, Papailhiau. 

RniiiRE (Be). — Pcintures mural es de I’d- 
glise de la Madeleine ti Albi; par M. le 
baron Edmont de Rividrc. In-8 , 10 p, 
Albi, impr. Papailhiau. 

Robert. — Les souterrains de Saint-Denis; 
parCldmence Robert. Gr. in-8 h2 col., 
32 p. Versailles, impr, Cerf ; Paris, libr. 
Gentrale ; Lderivain et Toubon ; Cbarlieu 
et Huillery, 

Rosekzweig, — Statistique archeologiqiie 
de Tarrondissement de Ploermel ; par 
M. Rosenzweig. Monuments du inoycii 
4ge, In-8, 48 p. Vannes, impr. Galles. 

(Extrait du Bulletin de la Socidtd ur- 
clidologique du Morbihan pour 1862.) 

Rosenzweig. — La Chartreuse d’Auray et j 
le monumen t de Q uiberon ; par L. Ro- ■ 

r": da Morbihan. In-18, 

' i I ^ i'; .■ . Obcrihur ; Vannes, 

libr. Gauderan. 

Rossignol. — Inventaire soramaire des ar- 
chives ddpartemen tales antdrieures k 
1790 ; rddigd par M. Rossignol, archi- 
viste. C6tes-d’Or, archives civiles. Sdrie 
B. Chambre des comptes de Bourgogne. 
Nf’s 1 h 362. T. Pl In-4, 444 p. Paris, 
impr. et libr. P. Dupont. 

Collection des inventaires sommaires 
des archives deparlementales antdrieures 
a 1790. 

Rossignol. — Rapport sur Texcursion du 
Congrds arcbdologiqua de France (30e 
session, a Aibi) ; par M. Elie A. Rossi- 
gnol, I’uu des secretaires gdudraux du 
Congrds. ln-8, 16 p. AIbi, impr. Papail- 
liiau. 

Bossigndl. — Rapport sur rcxcursion du 
Congrds archdologique de France (30® 
session, hAIbi), h Cordes et ii Mones tiers, 
]el3 juin 1863; par M. Elie A. Rossi- 
gnoL ln-8, 23 p. Albi, impr. Papailhiau. 

Robitaille, — Etude comparde des recher- 
ches de AI. de Saulcy et de M. I’ahbd II ai- 
gnerd, archivisle do Boulogne, sur le 
Porlus Itius de Jules Cesar ; par M. I’abbd 
Robilaille. Iu-8, 36 p, Arras, impr. Cour- 
tin. 

(Ex trait du 33® vol.> des mdmoires do 
I’Acaddmie d’Arras.) 

Rouault be Fleury. — L’arc de iriomphe 
de Constantin ; par Georges, Roliault de 
Fleury. In-8, 8 p. Paris, irapf. Pillctfils 
atnd. 

Roussel. — • Histoireecoldsiastique et civile 


de Verdun, avec le Pouilld, la carte du 
dioedse et le plan de la ville, cn 1743 ,* 
parN. Roussel, chanoine dcla colldgialo 
de Sainte-Madeleine de la mdnie ville. 
Edition revue et annotde par une socidtd 
d’eccldsiastiques et d’hommes do lettres; 
augnicnide du Pouilld, des lieux rdunis, 
en 1823, a I’ancien dioedse. T.ler. Grand 
in-8, xxiv448 p. Bar-le-Duc,impr. etlibr. 
Contant-Lu guerre. 

SAiNT-ANDftOL (De). — Notice sur la faqade 
do la Mandcauteric ; suivi d’une notice 
sur la cryple de Saint-Nizier; par V. F. 
do Sainl-Andeol. In-8, 29 p. Roanne, 
impr. Ferlay. 

(Exlrait de la France littdraire.) 

Saint-Andeol (de). — Un op))idum gaulois 
retrouvd; par M. de Saint-Andeol. In-8, 
8 p. etpL Grenoble, impr. Pnidhomrao. 

(Extrait du Bulletin de FAcaddmio 
delphinale; 2® sdrie. T, II. 100 exempl. 
dans lo commerce,) 

— Notice sur Fdglise Saint-Martin d’Ai- 
nay; par Fernand de Saint-Anddol* ln-8, 
31 pag. RoaniiP, impr. Ferlay; Lyon, an 
bureau dc la Frcmce littdmire. 

(Extrait de la France Utternire.) 

Sansas. — Notes sur diverses sdpullures an- 
tiques de Bordeaux; par M. Sansas. In-S, 
60 p. Bordeaux, impr. Degroteau et C®. 

(Extrail du. Congrds scientifique de 
Prance. 28® session. T. IV.) 

Sarrette. — Quelques pages des commen- 
taires dc Cdsar. Parisiens, Belgcs,'Arver- 

! nes, Maudubiens, Uxelloduniens. Ddfcn- 

j ses hdrolques. L’an 37, 3i, 33, 32. el 31 

I avant Jdsus-Christ. Camulogdne et La- 
bidnus, AmhioriXj T. Sabin us et Q. Cied- 
ron. Cdsar et V ' " . r * * 

Drapds Lucldriu i. 

niilitaire. Caraetdres descamps de Ce.sar. 
Ddcouverles rdeentes qui lixent les eni- 
placoments des camps iiassagers de La ■ 
bidnus sur la Seine, de Cdsar sur FAllier, 
sur la Sumbre, etc.; par A Sarrette, chef 
de bataillon au 92®, avec cartes et plans, 
lu-8, 272p Sceaux, impr. Ddpde; Paris, 
libr. Correard. 

Saulcy (De). — Eludes sur la sdrie des rois 
inscrits a ia salle des anedtres de Tbou- 
Llimcs ill ; par M. E. de Sauley. In-8, 
KiGp. et pi. Aletz, impr. Blanc. 

Saurel. — ' Notice historique sur saint 
Jean de Garguier, Fabbaye de Sl-Pons 
et Cdmena (Bouches-du-Rhdne); par Al- 
fred Saurel. ln-8, 73 p. Marseille, impr. 
V® Olive. 

Sauzay. — Notice des ivoires du Alusde de 
la Renaissance; par A. Sauzay, conser- 
vateur adjoint du Musde des Suuverains, 
etc. ; sdrie A. In-12, ix-57 p. Paris, impr. 
de Mourgues 

SogietE acaddmique des sciences, arts, 
belles-lettres et agriculture de Saint- 
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Quentin (Aisne.) 38® s($ne. T. IV. 1861- 
1862, In-8, 37i p. Saint-Quentin, impr. 
Moureau, 

STATiSTtftUB arch^ologique du departement 
du Nord (arrondisseinent de Gambrai). 
ln~8, 138 pag. avee carte, Lille, impr. 
Danel. 

(Extrait du Bulletin de la commission 
historique du departement du Nord. 
T. VII.) 

STATi.STiauE arclieologique du departement 
du Nord {arrondissement d’Hazebroucli.) 
In-8, 68 pag. et carte. Lille, impr. Danel. 

(Extrait du Bulletin de la commission 
historique du departement du Nord.) 

Tailliard. — Notice historique sur Pernesj 
par Paul Tailliard. IiW'*, 96 p. Lille, 
impr. etiibr. Lefort. 

Teissier. •— Notices sur les archives com- 
munales de la villo de Toulon ; par 
M. Octave Teissier. In-8, 271 p. Toulon, 
impr. etiibr. Aurel. 

{Extrait du bulletin de la Societo des 
sciences, arts ct belles-lettres du Var, 
scant a Toulon, lire h '507 excmplaires, 
dont 7 sur papier verg^.) 

ToutousE-LAOTREc (dc). — Rapport sur 
Texposiiion departeiuenlale de peinturo, 
d’objets d’art et d’aniiquit^s d’Albi ; par 
M. lo comte Raymond de Touloube- 
Laulrec. In-8, 28 p. Albi, impr. Pa- 
pailhiau. 

Tiuvaux de TAcaddmie imp^riale de Reims. 
T. 35 et 36. Annce 1861-1862. In-8, 
507 p. Reims, impi\ Dubois; libr. Di- 
dr on. 

Travers. — Stance acaddmique Interna- 
tionale de la Soci6t6 frarigaise d’arcli^o- 
logie, tenue h Dives, pour Tinauguraiion 
de la liste des conipagnons do Guillaume 
alaconquete de TAngleterre eii t0d6, le 
17 aout 1862; compte rendu par J. Tra- 
vers. In-8j 67 p. et pL Caen, impr. el 
libr. HardeL 

(Extrait du compte rendu des stances 
tenues par la Society fran^aise d^arch^o- 
logie. 25* voL 1863. 

Valadier. — M(5moire snr les monuments 
oeltiques dePAveyron; parM. F. Yala- 
dier. In-8, 24 p. Caen^ impr. et libr. 
HardeL 

(Extrait du compte rendu des seances 
tenues a Rodez par la Soci6t6 fran(;aise 
d’arch^ologie, 28® vol. annde 18t)4. 

Valestjn. — Histoirede Tabbayed’Ormonl; 
par Tabbd Valentin, curd de Montigny et 
de Breuil. In- 8, 64 p. Reims, impr. • 
Gerard. 

Van Drival. — Les Tapisseries d’Arras ; 
par M. rabb6 Van Drival, chanoine. 
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Iu-8, 12 p. Caen, impr, et libr. Hardel ; 
Paris, Deraclie. 

(Extrait du bulletin monumental pu- 
blic h Caen par M. de Caumont. 

VERGNAun-UoMAGNEsr. — Noticc sur I’eglise 
Saint-Paternc d’Orl^ans et sur les projets 
de sa reconstruction ; par C. F. Vergnaud- 
Romagnesi. In-8, 12 p, Orleans, impr. 
Chenu; libr. Herluison. 

Verneilii (de). — Note sur I’oppidum gau- 
lois de Gourbefy; par F. de Verneilh. 
Iii-8 ^2 p. Limoges, impr. Chapou- 
laud frbres. 

(Extrait du bulletin de la Socit6te ar- 
chdologique et historique du Limousin. 
T. 13, no 2. 

Vincent. — Notice historique sur la ville 
de Tain (Drdme); par Tabb^ Vincent, 
membre de rinstitiithistoriqnede France. 
In-8, 104 p. Valence, impr. Gbaleat. 

Vincent. — Notice hisloinque sur Gh^teau- 
neuf-dii-Pihone (Drome); par Tabbe A. 
Vincent, Valence, impr. Gbaleat. 

j Vlollet-le-Duc. — Description du chateau 

I de Pierrofonds; par M. Viollet-le-Duc, 
architecte du gouvernement. 3® Edition. 
In-8, 40 p. et 1 grav. Paris, impv. Mar- 
tinet; libr. Morel et G®, 

ViRY (de). — Bibliographie forSzienne. No- 
tice historique sur Pierre Gontier, de 
Roanne, conseiller et m6decin ordinaire 
du roy, m^decin de I’Hosiel-Dien de 
Boanne, 1621-1686. Analyse et appre- 
ciation de ses oeuvres, pr6ced6e d’uno 
notice g6nealogique sur sa famille; par 
Octave de Viry. In-8^ 30 p. Roanne, 
impr, Sauzon; libr. Duiand. 

ViTBT. — Les Mosalques chretiennes des 
basiliques et des egliscs de Rome. Ar- 
ticles de M. Yitet. In-4, 66 p. Paris, 
impr. Imp^riale. 

(Extra! t du Journal des Savants, 
(caUiers de d^cembre 1862, janvier, juin 
ct aodt 1863.) 

WarhfL — > Histoire de la ville do Doiillens 
el des localilds voisines; par A. J. 
Warm^, ancien notaire. In-8 xii-SoO p. 
Doullens, impr. Grousilliat. 

Wbscuer. — Texte et explication d’un d6- 
crel en dialecte dorien, pvovenanfc de 
Tile de Garpathos; par M. Carles Wes- 
cher. In-8, -4) p. Paris, impr. Fillet fils 
ain6 ; libr, Franck, Didier et C®, Durand. 

(Extrait do la Revue arcli6ologique.) 

Wbscuer. — Une d6couverte hAtlifenes. — 
Le monument de Dexii6os, un des cinq 
inorts dtvant Gorhuhe; pur M. Carle 
Weselier. In-8, 8 p. Paris, impr. Fillet 
fils atn6; libr. Didier et G®, Franck. 

(Extrait de la Revue arclieologique.) 
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Barth^lemy (de). — La Numismatique en relative des anciennes monnaies fraa- 

1862; par Aaatole de Barth6lemy. In-8, raises; par Pierre Clement, membre de 

32 pag. Paris, impr. Thunot et C®. rinslitut. 2® 6dUion. 2 vol, in-8, ciy- 

(ExLrail de la Gorrespondance littfi- 78 i pag. Paris, impr. Gratiot; librairle 

ruire), ' Didier et C®. 

Boutkowski. — Reclierches historiques sur Hide. — Notice sur les f^tcs des innocents 
la ville de Tium (en Bythynie), ct des- et des fous k Laon etsur quelqiies mixes 

cription d’une m^daille in6dite apparte- joyeuses associations. Leurs monnaies de 

nant^ cette ville; par Alexandre Bout- plomb; par Ch. Hid6, membre dela So- 

kowski. In-18, 38 p. Paris, irnpr. Pillet ci6t6 acaddmique de Laon. ln-8, 23 pag. 

fils atnd. et 2 pi. Laon, impr. Fleury. 

Caron. — Dissertation sur une monnaie de Lefebvre, — Petite Notice sur les monnaies 
Dreux an type Cliartrain; par M. Emile des comtes de Ponthieu; par J. Lefebvre. 

Caron. In-8, 8 pag. et vign. Venddme, In-8, i 8 pag. Abbeville, irnpr. Briez. 

impr. Lemercier. Lenormant. — Essai sur Torganisation po- 

(Extrait da Bulletin de la Socidtd ar- litique et dconomique de la monnaie dans 
’ ' Vsnddmois). I’antiquild; par F. L'mormant, membre 

1 \ '■ \ sur des monnaies et de I’liistilut de correspondance arcbdo- 

bijoux antiques; par J Charvet. Cr. in-8, logique. In-8, 193 pag. Orleans, impr. 

12 pag. Paris, impr. Moquet; librairie Colas; Paris, libr. Roilin et Feuardent. 

Dumoulin. Parenteau. — Essai sur les monnaies des 

Clausabe (de). — Rapport de la Coinmis- Namm&tes par M. F Parenteau. In-8, 
sion des mddailles d’encouragement 24 pag. et pi, Nantes, impr. et libr. 

(classedes inscriptions et belles-lettres), Gudraud et Comp.; papier verge, tird k 
lu a I’Acaddmie Jcs sciences de Ton- 100 exeraplaires. 
louse; par M. G. de Clausade. In-8, (Extrait du Bulletin de la Socidld ar- 
23 pag, Toulouse, impr. Douladoux. chdologique de Nantes. T. II, t862.) 

(Extrait des Mdmoires de I’Acaddmie. Van Hende. — Numismatique lilloise. Note 
5® sdrie, tom. 1®^ 1863). sur quelqucs jetons de la Chambre des 

(Element. — Jacques Coeur et Charles VII, eomptes; par Ed. Van Hende. In-8, 7 p. 

on la France an xv* si^cle, dtude histo- et pi. Lille, imp. Danel. 
rique prdcddde d’une notice surlavaleur 

BIBLIOGRAPHIE fiTRANGfiRE (1) 

Borgnet. — Documents in^flits conceruant [ mienlos de industria, fabricacion y co- 

Thistoire de la province de Narnur, con- rnercio, almacenes, officinas de todas 

tenant le cartulaire de Bouvignes, re- clases, etc. Avila, 1^63, imprenta de A. 

ciieilli et annot6 par Jules Borgnet. Santiuste, casa del autor, plaza del 

2 vol. in-8 da 39o pag. Namur, Wesmael Alcazar, num, 24. En lo« mayor, 240 

Legros. paginas. 

CuiFFERs (W). — Marks and monograms Historia descriptiva artistica y pintoresca 
on pottery and porcelain : With short del real monasterio de San Lorenzo 

historical notices of each manufactory, comnumene Nomado del Escorial, de- 
an d an introductory essay on the vasa dicada a S. M. la reina dona Isabel II y 

iictilin of England. 8 vo. pp. 26*0 cloth, a su augusto esposo S. M. el rey D. Fran- 

12 s. (Davy and S.) cisco de A.sis, por D. Antonio Rotondo, 

Gailliar (J.), — Inscriptions fun^raires Caballero de la real y distinguida orden 

et inonumenlales de la Flandre occiden- de Carlos HI, individuo de varias corpo- 

tale, par J. Gailliard. Gr. in-iavec gra- raciones cientificas y literarias. Segunda 

vures et pi. Bruges, Edw. Gailliard. edicion, Madrid, 18d3, imprenta de E. 

L’ouvrage cornplet formera 4 vol, de Aguado ; libreria ainericana, En folio 

f 00 p. et paraitra par livraisons de24p. mayor xx-282 paginas con 317 grabados, 

au pnx de 2fr. chacune, Howirr (William and Mary). — The Wye : 

Guia hisiorico-estadislico-descripliva de la its ruined abbeys and Castles. Extracted 

M. N. Y. M. L. Ciudad de Avila y sus from the ruined abbeys and Castles of 

Arabales por D. Valeriano Garces Gon- Great Britain. With photographic illus- 

zalez. Comprende la historia de esta irations by Bedford and Sedgfied, 16 mo. 

Ciudad, relation de sus edificios mas pp. 76, boards, 3 s. 6 d.; gilt, 5 s. 

notables, iglesias, conveiitos, estableci- (Bennelt.) 

(1) On pent se procurer tons ceslivrea strangers k Paris, chez Priederich Klincksieck, libraire, 

il, rue de Lille, et chez Franck Herold, 67, rue de Richelieu, 
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